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BEVEZETO

WAz akadémia piispoke, az irodalom fipapja, az egyetlen magyar ird piispok, a kivel a
pdsztorbot nem tétette le a tollat. Emelkedését, rangjiat s a nimbuszt, mely kirnyezi, tudomdinyos és
irodalmi munkdssaganalk, sikereinef kiszini egyediil.

Ot nem a politika és nem a protekezid emelte a magasba. Mindkettitdl egyardnt tivol
tartotta magat. Az elsit sobasem kereste, az ntdbbival alkunba sem bocsatkozott.

Magas alak, erds izmokkal, kissé meghizott testtel. Deriilt arcg, sgabalyos vondsokfkal.
Ovdl kék szemeibil bizonyos folény, a szellem tiize ragyog. Magatartdsa méltdsagos, kissé feszes,
modora elikeld, nydjas, de nem leeresgkedd. Jdrdsa nebézkes, vontatott, azonban egész megjelenése
elegdns, [oiiri, egészen méltd a sgellem arisgtokratdjahoz. (...) A viradi egybdz nagy alakjai sijulnak
meg Ipolyiban. Mert ¢ antik szabdsi magyar pap egész linyében. Nagylelkii és fennkilt
gondolkoddsi, enrdpai szinvonalil, tirelmes és kinyoriiletes. Fotir és apostol, tudds és mecends, ird és
plispok!”

Ezekkel a szavakkal jellemezte 1886 juliusiban a Budapesti Hirlap tarcairéja
Ipolyi Arnold nagyvaradi pispokét beiktatasa kapesan megjelent frasdban. Talan soha
nem volt a varadi egyhiazmegyének olyan vezetSje, aki felekezettSl, politikai és
tarsadalmi hovatartozastol fuggetlentil akkora népszertségnek és kozelfogadottsagnak
6rvendett volna, mint a tudés egyhazfs, mlgydjté és mecénas, Ipolyi Arnold. Hiveinek
reményeit, hogy 4j Vitéz Janosként megujitja és felvirdgoztatja Nagyvarad egyhazi és
mivel6dési életét, 6 maga is meglehetds kétséggel szemlélte, és az isteni gondviselés
akarata 6t igazolta. Bar alig t6bb mint 5 hénapos nagyvaradi mikédése bévelkedett az
igéretes kezdeményezésekben, ez az id6 kevés volt ahhoz, hogy maradandé nyomot
hagyhasson az egyhazmegyéje és Nagyvarad életében.

Mégis, pispOksége, korai és varatlan halala, illetve hagyatékanak sorsa uj
fejezetet nyitott Nagyvarad mdvel6désének ¢és kozgytjteményeinek torténetében.
Halalakor mintegy 1700 mdtargyat, valamint tébb ezer kényvet és levéltari iratot
tartalmazé gyGjteménye a korszak, sét, talan minden id6k legnagyobbjai k6zé tartozott
ebben az orszagban, jelenleg pedig Magyarorszag legnagyobb vidéki és legnagyobb
egyhazi kézgyijteménye, az Esztergomi Keresztény Muzeum alapjat képezi. Mégis e a
paratlan gyGjtemény torténetének tobb mint harom évtizedes nagyvaradi szakaszat a
szakirodalomban ma is sird homaly fedi, néhol pedig, amikor a rendelkezésre allé
forrasok fellebbenteni latszanak a fatylat, meglehet6sen negativ kép bontakozik ki. A
kovetkez6kben bemutatdsra kertilé kutatasok eredményei alapjan elmondhaté, hogy ez
a kép Osszességében nem felel meg a valdsagnak, ugyanakkor kialakulasaért nem a
torténeti kutatas elfogultsiaga, hanem elsGsorban a forrasok hianyossiga és a meglévéek
forrasértéke okolhaté. A magyarorszagi szakirodalom az Ipolyi-gydjtemény torténeté-
nek nagyvaradi id6szakara vonatkozéan kizardlag néhany, a mitargyak Budapestre,
majd Esztergomba menekitése soran keletkezett levéltari forrasra, valamint a masod-
lagos forrasérték(i iratokra timaszkodik.! Ezzel szemben a roméniai kutatis még
ennyivel sem rendelkezik, szinte kizarélag Coriolan Petranu, az els6é vilighaborat
kévetben az Ipolyi-gydjteménynek a roman allam szamara valé kisajatitasaban érdekelt

! Prokopent: 1977, 9—11.; Csirarvay 1989, 98-99.



erdélyi miemléki feligyel6jének egy hianyosan és gyakorta tévesen adatolt rasat tekinti
kiindulasi alapnak.?

Ugyanakkor tagadhatatlan tény, hogy Nagyvarad helytorténeti kutatdsa mind-
maig ad6s maradt az Ipolyi-gydjteményre vonatkozé levéltari forrasok feltarasaval és
kozzétételével. Ezek egy része, amelyek a gytjtemény kezelését felvallaldé Nagyvaradi és
Biharmegyei Régészeti és Torténelmi Egyletnél keletkeztek, miutan azokat a mualt
szazad 20-as éveiben folyé tulajdonjogi per soran a roman allam elkobozta, maig
lappanganak. A gyGjtemény felett 1918-ig tulajdonjogot gyakorlé nagyvaradi rémai
katolikus piispokség levéltara ugyanakkor a sorozatos koltéztetéseket, dilasokat és az
allomany legnagyobb részének elkobzasat kévetSen gyakorlatilag évtizedeken keresztiil
kutathatatlan volt, és csak az elmult id6szakban nyilt meg részlegesen az érdekl6dSk
elott.

2009-ben, egy, a nagyvaradi kozgylGjtemények torténetére vonatkozé kutatas
soran, az egykori Nagyvaradi Romai Katolikus Pispoki Levéltar azon részében, amely
jelenleg a Roman Nemzeti Levéltar Bihar Megyei Igazgatésiganak allomanyahoz
tartozik, el6kertlt egy iratcsomo, amely a leltarkényv tanusaga szerint Ipolyi Arnold
nagyvaradi plspok hagyatéki iratait tartalmazta.” Valdjdban egy 522 lapot tartalmazd
dossziérdl van sz6, amelyet — a t6bbi varadi pispékhéz és kanonokhoz hasonléan —
Ipolyi Arnold haldlakor nyitottak, és a hagyatékaval kapcsolatos iratokat gyUjtotték
benne. Azonban a szokasokkal ellentétben nem zirtik le a hagyaték kiosztisa utan,
hanem tovabb gyGjtotték a pispokség tulajdonaba kertlt 6rokségi rész, elsésorban az
Ipolyi Arnold migytjteményére vonatkozé dokumentumokat és levelezést egészen
1923-ig, a gydjtemény tulajdonjoganak biztositasaért kiizd6é utolsé varadi puspok,
Széchényi Miklés halalanak évéig. EbbSl az iratcsomoébdl keriltek el6 az Ipolyi-
gyljtemény elsé ismert leltarjegyzékei. Két évvel késébb, a nagyvaradi romai katolikus
puspokség hazi kezelésd levéltaranak egyik, egészen mds témaju iratokat tartalmazé
iratcsomdjabdl is elékerilt egy Ipolyi Arnold halala utin kézvetlentl Ssszedllitott leltar.
Ennél is varatlanabb fordulatként, nemrég az Orszdgos Széchenyi Konyvtar Kézirat-
taraban bukkant fel egy vazlat, amelyrél, a mar ismert iratokkal valé Gsszevetés alapjan
megallapithaté, hogy Ipolyi Arnold gydjteményének 1918/1919. évi, Budapestre vald
menckitése soran allitottak 6ssze.

Mara az eredetileg 1700 darabot meghaladé mugydjtemény alig egy harmadarél
rendelkeziink biztos informaciokkal. A most kozlésre kertlé forrasok azonban elsé
alkalommal nydjtanak vilagos képet Ipolyi Arnold gydjteményének Osszetételérol és
sorsarol a puspok halalat kévets harom évtizedben, ugyanakkor lehetévé teszik az eddig
ismeretlen mértékben elpusztult illetve kallodé gyljtemény eredeti 6Gsszetételének
rekonstrukciéjat, a mutargyak sorsinak nyomon kovetését 1919-ig.

Jelen munkank a gydjtemény torténetének 1886 és 1923 kozott id6szakat
kivanja bemutatni a forrasok valogatott, am minden értékelhet6 térténeti informaciot
felvonultatd koézlésével. A forraskozleményt bevezetd tanulmdny soran igyekeztiink
atfogd képet alkotni a gydjtemény Ssszetételérdl és az egyes targycsoportok sorsarol is,
azonban nem tdzhetjik ki célként a matargyak meghatarozasat és azonositasat a mai
kozgytjteményekben. Ez a most feltart forrasok alapjan is szimos mivészettorténész és

2 PerrANU 1925,

> A Nagyvaradi Rémai Katolikus Piispokség levéltira a Romdn Nemzeti Levéltar Bihar Megyei
Igazgatésaganak gydjteményében. Egyhazmegyei iratok (248-as szamu fond), 1097. iratcsomo.
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muzeolégus sokévi munkajat feltételezi, nem utolsésorban pedig hozzaférést az
Esztergomi Keresztény Muizeum, a Nagyvaradi Koérosvidéki Muzeum valamint a
Nagyvaradi Rémai Katolikus Puspokség gydjteményeihez. Jelen kozlemény egyfajta
segédanyagot kivan nydjtani ehhez a — reményeink szerint belathaté idén beldl
megval6sulé — mivészettorténeti, levéltari és muzeolégusi munkahoz.

A kutatas soran elkeriilhetetlennek tartottuk, hogy attekintsiik az Ipolyi Arnold
nagyvaradi mikodésével kapcsolatos forrasokat, és Osszefoglaljuk a tudds piispok élete
utolsé évének, a gytjtemény késbbi sorsa szempontjabdl sem jelentéktelen eseményeit,
annal is inkdbb, mert a korabbi életrajzi munkak ezt a révid, am a témank
szempontjabdl annal jelent6sebb id8szakot rendszerint feliletesen kezelték. Mivel
nemcsak az Ipolyi Arnold haldlat kévetS években, de az elmult néhiny évtizedben is
tobb, kivaléan dokumentdlt életrajzi munka latott napvilagot, ugyanakkor az dltalunk
bemutatni szandékozott forrasok gyakorlatilag nem tartalmaznak a pispok palyajanak
korabbi szakaszaira vonatkozo6 14j életrajzi adalékokat, helyesnek lattuk eltekinteni egy
teljes életrajzi fejezet megirasatol. A fontosabb életrajzi adatokat illetéen az olvasok
bizalommal fordulhatnak a téma korabeli és tjabb irodalméhoz.*

Az Ipolyi-életrajz nagyvaradi vonatkozasait illetéen elsésorban a korabeli sajtd
tudositasaira és Ipolyi Arnold személyes levelezésére, kisebb mértékben a piispoki
levéltir dokumentumaira tamaszkodtunk. A t6bb ezer darabot szamlalé levelezés
soraban a téma szempontjabol kiemelkedd jelentéséggel bir Ipolyinak Romer Florissal
és a gyljteménye kezelését ellaté Czobor Bélaval folytatott levelezése. Azonban ezeknél
is szorosabb és 6szintébb kapcsolat flzte fiatalabb palyatarsahoz, Fraknéi Vilmoshoz.
A vele folytatott sird, ugyanakkor rendkivil &szinte és bizalmas hangvételd levelezés
Ipolyi Arnold életrajzanak talan leggazdagabb, am mindeddig alig kiaknazott forrasa.

A kényv szerzGje ezuton is szeretne koészonetet mondani Bécskei Laszlo
megyéspispoknek, Ipolyi Arnold utédanak a nagyvaradi puspoki székben, aki magara
vallalta e koényv kiadasanak koltségeit, valamint Biré Rozalidnak, Nagyvarad
alpolgarmesterének, aki kutatmunkank koltségeihez jarult hozzd tamogatisaval
Készonet illeti Em&di Andrast, a Nagyvaradi Rémai Katolikus Pispoki Levéltar
vezetdjét, aki 6nzetleniil feldolgozta és kotetiink szamara felajanlotta e forraskézlemény
talan legfontosabb dokumentumat, valamint az Orszagos Széchenyi Konyvtarat és
annak munkatarsait: Boka Laszl6, tudomanyos igazgatét, Foéldesi Ferenc, osztilyvezet6t
és Zsupan Edina, tudomanyos munkatarsat, akik kutatisunk lelkes segit6i voltak. A
kotet elkésziiltében, a forrasanyag feldolgozasaban és rendezésében feleségem, Lakatos-
Balla Ttinde nyujtott 6nzetlen és faradtsagot nem kimélé segitséget.

IPOLYI ARNOLD NAGYVARADI PUSPOKSEGE

Lipovniczky Istvan, Nagyvarad 75. puspokének 1885. augusztus 12-én
bekovetkezett halala nem érte varatlanul egyhazmegyéjét. A 17 évig regnalé pispok
hivatali idejének legnagyobb részét, életének utolsé 12 évét gyakorlatilag rezidencidjahoz
koétve, egyre sulyosbodd betegségben élte le, amely gyakorlatilag kizarta 6t Bihar
megyének a Kiegyezés utin ujbdl felélénkils tarsadalmi életébdl. Ennek ellenére a

* Por 1886; Drik 1888; Fraknor 1888; Czosor 1889; Gerevich 1923; Hekier 1923; Prokorp 1973; HoppAL
1980; HorpAr 1987; Csrrarvay 1989; Fasian 1989; Voicr 1999.

11



varadi pispokok soraban paratlan népszerségnek o6rvendett, amelyet elsésorban
kozvetlen természetének és liberdlis gondolkodasinak koszonhetett. Az 1848/49-es
szabadsagharcot komaromi plébdnosként aktivan timogatd, késébb az aradi
vértanukkal egyiitt fogvatartott, elitélt és varbortdnt viselt fépap nagyvaradi plspoki
kinevezése alig egy évvel a Kiegyezés utan fontos gesztus volt az uralkodé és a magyar
tarsadalom kozotti megbékélési folyamatban. Ugyanakkor személyében olyan vezet6t
sikerilt az egyhdzmegye élére allitani, aki képes volt elsimitani a plspékség, valamint a
kaptalan féldesuri joghatésaga aldl nemrég felszabadult, fokozott iramban polgarosodd
Nagyvarad tarsadalmi clitie ¢és az egyhazmegye klérusa koézott még fenndlld
konfliktusokat.

Mindezek ellenére a korabeli kéztudat, de a késébbi helytérténeti irodalom sem
szamitotta 6t Nagyvarad legjelesebb plspokei kozé. Pedig tébbet tett a varos szellemi
és anyagi fejl6déséért, mint szamos el6dje. A plispoki palota és székesegyhaz belsé
diszitésével, amellyel Storné Ferenc soproni képzémivészt bizta meg, lezarta a barokk
mdemlék egyiittes tébb mint 100 éves épitéstorténetét. Ugyanakkor regnalasa idején egy
sor tovabbi, jelent8s egyhazi kozépitkezésekre kerilt sor: atépitik a puspoki konvik-
tusként szolgalé Szent Jézsef Intézetet, felépil a Szent Vince Intézet és a varadolaszi,
egykorti ferences plébaniatemplom is Gj alakot 6lt. Pispoksége alatt olyan kivalé egyhazi
értelmiségiek jutottak kanonoki stallumokhoz és egyéb fontos egyhdzmegyei tisztsé-
gekhez, mint Rémer Floris, Fraknoéi Vilmos, Steiner Filép és Bubics Zsigmond. Nem
utolsé sorban pedig jelentés anyagi timogatasanak koszonhetéen Bunyitay Vince, akkor
még puspoki koényvtarosként megindithatta az egyhazmegye eredetileg 6t kotetesre
tervezett torténeti monografidjanak kiadasat, amelynek szerkesztése az elsé harom kotet
megjelenése és Lipovniczky halala utin tébb mint fél évszazadra elakadt. Lassanként
megvalosulni latszott Rémer Floris sokat hangoztatott alma, hogy Gandezy Antal,
valamint a jezsuita Pray Gyorgy és Katona Istvan szellemi hagyatéka nyoman
Nagyvarad Gjra a torténeti kutatds egyik jelentSs kézpontjava valik. Ezt, és még sok
szép abrand beteljesitését remélték Ipolyi Arnold nagyvaradi plispoki kinevezésétol.

Lipovniczy puspok temetésére augusztus 17-én keriilt sor. A szertartist Zalka
Janos, gy6ri plispok vezette. A gyaszhét leteltével az agg Racsek Janos prépost helyett
Nogall Janos kanonok személyében kiptalani helynékot vélasztottak, az orszagos és
nagyvaradi sajtéban pedig megindult a taldlgatds az 4j pilspok személyét illetGen.’
Lipovniczky halalakor Ipolyi Arnoldot, aki ekkor mar 13 éve besztercebanyai piispok
volt, egy masik f&papi szék varomanyosanak tekintették. Néhany héttel korabban, 1885.
jalius 24-én hunyt el Peitler Antal, vaci pispok. Alig harom nappal késébb Fraknoéi
Vilmos mar tapintatosan érdeklédik Ipolyi szandékai fel6l:

WRég nem woltam személyi vonatkozdsi digyekben oly fesziilt varakozdssal eltelve, mint
szemben azon kérdéssel, el fogia-e Excellentidd fogadni a viczi piispokséget? Termésgetesen esgem
dgdban sines erre a kérdésre valaszt varni. Ha az egyhaz, és a nemzeti cultura érdeke lebegett volna a
mérvadd kirik szemei elott, Excellentiddnak rég mas belyen kell vala dllnia.””

Késébbi  levélvaltasaikbol kiderdl, hogy Frakndi érdeklédése tdlmutatott
személyes kivancsisagan. Ipolyi vélasza rezignalt és kitérs, de nem elutasité’. A Peitler
és Lipovniczky puspok haldla kézott eltelt harom hét levélvaltasaibél két dolog

® Nagyvarad 1885. augusztus 26 (193.); 1885. szeptember 8. (204.)
¢ Fraknéi Vilmos levele Ipolyi Arnoldhoz 1885. jalius 27. OSZK Kézirattir.
7 Ipolyi Arnold levele Fraknéi Vilmoshoz. 1885. julius 29. OSZK Kézirattar.
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vilagosan kidertl: egyrészt, hogy Ipolyi Arnold athelyezése egy személyéhez, érdemeihez
méltébb egyhazféi székbe mar foglakoztatta egy ideje a kézvéleményt és palyatarsait s,
masfelél Lipovniczky plspok sulyosbodé betegsége és elérelathaté haldla tobbekben
felvetette Ipolyi nagyvaradi ptuspokké valé kinevezésének lehetSségét. Ebben az id6-
szakban azonban 6 mar a visszavonulasra gondolt, és erre a vaci pispoki szék nem volt
alkalmas: ,,Excellentidd el volt hatdarozva visszavonsilni. A Gondviselés, az egyhdz, a hazga s a t.
érdekében nem engedhette meg a hatdrozat valdsitasdt. Tehat abban a pillanatban azt a belyet nyitja
meg Exccellentidd elitt, mely a visszavonulis lebetdségét kizdrja. Tehdt meg van fejtve a dolog. Es az
én személyes inzésem is megnynguast talil. Fn ngyan mindig azt a gondolator simogattam, hogy
Excellentidd agon kdptalan fdpapja lesz, amelynek én kanonokja lesgek esetleg, vagy ahovd én atlép-
hetek; de habar sajnos egyik eset sem kovetkezett be, mégis Vdcz kizelsége bigtositana arrdl ete eft. 8

Ugy tinik, Fraknéi mar augusztus elején targyalhatott Trefort Agostonnal, a
Tisza kormany akkori vallas- és kézoktatasiigyi miniszterével, és a kapott visszajelzések
alapjan mar arrdl irt Ipolyinak, hogy a Toérténelmi Tarsulat utoljara fogja élvezni a
puspok barsszentkereszti vendégszeretetét, valamint hogy felajanlja pesti lakasanak
hasznalatat, hiszen a kézeli Vac puspokeként mar nem lesz sziikség sajat pesti lakhely
fenntartisara.”

A korilmények azonban gyokeresen megvaltoztak Lipovniczky Istvan
augusztus 12-i haldlaval. Ipolyi 4gyhoz koétve, betegen értestilt puspoktirsa és ,,atyai
jotevéje” elhunytardl. Frakndi augusztus 11-én értesilt puspoke kozeljovoben varhato
halalar6l és kihasznalva a lehet6séget még aznap széba hozta Ipolyi Arnold varadi
plspokké vald kinevezésének lehetSségét a vele egyiitt éppen Berlinben tartézkodo
Trefortnak, aki megbizza, hogy puhatolja ki az érintett szandékait."” Ipolyi egyetlen nem
sajat kézzel irt valaszlevelében nem adott nyilt valaszt, de betegségének titokban tartasat
kérte, és utalast tett arra is, hogy végrendelete tigyében tirgyalni szeretne Fraknoival.'
Talalkozojukra augusztus 19-én kerillt sor Barsszentkereszten. A jelek szerint nem
sokkal ezutan, Fraknéi fogalmazta meg Ipolyi Arnold hires végrendeletét, amelyet a
puspok szeptember kozepén, kisebb valtoztatisokkal elfogadott'? és szeptember 22-i
datummal bocsatott ki. A kézponti és nagyvaradi lapok ekkor mar tdbb mint két hete
biztos értesiilésként kezelték Ipolyi varadi piispokké valé kinevezését.” A sokat vitatott
végrendelet tehat annak tudatdban irédott, hogy annak végrehajtasira nagy valdszind-
séggel Nagyvaradon és nem Besztercebanyan vagy Vacott fog sor kerilni.

Szeptember utolsé napjaiban Radnai Farkas, Lipovniczky puspok titkara
latogatta meg titokban, a kaptalan tudta nélkil a Barsszentkereszten labadozé Ipolyit. A
Fraknéi altal megszervezett talalkoz6 céljat csak sejthetjitk: minden bizonnyal a varadi
puspokség helyzetérdl és a Lipovniczky dltal hatrahagyott allapotokrél probalt biztos
értestiléseket szerezni. Frakndi szeptember 24-i levele tesz el6szor emlitést a varadi
egyhazmegye bizonyos ,helyi koriilményeirdl”, amelyek megoldasahoz Trefort Agoston
segitségét kérte. Mint késébb latni fogjuk, ezek a ,helyi kérilmények” voltak az
elsédleges okai annak, hogy Ipolyi Arnold kinevezése a kovetkezé év februarjaig

¥ Fraknéi Vilmos levele Ipolyi Arnoldhoz 1885. julius 28. OSZK Kézirattar.

° Fraknéi Vilmos levele Ipolyi Arnoldhoz 1885. augusztus 4. OSZK Kézirattar.

1% Fraknéi Vilmos levele Ipolyi Arnoldhoz 1885. augusztus 11. OSZK Kézirattar.

" Ipolyi Arnold levele Fraknéi Vilmoshoz. 1885. augusztus 14. OSZK Kézirattar.
" Ipolyi Arnold levele Fraknéi Vilmoshoz. 1885. szeptember 18. OSZK Kézirattar.
" Nagyvarad 1885. szeptember 8. (204.).
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huzédott."* Ipolyi és Fraknoi szeptember végi levelezésébdl teljes valdjaban bontakozik
ki a nagyvaradi plspokség sokak dltal sejtett, de tapintatosan elhallgatott pénzigyi
helyzete. Az utolsé éveiben beteges és szinte tehetetlen Lipovniczky puspok
adminisztraciéja 200 000 forintra rdgd hianyt hagyott hatra. A puspokség uradalmai a
székiiresedés idején minisztériumi biztos iranyitasa alatt alltak. Uj piispok kinevezésére
pedig csak azutan kertlhetett sor, hogy a sedes vacantia idején megtakaritott pispoki
jovedelmekbdl kiegyenlitették a plispokség pénziigyi mérlegét. Az addssag azonban
hatalmas volt, a régi adminisztracié bizalmi embereit, elsésorban az egykori pispok
unokadccesét, Lipovniczky Sandort sem elmozditani, sem pedig felel6sségre vonni nem
lehetett, annak ellenére, hogy visszaélve puspokitk bizalmaval addig is szamos
el6nytelen szerzédéssel terhelték meg az uradalom jévedelmeit. Mivel a kormanybiztosi
jelenlét is megkozeliteni latszott egy puspoki udvartartis koltségeit, az 4j egyhazfé
beiktatisanak hatirideje a bizonytalan, tavoli jovébe tolédott.” Ekézben Ipolyi a ra
jellemz& nagylelktséggel és johiszemuséggel elfogadta a neki felajanlott ptspoki széket,
és Trefort azon fgéretére alapozva, hogy legkésébb novemberben leteheti az eskiit,
lemondott a besztercebanyai puispokként neki jaré jovedelmekrél. Jévedelem és
megtakaritasok nélkil — hiszen minden vagyonat gytjteménye és tudomanyos munkaja
emésztette fel - kétségbeesetten idézte fel a veszprémi piispokség egy évtizeddel korabbi
utédlasanak esetét, amikor Ranolder Janos pispok utédjat csupan 3 évvel kés6bb
sikertilt beiktatni. '® Oktéber elején, amikorra nyilvanvalova valt, hogy ugy a piispoki
javadalmakat terhel6 addssigok rendezését, mint pedig a Lipovniczky plspokot
markaban tarté uradalmi intéz6k és feliigyel6k tigyét a kormany az 4j pispokre kivanja
héritani, Ipolyi a kinevezés visszautasitisat fontolgatta a vaci egyhdzmegye javara."”

Hosszu hetekig tarté varakozas kovetkezett, mialatt Fraknéi Vilmos tartotta a
kapcsolatot a kormanyzattal és igyekezett tigyesen talalt hirekkel fenntartani Ipolyi egyre
fogyatkozo lelkesedését, akinek egykedvil valaszai mogott nehéz nem észrevenni a
csalédottsag szaporodéd jeleit. Id6kézben viszont jelentSsen javult az egészségi allapota
¢és tudomanyos munkajanak is id6ét szentelhetett: a koronazasi ékszerekrdl szolo
monografidja sajté ald rendezését még Barsszentkereszten kezdte el, a koényv
megjelenését, azonban mar nem érhette meg.

Annak ellenére, hogy minden orvosa egészségesnek nyilvanitotta, november
elején személyesen fordult Trefort Agostonhoz azzal a kéréssel, hogy betegségére vald
tekintettel tekintsenek el nagyvaradi kinevezésétSl. Talan csak a holtpontrdl szerette
volna kimozditani az tgyet. Kérését a miniszter el is utasitotta, de konkrét igéretet nem
kapott, csupan azt ajanlottak fel, hogy kinevezését kévetéen 6 maga dontheti el, mikor
veszi 4t az egyhdzmegye vezetését.” Ipolyi ezen a talilkozon szembesil a nagyvaradi
puspokség gazdasagi helyzetének valédi komolysagaval. Tébb szazezer forintos addssag
és évekre elzalogositott vagy bérbe adott erdébirtokok mellett a plispokségi uradalmak
évekig nem termelhetnek hasznosithaté jovedelmet. Az uradalmi adminisztraciét az
erd6616k  szintjéig szinte teljes egészében ki kell cserélni. Magyarorszag masodik
legnagyobb egyhizi javadalma alig biztosithatott nagyobb mozgasteret Ipolyi szamara,
mint a legszegényebbek kozé tartozé besztercebanyai.

" Praknéi Vilmos levele Ipolyi Arnoldhoz 1885. szeptember 24. OSZK Kézirattar.
" Ipolyi Arnold levele Fraknéi Vilmoshoz. 1885. szeptember 29. OSZK Kézirattar.
' Ipolyi Arnold levele Frakndi Vilmoshoz. 1885. szeptember 25. OSZK Kézirattar.
" Ipolyi Arnold levele Fraknéi Vilmoshoz. 1885. oktober 5. OSZK Kézirattir.

' Ipolyi Arnold levele Fraknéi Vilmoshoz. 1885. november 10. OSZK Kézirattar.
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A december masodik hetében tett, ujabb budapesti utja is csalédast hozott. A
kormany képvisel6ivel nem sikertil megnyugtaté egyezségre jutnia a puspokség
atvételének feltételeit illetGen és a nagyvaradi klérus képviselSivel valé talalkozas is
kedvez6tlen benyomasokat hagyott benne. Ekkor mar az év utolsé harmadara
olaszorszagl kutatéutra eltavozott Frakndi Vilmos barati timogatdsat sem tudhatta
maga mellett. A sajté6 decemberben mar kész tényként kezelte Ipolyi Arnold nagyvaradi
puspokké valé kinevezését. Az erében, lelkesedésében és tettvagyban egyre fogytkozo
puspok annal kellemetlenebben érezte magat, minél szélesebb korben valt népszervé a
palyatarsak altal sugallt gondolat, miszerint 6 majd Nagyvaradon 4j Vitéz Janosként
fogja felviragoztatni egyhazmegyéje ¢és Magyarorszag szellemi életét. A Pesten
tartézkodd varadi kanonokkal val6 taldlkozasardl a ra jellemzénél is szarkasztikusabb
hangvételben szamolt be Fraknéinak: ,,Ez valddi martyrium volt, amelyet bolond tettemért vagy
csak gondolatomért, hogy az; oda menetre rasgantam magam, igazdn megérdemeltem. Ezek volndnafk
azutin a kikkel nekem az ottani Vitéy Janosi korszakot megkezdenem kellene.”"” Nagyvaradra
valé koltozésének gondolata, amellyel kapcsolatban kezdettSl kétségei voltak, egyre
nyomasztobba valik szamara: ,Szerencsére, hogy birom még naponta pdr ordig is. Mert
hdlaistenneke egésgségem e mellett is javuini litsgik. Csak ne volna a nvdradi lidéreg, mely rémesen
nyomordt, hat megélhetnénk csendesen héltig — mint a paléez.”™

Ugyének elhtizodasat személyes sérelemként élte meg, ami nem is volt egészen
alaptalan, hiszen a kormany besztercebanyai jévedelmeinek megvonasaval és kinevezé-
sének halogatasaval prébalta ravenni arra, hogy a nagyvaradi puspokséget a kormany
szamara kedvez6bb feltételek k6zott vegye at. Tiltakozasul barsszentkereszti maganyaba
meneckilt és visszavonult a févaros tarsadalmi és tudomdnyos életébdl: ,,...annak a
Javadalomnak Gk sgedik azt a kevés hasgndt is ami van, itt besgiintetik a jovedelmet agon iirigy
alatt, hogy #igy is novemberben Rineveznek és most nines sehol semmi, én meg oda menjek panaszfodni
vagy mulattatni inoket, vagy kunyerdlni kinevezést, segélyt sat. No, ennyire mégsem siillyedten! Addig
agert még ki nem nevegtetem, egy tapodiat sem megyek. Azt pedig nem kérem, sit driilnom kell, ha
késdbbre halad, mert mig teljesen helyre nem dllok 7igy sem szdandékozom mdshova menni™'

Ilyen kéralmények koézétt a kormany sem feszithette tovabb a hurt. Februar
elejére nyilvanvaléva valt, hogy Ipolyi kinevezésének felterjesztése a kiraly elé mar csak
napok kérdése. Ipolyi azonban tartotta magat legfontosabb feltételéhez, miszerint 4j
székhelyét csak a puspoki uradalom igyeinek rendezése és sajat egészségének
helyredllitisa utin hajlandé elfoglalni.™ A kirdlyi kinevezés végiil februar 18-i ditummal
kertlt aldfrasra és nem sokkal késGbb vissza is kertlt a kormdny asztalara. Fraknoi
Trefort Agoston kozvetitésével mar februar 26-an tudomast szerzett a hirrél, és sajat
elmondésa szerint 28-i miséjének konyorgésébe mar belefoglalta 4j fépasztora nevét,
azonban miniszteri utasitasra tovabbi két hétig titkolnia kellett Ipolyi elétt,” akit egyre
inkabb nyomasztott a kinevezése miatt rairinyuld kozfigyelem. Februir végén a
kézponti és nagyvaradi lapok is sdlyos betegségérol, szélhtidésrol és beszélképessé-
gének kirosoddsardl cikkeztek,”egyre nagyobb terhet jelentettek a kinevezésének hirére
megszaporodd udvariassagi latogatasok.

¥ Ipolyi Arnold levele Fraknéi Vilmoshoz. 1885. december 2. OSZK Kézirattar.
? Ipolyi Arnold levele Fraknéi Vilmoshoz. 1886. januar 18. OSZK Kézirattir.
! Ipolyi Arnold levele Fraknéi Vilmoshoz. 1886. januar 20. OSZK Kézirattar.
 Ipolyi Arnold levele Fraknéi Vilmoshoz. 1886. februar 10. OSZK Kézirattar.
» Frakndi Vilmos levele Ipolyi Arnoldhoz 1886. marcius .6. OSZK Kézirattar.
* Ipolyi Arnold levele Fraknéi Vilmoshoz. 1886. marcius 7. OSZK Kézirattar.
» Nagyviarad 1886 februar 23. (43.).
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Marcius kézepén Fraknéi tudomdnytorténeti szempontbdl rendkivil érdekes,
azonban ismereteink szerint meg nem valésult Gtlettel fordult Ipolyihoz: ,Kegyelnses
Uram! Azt hiszem még nem lebet engedniink, hogy Excellentidd beiktatdsa irodalmi emiék nélkiil
maradjon. VVan még elég idd arra. Gondolatom a kivetkezd. Kozlemeényeket és mutatvinyokat fellene
adni a varadi egybazmegye kozépRori  tudomdinyos és miivészeti életéhol. A miivészet minden egyes
dgabol (épitészet, szobrdszat, falfestészet, miniature-festészet, otvisség, pecsétverés) kellene egy-két
példanyt irdsban és képben  bemutatni. Mindegyik fis  fejezet  bevegetd és  befejexd sorait
Excellentiddnak valamelyik idevigd munkdjabil kellene kilesonozni. Harman késgitendk e munkdt
Rémer, én és Bunyitay. Vagy ketten én és Bunyitay.””

Az otletet, végll Ipolyi kérésére, elvetették. A plispdk nagyvaradi beiktatasara a
varadi kaptalan legrégibb statdtumairdl szélé publikacié készilt el Bunyitay Vince
tollabol,”” 4m megjelenésekor ismeretlen okokbdl lemaradt a kaptalan Ipolyinak sz6lo
ajanlisa.”®

A papai meger6sitést kévetéen, marcius 25-én a sajté immar hivatalosan is
kozzéteszi Ipolyi Arnold nagyvaradi puspoki kinevezését, aki mar hossza ideje birta a
vdlasztott, megyénkre és vdrosunkra” egyarint a legfontosabb események egyike. De tibbszirisen
Jfontos és tegyiik hozzd eldre, fokozolt mérvben Grvendetes a mostani kinevezés, midin a kinevezett nem
kivdlo kegyek és szerencsés befolydsok karjai emelék, hanem kitiind tebetségek mellett folytonos
munkdval sgergett sajit érdemeinek dllandd emelkedd lepesii vezették azon magas pontra, hol 6t most
megielenni latink. . . S igy bizonydra nem a vdradi piispoki s3ék teszi 0t naggyd, hanem & ad annak
fényt; s amint dszinte Grimmel gratulilunk ag egyhdzmegyének, mely it piispokéiil nyerte, ép 7igy jogos
dicsefvéssel jidpozoljiik mi & benne varosunk elsd polgarit. A viradi piispokség tirténete mutat fel
kivld alakokat, a kik szellemileg kimagaslo egyéniségiiknél fogva 1V dradot a tudomdny és miivészet
képviseldineke gyiilhelyévé tették, e viros hirét emelve, sgellemi és anyagi boldogulisdra is hatalmasan
befolytak. Az dij piispok miiltjdt kegességiil birjuk arra, bhogy idejovetelével Vdradra ily szerencsés
napok, évek, évtizedek fognak kovetkezni. Ennek kivintunk ma, nem a hizelgés nyelvén, hanem a
millthan  bigtositékot nyerd remény és meggydzidés szerény, dszinte hangian kifejezést adni. Iy
érzelmekkeel, tisztelet- és bizalommal virjuk 0t: hogza Isten mieldbb kizénk s tartsa meg minél
tovdbb kitiink.

Az egyhazmegye papsiga és a katolikus iskoldk névendékei szdmara a
kovetkezd vasarnap, 28-an tartottak hdlaadé szentmisét a székesegyhdzban,” majd
néhany nappal késébb Nogill Janos kaptalani helynck vezetésével utnak indult a
kaptalan GdvozIl6 kildottsége, amelyet Zeley Janos, Vinkler Jézsef, Bubics Zsigmond,
Zajnay Janos, Romer Floris és Fraknoi Vilmos alkottak.™ Ekozben Ipolyi Arnold
marcius 28-an, a Bécsben tartézkodd Ferenc Jozsef el6tt letette az eskiit, aznap este
pedig a professio fideit a papat képvisel$ Vincenzio Vanutelli nuncius kezébe.” Marcius
utols6é napjaiban Fraknoi fogalmazta meg Ipolyi Arnold els6, nagyvaradi pispokként
jegyzett hivatalos levelét Steiner Filop papneveldei korméanyzénak.” Az udvarias és
elégedett hangvételd iras ellenére tudjuk, hogy korabban mar nyilvanvaléva tette, hogy

% Praknoi Vilmos levele Ipolyi Arnoldhoz 1886. marcius .14. OSZK Kézirattar.
2" Bunvrray 1886.

2 Fraknoi Vilmos levele Rémer Flérishoz 1886. Junius 8. OSZK Kézirattar.

* Nagyvarad 1886. marcius 27 (70.).

* Nagyvarad 1886. marcius. 30. (72.).

3! Nagyvarad 1886. aprilis 1. (74.).

*2 Frakndi Vilmos levele Ipolyi Arnoldhoz. 1886. dprilis 1. OSZK Kézirattar.
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nem szandékozik megtartani a varadi szeminarium élén a tisztségét budapesti tanszéki
munkajaval megosztd Steiner kanonokot, akit még Lipovniczky puspok kért fel erre a
feladatra.

1886. év Nagyhete a bucstzas jegyében telt Barsszentkereszten. A kiildottségek
fogadasat kovetéen Ipolyil aprilis 25-én, a husvéti szentmisén bucsizott el egyhdz-
megyéjét6l, majd néhany nappal késébb, 28-an a pélyatarsak, a Torténelmi Tarsulat
tagjai tartottak itt utolsé taldlkozoéjukat, amelyen Ipolyi 14 esztendei vendégszeretete és
a Tarsulat barsszentkereszti gytilései emlékére tablat avattak.” Ezt kovetSen, majus
folyaman Ipolyi korabbi terveinek megfeleléen fiirdére utazott. Elutazasa id6pontjara és
uti céljara vonatkozdan csak homalyos utalidsokra bukkantunk a vizsgalt levelezésben.
Ugy tinik, hogy a kovetkez6 heteket Kaltenbergben téltétte, ahova korabban Frakndi is
késziilt,”* azonban & ebben az idészakban Semmeringtdl keltezte leveleit. Ugyancsak
kézvetett utaldsbol sejthetjiik, hogy elutazasara valamikor majus 20-a utin kertilhetett
sot, kevesebb mint egy hénappal Viradra valé koltdzése el6tt. Ez esetben 6 maga is
részt vehetett gydjteményének Czobor Béla altal irdnyitott csomagolasiban. A
nagyvaradi sajté mdjus 27-én tudésitott el6szor arrdl, hogy megkezdsdott Ipolyi
gyljteményének csomagolasa és koltoztetése, valdjaban azonban ckkora mar az egész
hadmitvelet lezajlott. Ennek részleteirél Radnay Farkas Fraknéihoz cimzett be-
szamoldja tudodsit:

A szentkereszti dsszes szallitmdny hét vagonban tegnapeldtt megérkezett, s tegnap reggel 6
dratol kezdve délutan 5-ig a rezidencidba, 8-ig pedig az emeletre szallittatott. A fivagonirozds
Dernyei, a szdllitis wuradalmi erdkkel Kirfy szamtartd személyes feliigyelete alatt tortént. A
pdlyandpar kizelsége, s a vasiti személyzet elozékenysége lehetdvé tette ag egy nap alatti dtszallitdst,
ami a mdlbak rengetegével szemben nem csekély dolog volt. Az elsd emeleti tagas folyosik zsifolt
raktir képét tintetik fel. Czobortdl fegnap este kaptam azg értesitést, hogy a besgtercebanyai
szallitmany is szerencsésen vonatra keriilt; & maga pedig holnap, bétfon fog a gyorsvonattal ide
megérkezni. Legyen kegyes Nagysdgod ezeket fegyelmes urunknak megnyugtatd magas tudomdsdra
hozni s fisli kézesdkomat jelentent.”

Frakno6i rabeszélése ellenére™ Ipolyi juniusban nem utazott tovabb, hogy
kezelését valamelyik hegyi tdiilShelyen folytassa, hanem 15-én,”” miutin koribban a
kormannyal szemben tamasztott, az elmaradt subsidiuma kifizetésével kapcsolatos
feltétele is teljesiilt, teljes titokban Nagyvaradra érkezett, ahol az allomason csak az
altala értesitett Czobor Béla virta és azonnal a plispoki rezidencidba vezette.” Az
elkévetkez6 napokat a tisztelgd latogatasok fogadasa, valamint a helyi kézélettel vald
ismerkedés toltotte ki. Junius 20-an, elsé nagyvaradi fejléces levelén még arrdl tudodsitja
Fraknéit, hogy a péapai bulla késlekedése miatt még nem tdzhette ki az Gnnepélyes
beiktatas napjat.” Alig kezdte meg Czobor Béla a pispoki magingyljtemény

 Nagyvirad 1886. majus 1. (100.)

* Fraknéi Vilmos levele Ipolyi Arnoldhoz. 1886. 4prilis 14. OSZK Kézirattar.

% Radnay Farkas levele Frakn6i Vilmoshoz 1886 méjus 23. OSZK Kézirattar.

% Fraknéi Vilmos levele Ipolyi Arnoldhoz. 1886. majus 28. OSZK Kézirattar.

3 Véletlen egybeesés, de talan nem teljesen érdektelen informacid, hogy egy nappal érkezése elbtt, junius
14.-én tartottak Roémer Floris vezetésével a kézel egy évtizedes sziinet utin djraszervez6dé Biharmegyei
Régészeti és Torténelmi Egylet mizeumanak megnyit6 tiinnepségét. Ez az egylet lett kés6bb Ipolyi Arnold
gyljteményének Srzéje a kévetkezd harom évtizedben.

% Nagyvarad 1886. Junius 6. (136.).

¥ Ipolyi Arnold levele Fraknéi Vilmoshoz. 1886. junius 20. OSZK Kézirattir.
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rendezését, amikor Ipolyi mar egy masik érdekes gytjtemény, a kézépkori nagyvaradi
katedralis Romer Floris 1881-1883. évi dsatasai nyoman elSkerilt kétéredékeinek
lapidariumma valé szervezésérdl rendelkezik a piispoki palota folyosoin.

A papai hozzajarulas megérkezése utin a beiktatast jalius 11-re tazték ki. Ebbdl
az alkalombél Ipolyi 5000 forintos, jotékony céli adomanyt tett a varos szegényet,
valamint a rabsegélyz6-, a koldusapolé- és a boleséde-egylet, a Biharmegyei Néegylet, a
Ko6zkorhaz és a Szent Vince Intézet javara.*

A jalius 11-én, vasarnap reggel tartott beiktatdsi ceremoénia és istentisztelet
minden kétséget kizardlag a legegyszertbb és legszerényebb ilyen esemény volt a varadi
egyhazmegye torténetében. A szertartds napjat csak kevéssel elbtte tették kozzé a
sajtoban. Az egyhazmegyén kivilr6l nem hivtak meg vendégeket és a helyi papsag
soraibdl is csak azokat vartdk el, akiket ez nem akadélyozott vasirnapi istentiszteletek
tartasaban. A pispokoét Nogall Janos fogadta a székesegyhaz el6tt, majd bevezették a
szentélybe, ahol Radnay Farkas felolvasta a kirdlyi kinevezé okiratot és a papai bullat.
Ezt kévetben az Gj puspok, illetve a kaptalani helynék, Nogall Janos latin nyelva
beszédei hangzottak el, majd Ipolyi magyar nyelvl szézatot intézett a templomban
Osszegytltekhez. A korszak szokdsa szerint csak ezutin, az olvasmanyok és az
evangélium felolvasasa alatt 6ltétte fel a miseruhat és papjai segédletével bemutatta a
szent aldozatot, amelynek végeztével Bémer Pal székesegyhazi fGesperes felolvasta a
péapai bacsuengedélyt, majd az 4j plspék papai aldast és bicsit osztott, végil visszatért
a palotaba. Vendégfogadasra, diszebédre nem keriilt sor.*

Ipolyi Arnold beiktatdsi beszéde, melyet a helyi sajtd teljes terjedelmében
hozott, a puspok egyetlen nyomtatasban megjelent, nagyvaradi f&pasztori kérlevelének
targyat is képezte. A meglehetésen hossza, am remek szénoki érzékkel felépitett beszéd
mar csak azért is érdekes olvasmany, mert négy évtizedes papi és kézel masfél évtizedes
puspoki palydja ellenére a kéztudatban és a szakirodalomban alig maradt fenn valami
Ipolyi Arnold vallasi gondolkodasabdl és egyhazi szonoklataibol. A varadi k6zonség
soraiban nagy tetszést aratott beszédébdl nem hidnyoztak a puspéknek az Gsi, 4m
mindig megujuld egyhaz és a tarsadalmi progresszi6 iranti elkGtelezettségét alatimasztd
gondolatok, a szoveg legérdekesebb részeit mégis a haladla kézeledtét atérzé fépap
onreflexidja és a végsé dolgokra valé fokozott 6sszpontositas hatja at:
djtatos hiveim. Azért kérlek, ne nézzétek mds tokéletlenségeimet, gyengéimet és gyarlisdgaimat, hanem
imddkozzatok értem, mint fdpdsztorotokért, hogy Isten szgeretetének tiize lingoljon mindig szivemben s
azzal mivelhessem a ti lelki és testi didyitoket. Mert ismétlem, hogy mint az Apostol mindenek folé
emeli a s3eretet parancsolatat, 1gy vagyok lelkesiilve, hogy mindenek felett a sgeretetet keressem.(...)

Mint a szeretet kedpes tanitvanydrol Szent Jdnos apostolril s3dl, hogy midén a nagy kortdl
és betegségtil elsorvadva, mdst nem volt képes tobbé mondani, mindig ag egyet ismeétlé legalabb:
Gyermekeim s3eressétek egymdst: 1gy 11 is fedyes biveim, ha gyengiild tebetségeim s eldrehaladott
korom s beteges gyengeségemben mas tanitdst nem volnék képes nekte fkellden birdetni, fogadjdtok
egyre a legfdbb tanitdsomat ma és mindenkor, hogy s3eressétek egymist mint Isten szeretett minfket.”

A kovetkezé nap mar munkaval telt. Délel6tt kanonokjai kiséretében meg-
latogatta a Férealiskola épiletében a Bertsey Gyorgy dltal évenként megrendezett
iparossegéd- és tanonc munkakiallitast, ahol 10 arany jutalmat osztott ki. A kézmives és

“ Nagyvarad 1886. Jalius 11. (156.).
# Nagyvarad 1886. jdlius 13 (157.).
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iparos mesterségek oktatdsa irant kiemelt érdeklédéssel viseltetd pispok a kiallitas néi
kézimunka részlegével volt legkevésbé megelégedve. Kiséréinek mar ekkor felvetette
egy, a Besztercebanyan altala alapitotthoz hasonld, néi kézmiipari iskola 1étrehozasanak
gondolatat. A kidllitdst kbvetSen a varos legjelentésebb, az Orsolya-rend altal fenn-
tartott leanyiskol4jat latogatta meg.*

Ipolyi Arnold elsé nagyszabasu kezdeményezése a Nagyvarad mellet fekvé
Pispokfiirds kiépitése volt. A kbzépkor 6ta ismert, Janus Pannonius 4ltal is megénekelt
Viarad kornyéki hévizforrasokon ekkoriban két egyhazi intézmény osztozott, a
Premontrei-rend, amelynek &si birtokan a rend adminisztratorai a 18. szazadban
épitették ki a kés6ébb Félix-fird6ként ismertté valt gyogyudilé-helyet, valamint a
tulajdonképpeni kozépkori, a t6rék hédoltsag alatt is hasznalt Puspék- vagy Szent
Laszlo-fird6s. Mindketté a 19. szdzad utolsé harmadidban érte el fejl6désének
legigéretesebb szakaszat. A szdzad utolsé elétti évtizedére kiépilt a vasuti 6sszekottetés
Nagyvaraddal, nyaranta allandé fiirdSorvosi szolgalat mikoédoétt, a varos url tarsasagai is
egyre szivesebben valasztottiak a kikapcsolédas és szorakozas szinhelyéil. Lassanként
orszagosan ismert és kedvelt, magasabb igényeket is kielégité tidtulShellyé kezdett valni.
Azonban ameddig a premontreick Kaczvinszky Viktor prépost vezetése alatt idejében
hozzalattak a Félix-furd6 fejlesztéséhez, addig sok egyéb mellett a Pispokfirdé is
Lipovniczky pispok gazdasagi szempontbdl katasztrofalis uradalmi adminisztracidjanak
aldozataul esett. Ipolyi Arnold egyik els6 rendelkezése a nagyvaradi puspoki székben ezt
a lemaradast igyckezett behozni. A beiktatdsat kdveté napokban targyalt Zsigmondy
Béla mérnokkel, aki az el6z6 évben a premontreiek szamara végzett sikeres furasokat és
megbizta egy 4j, a fiird6 megnovekedett szamu kézonségének igényeit kiszolgalni képes
hévizforras megnyitisaval. A munkalatok mar jalius 25-én megkezdédtek.” Ugyanakkor
sajat koltségén furdbidényenként tiz raszoruld csalad szallasanak és gyégykezelésének
biztositasit is elrendelte.*

Julius 23-4n Ipolyi Békés varmegye hivatalos készonté kildottségét fogadta a
puspoki palotaban. A talalkozé6rdl szOlo sajtétudositas foglalkozik elszor a plspoki
rezidenciaban felallitott gydjteménnyel:

,0 Nagymiéltdsaga megmutogatia a kiildittségnek tomeérdek miikinesét, melynek minden
darabja tansiskodik arrdl, hogy a nagy fopap emelkedett szelleme miily megbecsiilbetetlen szolgdlatokat
tett a hazai régészet emelésére. Termeinek disgitése olyan, hogy megirigyelbetné bdrmely fejedelem. A
Jfalak gobelin-szinyegekkel boritvik, melynek minden darabja dridsi értéket képuisel. A dolgozdszoba
Jfalait a rokonok arczképei diszitik. Ott vannak nébai Terényi Lajos, Békésmegye alispinjanak s
nejének. arcyképei. Az ebédli falait a nagyvdradi piispikik arcyképei diszitik. Allvinyon elbelyezve
diszlik Agghdzynak képe, mely agon jelenetet tiintets, midin Ipolyi Armold a képzd mitvészi tarsulat
nevében didvili Munfkdcsy Mibdlyt, a nagy festomiivésgty sgenben van elhelyegve ,,Munkdcsy Pildtus
elott” — mivének aczélmetsgete a mivésy ajanlatival. A falak dllvinyok régi magyar fazekas
milvekkel, tilakkal, csuprokkal vannak megrakva, melyek mindenike egy-egy kincs agok elitt, kik
hazink ipari fejlidését, nemszetiink miiizlésének eldhaladdsat tanunlmanyozzdk. (...) Egyes termek
falait nagy miivészek képei diszitik. A tandcs terem falait a kanonokok arczkipei fedik.”

Az elragadtatott, am nem tul részletgazdag beszamol6bdl két dolog minden-
képpen megallapithat6: egyfeldl, hogy julius kézepére az Ipolyi-gydjtemény mar ki volt

* Nagyvarad 1886. jilius 14 (158.).
> Nagyvarad 1886. julius 16. (162.).
*“ Nagyvarad 1886. jalius 25. (170.).
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allitva a palota falain, masfelél, hogy annak elhelyezésénél a gydjtemény egységének
fenntartasanal nagyobb sullyal esett a latba a dekorativitds és a képek torténelmi
lzenete, ezért azt 6sszevegyitették az egyhazmegye sajat portrégytijteményével, hiszen a
cikkben emlitett varadi plispok- és kanonokportrék nyilvanvaléan nem Ipolyi gydjte-
mény¢éhez tartoztak.”

A tanév kezdete el6tt, még augusztusban megkezd6dott az egyhazmegyei
papnevelés atszervezése. Ipolyi kinevezésétsl fogva kulonés figyelmet forditott az
egyhazi oktatasra, mint kivalé eszkozre az egyhazmegyei klérus, sajat meglatasa szerint
meglazult fegyelmi és erkolesi allapotanak helyredllitisaban. Talan nem véletlen, hogy
nemcsak elsé hivatalos piispoki levelét szentelte ennek a témanak, de még a vératlan és
tragikus haldla elStti 6rakat is a szeminariumban foly6 el6adasok feliigyeletével toltotte.
Steiner Fulép kanonok, késébbi székesfehérvari puispék helyett, akinek a varadi
szeminariumra forditott eréfeszitéseivel a puispk elégedetlen volt, a fiatal és energikus
Czobor Bélat hivta meg a papnevelde élére, aki szeptember elején a székesfehérvari
egyhazmegyébdl hivatalosan is atlépett a nagyvaradiba, majd szeptember 9-én tnne-
pélyes korulmények kozott atvette Gj megbizatasat.*

A nyar folyaman egymast valtjak a kilénb6z6 tisztelgs killdottségek az djonnan
kinevezett puspoknél. A kozélet szerepl6i mellett felkeresi a varos és a varmegye
szamos jotékony egylete és tarsulata. Nem mulhat el hét, hogy a helyi sajt6 ne adjon hirt
Ipolyi egy-egy ujabb nagylelkli adomdnyardl vagy karitativ kezdeményezésérél. A
nagyvaradi puspokség alig néhany hét alatt Gjra a varos tarsadalmi életének kozép-
pontjaba kertilt.

Ipolyi Arnold egy révid, Tisza Kalmannal tett geszti litogatist leszamitva,
eddigi ismereteink szerint csak két alkalommal hagyta el puspoki székhelyét.
Szeptember 17-én 4 napra Budapestre utazott az Orszaggyulés megnyitasara. Ez
alkalommal targyalt egykori protezsaltjaval, Lotz Karollyal az Akadémia disztermében
tervezett falképek tgyében.” A Matyas kiralyt tuddsai korében 4brazolo freskot,
melynek Ipolyi csak a vézlatait lathatta,® Lotz a plispok halalat kovetd évben kezdte el
megfesteni. Utolsé budapesti Gtjara november 9. tijan kertlt sor, a Képzémivészeti
Tarsulat 25 éves jubileumi tarlatinak megnyitdsa alkalmaval. Ekkor, bar 6 esztendeig
viselt elnoki tisztségérél egy évvel korabban lemondott, tagja volt annak az tnnepi
bizottsagnak, amely fogadta a M{icsarnokba latogaté Ferenc J6zsefet.”

A Viradra teleptlt Czobor Béla segitségével oktoberben Ipolyi nekilatott elsé
puspoki ,,munkanapjan” tett nyilvanos {géretének megvaldsitisahoz. A néi kézimunka-
kultira emelése és beemelése az altala oly sokat népszerGsitett nemzeti muizlés
fejlesztésébe, hossza id6 6ta foglalkoztatta. Ugyanez a cél vezette a besztercebanyai néi
ipariskola megalapitasakor, a nagyvaradi ipatos tanoncok munkakidllitisainak néi
részlegén szerzett tapasztalatai alapjan pedig, amelyeket szokasa szerint a helyszinen
sem probalt eltitkolni, egy hasonld tanintézet 1étrehozdsat hatarozta el 4j székhelyén is:

WMég élénk emlékezetiinkben van Ipolyi Armold dir & nagyméltisiganak az iparosok
kidllitdsan tett magas litogatdsa. Szemtanii voltunk ag élénk érdeklidésnek, melyet a nagynevii

 Nagyvarad 1886. julius 24 (169.).

* Nagyvarad 1886. szeptember 10. (206.).

T Ipolyi Arnold levele Fraknéi Vilmoshoz. 1886. szeptember 13. OSZK Kézirattar.

* Fraknéi Vilmos levele Ipolyi Arnoldhoz. 1886. szeptember 11. és 15. OSZK Kézirattar.
* Nagyvarad 1886. november 12. (259.).
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[Opdsztor minden irdnt ott tandisitott. Bamunlva hallgattnk sok szakértot megszégyenitd megjegyzését
egyik vagy mdsik kidllitott targyra. De mi a legiobban meglepett benniinket, a3 a ndi kéimunka
ostdlyndl tett nyilatkozata volt. Kemény itéletet mondott ag ott kidllitott munkdk folitt, nyiltan adva
nemtetszésének kifejezést. Nyilatkozatdbol mindenki megérthette, hogy nem belyesli agt az irdnyt,
melyet a munkatanitonik dltaliban kovetnek. Mar maga az, hogy nem olyan tdrgyakra tanitjik
novendékeiket, melyeknek az életben is hasinat veszik, elég arra, hogy ez iranyt elitélje. De ha még
ebhez hozzavessziik, hogy e munkdk, tavol minden eredetiséatdl, franczia mintik szerint, valdsigos
[enyiizéssel, s legtobbszor izléstelenségbe dtesapd fényiizéssel vannak készitve, teljesen indokolt volt azg a
nyilatkozat, melyet e minden s3épért, nemesért és joért lelkesitld fdpap, a kidllitas ezen osgtalydndl
Jelenvolt tanitond elott tett.

A ndi kézimunkdk abban ag irdnyban, melyben most késitvék, egyszerien fényizési
cikkek. Hiszen elottiink a példa, azokat a munkdkat, melyek a hazndl sziikségesek, hilgyeink ag
Hizletekbiol vdsdroljak, hova pedig a mint tudjuk kilfoldi gyarakbol keriilnek. Pedig milyen konnyi
szerrel lebetne et ipardg gyandnt hazdnkban is meghonositani és pedig mellizve a francidt a
hagyomdnyos magyar izlés szerint. Hdny és hany szegény lednynak nyijthatna ez eszizt a bigtos és
gondtalan megélhetésre.!””’

Ipolyi elséként a kévetendd utat szerette volna megmutatni, ezért megbizta
Czobor Bélat, hogy a nagyvaradi katolikus leanynevelés fellegvaraban, az Orsolya-rend
F6 utcai zarddjaban rendezzen kiallitaist maganygytjteményének textildarabjaibol. A
zarda disztermében rendezett, 271 targyat felsorakoztaté kidllitds oktéber 23-an nyilt
meg és csupan 6t napig tartott. A helyi sajté beszamoldi szerint a kiallitast minden nap
tomegek latogattak, sokan a kornyezé telepiilésekrdl, sét a szomszéd varmegyékbol
jottek el.”! Czobor Bélinak ez alkalomra szerkesztett killitdsi katalégusabol™ két
egymast kévetd kiadas fogyott el a kiallitas hetében. Pedig mind a katalégus el6szava,
mind pedig a targyak leirasa megjelent a helyi sajtéban is. A kévetkez6 héten az Gjsagok
mar arrdl szamoltak be, hogy Ipolyi az Orsolya-zarda nevelSintézetének keretei kozott,
sajat koltségén tervezi egy néi ipariskola létrehozasat, ezért a rend két tagjat
Besztercebanyara kildte, a korabbi székhelyén mdkodé iskola két kézimunka-tanarat
pedig meghivta Nagyvaradra.” Ugy tiinik a nagyvaradi kozonség megértette és magaéva
tette Ipolyi szandékat:

WSzemlénket befejeztiik és azzal a meggydzddéssel hagytuk el a gazdag tarlatot, hogy S%.
Liszle virosdanak nemes holgyei megfogiak érteni, mit akar elémi a fennkilt sgellemii fopdsztor
impozdns gydjteményének  kidllitdsaval. Kifogiak szoritani egészen a franczia és német Ui
mintdkat, bogy helyet adjanafk, magyar holgyekhez méltdan, agon minden tekintetben sgebb, izlésesebb
mustriknak, melyek dédanydinktdl maradtak reink.””

Ipolyi Arnold kezdeményezése visszhangra taldlt a nagyvaradi polgarsag
hélgytagjai kézott is. 1886 novemberében egy 35 tagt bizottsag alakul azzal a céllal,
hogy nagyszabasd néi kézimunka kidllitast szervezzen az év végére. Felhivasuk a varos
holgykozonségéhez november 12-én jelent meg a helyi sajtoban,” nagyvéradi
munkajanak elsé beérett gyiimolesét, a kidllitds december 12-i megnyitasat azonban
Ipolyi Arnold mar nem érhette meg,.

30 Nagyvarad 1886. oktober 24. (244.).

>! Nagyvarad 1886. oktSber 27. (246.).

32 Czosor 1886.

>3 Nagyvarad 1886. oktéber 31. (250.).

> Nagyvirad 1886. okt6ber 24. (244.).

> Nagyvirad 1886. November 12. (259.).
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Az Gsz folyaman a papnevelS intézet mellett az egyhazi kozigazgatisban is
megkezdédtek az atszervezések. Szeptemberben harom féesperesség élére neveznek ki
yj eldljarét, november elején pedig Ipolyi zsinati bizottsagot hoz létre az egyhazmegye
vallasi és lelki életének elémozditasara.™

Ipolyi Arnold tudomanyos muikédésérél Nagyvaradon alig tudunk valamit.
Kisebb tanulmanyai és értekezései harmadik és azt kévetd koteteinek szerkesztésével és
sajté ala rendezésével Nagyvaradon levéltarosat, Bunyitay Vincét bizta meg, aki
azonban ezt csak a plispok halala utin tudta megvalositani.”” Utolso, életében megjelent
konyve, a kiralyi koronazo ékszerekrdl szol6 monografidjanak™ korrekturain utolsd
besztercebanyai hoénapjaiban és kézvetlentl Varadra valé koltézése utan dolgozott.
Fraknoéi Vilmossal folytatott levelezésébdl az deriil ki, hogy mind a nyomdai munkaval,
mind pedig az illusztraciok mindségével elégedetlen volt.” Osszességében a kényv
szerkesztésének munkalataira ranyomta bélyegét az Ipolyi kinevezése korili huzavona
és a puspOk kedélyének ezzel parhuzamosan romld allapota. Ezen kivil a Varadon
toltott rovid idészakbol csak egy kisebb 1élegzetd {rasardl tudunk: bemutatd levelet irt a
Torténelmi Tarsulat szamara a Monumenta Vaticana masodik kotetéhez, amely Buda
visszafoglalasanak kétszaz éves jubileuma alkalmabdl jelent meg. Az innepségen részt
vett a Vatikdni Levéltar egyik 6re, Gregorio Palmieri atya is, aki szeptember 7-én
Fraknoi tarsasagaban Ipolyi Arnoldot is meglatogatta Nagyvaradon.”

Ipolyi Arnold december 2-dn bekdvetkezett halala nemesak a kivtlallokat, de a
puspok kozeli baritait is varatlanul érte. Pedig életének utolsé évében egyre
szaporodtak a fenyegets jelek. Mar utolsé besztercebanyai honapjaiban is foglalkoztatta
kozeli halalanak gondolata. Részben ezzel is magyarazhaté a nagyvaradi kinevezésével
szembeni apatikus érdektelensége. 1885 nyaran atesett és felépilt egy sulyosnak tiné
betegségbdl, amely a korszak sajtéhirei ellenére nem agyvérzés, hanem, feltehetéen,
valamilyen megfazasbol ered6 iztleti bantalom lehetett, hiszen betegsége és labadozasa
idején egyetlen Fraknoéihoz intézett levél kivételével sajat kezileg intézte levelezéseit.
Bar orvosai az év vége felé mar gyogyultnak tekintették, Ipolyi tovabbra is kozeli
halalara késziilt. Végrendeletét, bar nagyvaradi athelyezése akkor mar bevégzett ténynek
szamitott, Ggy fogalmazta meg, hogy amennyiben mégis atkoltozése elétt meghalna, az
Besztercebanyan is végrehajthat6 legyen. Eletének utolsé hénapjaiban egyre fokozédd
kiabrandultsag és rezignacié kerftette hatalmaba. Az Akadémian, valamint a Torténelmi
és a Képzémuvészeti Tarsulatban betoltott tisztségeirél, még athelyezése el6tt
lemondott. Barataival folytatott levelezésébdl arra lehet kovetkeztetni, hogy tudo-
manyos ambiciéi mar nem voltak, azonban egyre fokozédé elkeseredettség keritette
hatalmaba, mert azt vélte latni, hogy a ,,nemzeti miizlés” emelésére tett eréfeszitései
jorészt hidbavaléak voltak.”! Oktdber végén ugyan arrdl szamolt be Fraknoi Vilmoshoz
irt levelében, hogy pappa szentelésének 40 éves jubileumat agyban fekve kellett tdltenie,
azonban életének utolsé heteiben mindvégig aktiv volt. Frdekes adalékot szolgaltat
ehhez a kérdéskérhoz K. Nagy Sandor, nagyvaradi jogasz és Gjsagird beszamoldja, aki a

56 Nagyvarad 1886. oktéber 13. (234.); 1886. november 5. (253.).

57 Trory1 1887-1888.

58 Iporyi 1886.

5 Ipolyi Arnold levelei Fraknéi Vilmoshoz. 1886. Szeptember 30.; oktdber 6.; oktdber 23. OSZK
Kézirattar.

% Frakn6 Vilmos levele Ipolyi Arnoldhoz. 1886. szeptember 4. OSZK. Kézirattar.

! Ipolyi Arnold levele Fraknéi Vilmoshoz. 1886. oktéber 28. OSZK Kéirattar.
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varmegye terilletén rajzolé Feszty Arpad tarsasigiban Ipolyi halila el6tt alig masfél
héttel litogatta meg rezidencidjaban a pispokot:

w12 drakor jelentiink meg a palotiban, a komornyik ismerdsen iidvozilte  Fesztyt s
bevezette az elfogadd terembe. Alig dllottunk meg, megnyilt a dolgozd szo0ba ajtaja s kilépett rajta a
pispok. Feszty egészen megrezzent, a mint mondd késébb, annyira meglepte a piispok dss3eesett
alakja és beteges kinézése. Litszott szelid arcan a fdjdalom és egész alakjin a gyengesés. EIGbb lassan
beszélt, de csakbamar vissganyerte hangia azt a kedves modort, melyet hallani oly jol esett. Sok
mindent kérdezett Fesztytd] s kiilonds lelkesitliséggel beszélt a szent-keresgti napokrdl. Agutdan sorba
megmutati a s3ebbnél szebb termeket, melyeknek miikineseit megbecsiiini nem lehet s a termek
bejardsa alatt folyton redm timaszRodott, karjat karomba dltve. ,,[Gjjon kedves fiam — monda — jol
esik mdr azg ilyen dreg embernek, mint én, ha valakire timaszkodhatik!” Ez alatt a nagy
diszteremben elmagyardzta, hogy miként fogia ott a kinyvtdrt berendegni, - mdr dt is adta az egész
tervet a Pdrizsban tannlt Madas Lajos asgtalosnak, aki az dllvanyokat fogia késziteni. Elbeszélte,
hogy mibelyt egésgséges lesz, elmegy Pragaba, mert ott van egy lovas szobor azoktdl a Kologsvari-
testvérektdl, a kik a hajdan bires Szent 1ds3ld lovasszobrit készitették, s arrdl vett minta sgerint ha
hamarabb nem, ot év alatt elkészitteti Szent Laszld lovas szobrat (szdnt ra 20.000 friot) s agtin a
szobor mellett sziklabil kirakott sgokikutat készitettet, melybdl ott for eld' a viz, a hol Szent Laszlo
ddrddjit bele iiti, hogy megtestesitve legyen ag Gsi legenda. . A legs3ivélyesebben viltunk el. . .Orikre!”

Ipolyi Arnold életének utolsé id6szakaban drimai médon fesziilt egymasnak
egyre fogyatkozé fizikai erejének és kozelgé halalanak el6érzete és szdnni nem akard
tettvagya. A december 2-an, délben bekovetkezett végzetes agyvérzés is munka kézben
érte:

Wpobyi plispik (...) déli 12 drakor titkdrival a szemindrinmbil, hol az eldaddsokat
hallgatta regidencidjaba vissgatért. Dolgozd sgobdjaba levd egyik kinyvszekrénybil egy konyvet vett ki
§ fgy latszik frdasztaldhoz akart menni, abban a pillanatban érte utol a haldl; - middn %4 1 drakor
Radnay titkdr bement a piispokhiz, rémiilve litta ot arczaval a foldon fekve, kezében a kinyvvel,
azonnal becsengette a komornyikot és buszart, kiknek segitségével a haldokld piispokit az dgyra tette
§ rogton orvosok utdn kilditl. — a véletlen sgy akarta, hogy dr. Grdsg Albert épen egy kanonokndl
tegyen ldtogatdst, ki rigton a piispokhog sietett, de midr balva taldlta. A gydszesetrdl azonnal
Crtesittetett a kdptalan, melynek tagiai rovid iddre megelentek a rezidencidban, megteendd a
tirvényszabta lipéseket. A holttestet a nagy ebédld melletti terembe vitték, hol egy dgyon febér lepelle!
leboritva fekeszik.”

Halala sokkal mélyebb és személyesebb gyaszt eredményezett, mint 12 évig
regnalé elédje esetében masfél évvel korabban. Mar masnap reggelre a varos minden
kozépiletére kikeriilt a fekete lobogd, a temetéséig sziineteltek a varos tarsadalmi
életének eseményei® és megindult a részvétnyilvanitok és a plispok ravatalat felkeres6k
6t napon at tartd, szinni nem akaré aradata.”

Két nappal a haldla utin héaziorvosa, Hovanyi Ferenc és Fuchs Jézsef
felboncolta a puspok testét. A haldl okaként agyszélhddést allapitottak meg, majd
kiemelték a tudds egyhazfé ,,a rendesnél sokkal nagyobb” szivét, amelyet — kivansaga
szerint egy lepecsételt tvegtartalyban Besztercebanyéara vittek.® Masnap, szombaton
bebalzsamoztdk a testét, vasirnap pedig elhelyezték a puspoki palota nagy ebédlé-
termében felallitott ravatalon.®

62 Nagyvérad 1886. december 3. (277.).
 Nagyvarad 1886. december 7. (280.).
4 Nagyvarad 1886. december 4. (278.).
% Nagyvarad 1886. december 5. (279.).
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Ipolyi puspok temetésére december 9-én, reggel 9 o6rakor kerilt sor. A
szertartdst az agg Haynald Lajos, kalocsai érsek végezte. A halott pispdk alig 6t
hénappal korabbi beiktatasarél kényszerden lemaradt egyhdznagyok és a tudomanyos
élet kivalésagai erre az alkalomra mar nagy szamban megjelentek. A magyar piispoki
karbdl jelen volt még Schlauch Lérine, Németh Jézsef, Lénhart Ferenc és Bende Imre.
A palyatarsak kozil a varadi egyhazmegyés Fraknéi Vilmos, Romer Floris és Czobor
Béla mellett Szilagyi Sandor, Fejérpataky Laszlé és Szadeczky Lajos képviselte az
akadémia testuletét.

Ipolyi Arnold még életében el6készittette temetkezési helyét a nagyvaradi
székesegyhdz kriptajaban. A puspoki palota elSterét és a gyasztermet a varosi
rendSrségnek kellett kitirittetnie, hogy a plspok koporséjanak beszentelését végzs
Haynald érsek és kisérete bejuthasson a ravatalhoz. Innen a koporsét a székesegyhdz
téoltara el6tt allé masik, diszes ravatalra vitték at, ahol bemutattak a gyaszmisét a halott
puspSk lelki tidvéért, majd elhelyezték a kriptdban el6z6 nap mar el6készitett fillkében.
A szertartason a korabeli sajt6 beszamol6i szerint 10 000 ember vett részt.*

Miutin a Lévi Jakab, viradi kémetsz6 éltal készitett,”” egyszeri kiviteld, feliratos
sitk6 végleg lezarta a kivételes képességli tudds és egyhazfé paratlan életpalyajat,
Nagyvaradon kezdetét vette egy masik, mdvel6déstérténeti szempontbdl nem kevésbé
érdekes torténet: Ipolyi Arnold szintén paratlan migydjteményének utdélete.

A FORRASOK

Ipolyi Arnold mugytjteményére vonatkozéan mindeddig vajmi kevés forrast
volt képes felmutatni a tudomany- és mivészettOrténeti kutatds. Ez nem csak a
gyljtemény torténetének 32 nagyvaradi évére érvényes, hanem Ipolyi Arnold gydjt6i
mikodésére, s6t a budapesti és esztergomi id6szak els6 harom évtizedére is. Azonban,
ameddig a mai Magyarorszdg teriiletén fellelhets, valé igaz, szegényes forriasok
feltarasara és kozzétételére szamos prébalkozas volt, ez Nagyvaradrol, amely mégiscsak
Ipolyi hagyatékanak elsé 6rz6je volt, korantsem mondhaté el. Szamos oka van ennek: a
szaktertilet kutatéinak hidnyatdl és a helyi levéltari kutatds aldatlan kortlményeitdl a
helytorténeti kutatds szinvonalaig és altalaban a magyar vonatkozasu torténelmi emlékek
kutatasa iranti dltalanos érdektelenségig. Azonban a jészandéku és kitarté kutatd el6tt is
szamos akadaly tornyosul. E sorok iréja kozel tiz esztendeje foglalkozik, az Ipolyi-
gyljteményt tobb mint két évtizeden at 6rz6 Biharmegyei és Nagyvaradi Régészeti és
Torténelmi Egyletre vonatkozé forrasok feltarasaval. Ennek soran, a legutébbi id6kig,
egyetlen, az Ipolyi gyljtemény Osszetételére, sorsara, altaldban Ipolyi Arnold
hagyatékara vonatkozé forrast sem sikertlt felmutatni. Ennek okai megegyeznek a
magyarorszagi forrasok hianyaval. Ameddig ott a roman megszallé hadsereg, késébb
pedig a kirdlyi Romania jogi koveteléseitél megrettent szakemberek, ¢éliikén Gerevich
Tiborral elpusztitottak a gyGjtemény leltari jegyzékeit és a mutargyakon talalhatd
jelzéseket, itt a Coriolan Petranu, erdélyi méemléki feligyelé altal képviselt roman
kulturalis kormanyzat kobozta el parancsszéval a készilé nemzetkozi peranyag szamara

5 Nagyvarad 1886 december 10. (282.).
7 Nagyvarad 1886 december 11. (283.).
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a gydjteményre vonatkoz6 dokumentumokat ugy a régészeti egylettl, mint a rémai
katolikus pispokségtdl. Ezek sorsardl gyakorlatilag semmit sem lehet tudni, holott, a
két vilaghabord kozti mivel6dési kormanyzat bukaresti levéltari fondjaiban még
minden bizonnyal lappangé iratok, a peranyageal egylitt paratlanul gazdag forrdsanyagat
képezhetnék a téma kutatasanak.

Ugy tdnik azonban, hogy egy rendkiviil fontos iratcsoport elkeriilte a begytjtést
Nagyvaradon. Ez pedig nem mas, mint Ipolyi Arnoldnak, a nagyvaradi rémai katolikus
puspoki levéltarban, az egyhdzmegyei klérus tagjainak 6rékosédési tgyeit tartalmazo
iratai k6zott talalhaté hagyatéki dossziéja. Ez az iratanyag, amely forraskézleményiink
gerincét alkotja, a nagyvaradi rémai katolikus puspoki levéltar legnagyobb részével
egyutt 1968 wutan a Roman Nemzeti Levéltair Bihar Megyei Igazgatdsaganak
gyljteményébe keriilt és ma is ott taldlhat6.”® Az iratcsomd, 522 utdlag szimozott fven,
281 dokumentumot tartalmaz nagyjabol kronoldgiai rendben (amely azonban az
iratcsomé mai elrendezésében nem egészen kovetkezetes). A dokumentumok sorat
Ipolyi Arnold 1885. szeptember 22-i keltezést végrendeletének 3 fénynyomata példanya
nyitja és Széchényi Miklés nagyvaradi puspok 1923. oktéber 20-an, Octavian Goga
roman vallasiigyi miniszterhez frott levele zarja. A koztik 1évé 38 esztendSre esé
iratanyag tartalmi szempontbdl 3 csoportra oszthato.

1. Ipolyi Arnold végrendeletére és annak végrebajtdsira vonatkozd dokumentumotk. Ezek
legérdekesebbje maga a végrendelet, amelyet a korabbi szakirodalom csupin téredé-
kesen ismert, de hasonlé érdeklédésre tarthatnak szamot a hagyatéki per, valamint a
végrehajtas dokumentumai, amelyek magyarazatul szolgalnak a gydjtemény 10 esztendel
»szamuzetésére” a kézonség eldl, ugyanakkor fontos muvel6déstorténeti adalékokkal
szolgalhat Ipolyi hagyatékanak egyéb, a mugydjteményétSl fuggetlen elemeivel kap-
csolatban. Itt elsésorban magat a végrendelkez6t vezérlé szellemiségre, valamint a
kilénb6z6 tudomanyos, mivelédési és jotékonysagi intézményeknek juttatott hagyatéki
Osszegekre gondolunk. Ehhez a csoporthoz tartozik még egy tekintélyes iratmennyiség
is, amely a hagyaték kiosztdsanak, illetve a kés6bb keletkezett hagyatéki tételek
(kamatok, utélag felszabaduld tételek, stb.) részletes elszamolasait tartalmazza. Ezeket,
mint a kutatasunk targyanak szempontjabol érdekteleneket nem foglaltuk be forras-
kozlésiinkbe, de az iratcsomé tartalmat ismerteté tablazatban délt betikkel szedve
szerepelnek.

2. Ipolyi Armold miigydjteményéneke elbelyezésére és Grzésére vonatkozd dokumentumok.
Amint alabb latni fogjuk, az Ipolyi-gyGjtemény elhelyezésére vonatkozd szamos
elképzelés koztl végil Romer Floris és Fraknéi Vilmos k6zos terve valosult meg, mely
szerint azt, a Biharmegyei és Nagyvaradi Régészeti és Torténelmi Egylet rzése alatt,
egy erre a célra, valamint az Egylet sajat gyljteményének kiallitasara tervezett épuletbe
helyezték el. A kozolt iratanyag masodik csoportja végigkoveti az 1896-ban atadott
muzeum létrejéttének eseményeit, tartalmazza a gydjtemény atadasanak dokumentu-
mait, koztik egy két részbdl allo, 1896 juniusaban keletkezett gydjteményi leltart,
valamint egy sor, a pluspokség, a gyljtemény és a Régészeti Egylet kapcsolatat illeté
dokumentumot, példaul az 1904-ben elkévetett muizeumi betorés soran keletkezett
karok jegyzékét, illetve a mizeum 1918. évi feljitasanak és a gydjtemény ujrarendezé-
sének dokumentumait.

6 JaKo 2004, 108-113.
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3. Az Ipolyi gydjtemény Nagyvdradrol vald menekitésének dokumentumai. A torténeti
kutatas el6tt mindeddig jorészt ismeretlen volt, hogy Ipolyi Arnold gyGjteményét két
alkalommal is megprobaltik kimenteni Nagyvaradrél. Els6 alkalommal 1916 szeptem-
berében, Romdnidnak az elsé vilighdboruba valé belépése és Erdély lerohandsa
alkalmaval Varju Elemér vezetésével felleltaroztak, elcsomagoltdk és menekitésre
el6készitették a gylGjtemény egy jelentSs részét. Azonban mire ez bekévetkezett, az
osztrak-magyar hadsereg visszaverte a roman tamadast, ezért a mentéakci6 a hatésagok
szemében okafogyotta valt. Ezt kévet6en, Gerevich Tibor, a kutatds szamara részben
ismert médon, 1918 utolsé napjaiban készitette el és 1919 januarjaban menekitette
Budapestre, a Nemzeti Muzeum épiiletébe Ipolyi Arnold gyljteményi hagyatékat. E két
mivelet dokumentumait tartalmazza az iratanyag harmadik csoportja, koztik egy
gyljteményi leltart, amelyet 1916 szeptemberében Varju Elemér készitett a menekitésre
el6készitett matargyakrol.

Sziikségesnek tartjuk megjegyezni, hogy a fenti csoportositast a dokumentu-
mok tartalmi elemzése alapjan e sorok iréja végezte el. Az iratcsomdban a kilénb6z6
dokumentumok vegyesen, esetenként egy-egy targycsoport killénvalasztasaval,
nagyjabol idérendben helyezkednek el. A teljes iratanyag idSrendbe szedett jegyzékét,
valamint az Ipolyi-gyljtemény térténete szempontjabdl relevans iratok szévegét e kotet
masodik figgeléke tartalmazza.

A hagyatéki iratcsomé feldolgozasa idején Emédi Andras levéltaros, a romai
katolikus plispokség levéltaranak vezetje egészen meglep6 korilmények kozott, egy
20. szazadi erdébirtokokra vonatkozé dosszié iratai kozé rejtve raakadt az Ipolyi-
gyljtemény Czobor Béla dltal 1886/1887. forduldjin, tehat kozvetlenil Ipolyi halila
utdn Osszedllitott jegyzékére.” Bzt a dokumentumot, amelyet késébb sziamos
megjegyzéssel és pontositassal lattak el, (keltezések, szerzok, stb.) Némethy Gyula, az
Ipolyi-gytjtemény 6re muzeumi munkaja soran hasznalhatta. Az idegen iratanyagba
val6 keveredése lehet véletlen is (Némethy Gyula a pispok nélkil maradt egyhazmegye
kaptalani nagyprépostjaként foglalkozott gazdasagi tgyekkel), de el6fordulhat, hogy
éppen az clrejtés szandékaval kerilt ide. A leltar teljes szévegét e kotet elsé figgeléke
tartalmazza.

Ipolyi Arnold levelezésének kutatdsa soran az Orszagos Széchényi Konyvtar
Kézirattaraban figyelmesek lettiink egy dokumentumra, amely az Analekta katalégusban
Ipolyi Arnold miitirgyainak leltdra cimet viseli.® A 44 oldalas, keltezetlen, ceruzaval irt,
vazlatszerd jegyzék sok helyen olvashatatlan, a két killonb6z6 kézirassal, valtakozva irt
szoveg egésze pedig elsé latasra értelmezhetetlennek tdnik. Taldn ezért is kertlte el a
korabbi kutatas figyelmét. Az irat eredetének, szerz6jének és keltezésének kulcsat maga
az adomanyoz6 szolgaltatja: a konyvtar leltarai szerint Ernyei Jézsef, az OSZK egykori
konyvtarosa révén kerilt a gyGjteménybe a mult szazad 30-as éveiben, Ernyei nyugdijba
vonulasakor. Amint az a kordbbi kutatdsokbdl ismert, Ernyei Gerevich Tibor
segédjeként részt vett az Ipolyi-gydjtemény 1918-1919-es csomagolasaban. A jegyzék
valészindleg az ekkor készitett leltar vazlata, amelynek tételei a korabbi leltarakkal
Osszevetve jorészt beazonosithatéak és igy az Ipolyi-gyljtemény Magyarorszagra

% Szives énzetlenségét, amellyel rendelkezésiinkre bocsétotta, ugy a leltart, minta annak altala firadtsagot
nem kimélve atirt és beszerkesztett valtozatat, ezdton is szeretném megkdszonni.
" OSZK Kézirattar. Analekta 2445,
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menckitett részére vonatkozoéan egyediilallé forrast képeznek. Ezt a jegyzéket kotetiink
harmadik fliggelékében tessziik kozzé.”

E helyen kell még szét ejtentink egy, az Ipolyi-kutatasban kering6,
ellendrizetlen informaciérél, amely Mojzer Miklésnak, egy ismeretlen eredet(i értestilése
alapjan terjedt el, és amely szerint a nagyvaradi muzeum rendelkezik az Ipolyi-
gyljtemény egy, talan teljes leltarival.”” A valésagban létezik a Nagyvéaradi Korosvidéki
Muzeum gytjteményében két dokumentum, amelyet a muzeum kordbbi igazgatdja,
Sever Dumitrascu a legutébbi id6kig sajat iratai kozott, elzarva tartott, és amelyrdl
2000-ben jelenhetett meg el8szor egy rovid, Osszegzd irds.” Az egyik az Ipolyi-
gyljtemény 1896-os ataddsi jegyzOkonyvének egy toredéke, amely az értékesebb
¢kszereket és OtvOstargyakat tartalmazza, a masik pedig a gyljtemény 1916-o0s
menekitési kisérletekor, Varji Elemér altal 6sszedllitott jegyzék. Onmagéban sajnos
egyik sem képez jelentSs forrasértéket a gyljtemény rekonstrukcidja szempontjabodl,
viszont mindketté megtalalhaté az altalunk kozolt hagyatéki iratcsomoéban is, ezért
ezekkel killén nem foglalkozunk

Az Ipolyi-gydjtemény torténetére vonatkozé aldbbi 6sszefoglalénkat a fent
felsorolt és e kotetbe foglalt forrasanyagra timaszkodva, annak hasznédlatit meg-
kénnyitendé allitottuk 6ssze. A hivatkozasokban a masodik fuggelék dokumentumait
azok sorszama alapjan idézzik, amelyek a sz6vegkozlésben az atirt dokumentum el6tt
allnak, az Osszefoglald jegyzékben, pedig a dokumentum sorszamaként, a tablazat elsé
oszlopaban szerepelnek.

IPOLYI ARNOLD GYUJTEMENYE NAGYVARADON

A 20. szazadi Ipolyi-kutatas megfelel$ forrasok hianyaban meglehetésen sema-
tikus, vazlatos és korantsem porzitiv képet alakitott ki a nagy puspok gydjteményének
harom évtizedes nagyvaradi torténetérdl. Bzt a f6ként masodlagos, elfogulatlannak alig
nevezhet6 adatkdzvetitk révén kialakult képet nagyjabdl a kovetkez6kben foglalhatjuk
Ossze: Ipolyi Arnold halala utin a gyGjteményt értékelni képtelen nagyvaradi
egyhdzmegye élén Schlauch Lérinc pispdkkel 10 esztendeig szamuzte a gyGjteményt a
nyilvanossag el6l, majd a hagyatkozé szandékaival ellentétes médon, megfelels jogi alap
nélkil a Biharmegyei és Nagyvaradi Régészeti és Torténelmi Egylet gondjaira bizta,
amelyik jorészt gondtalanul és szakszerGtlendl latta el feladatat. Azonban a Budapestre,
majd Esztergomba valé menekitésével gyakorlatilag visszaallt a térvényes allapot és
megval6sult Ipolyi Arnold végakarata, amelyet csupan egy oldalrél, a roman allam
részérdl kérddjeleztek meg a malt szazad 20-as éveiben az elsé vilaghaboriban gy6ztes
hatalmak altal 1étrehozott Jévatételi Bizottsag el6tt, amely azonban a magyar félnek
adott igazat, igazolva ezaltal az esztergomi elhelyezés jogi érvényét.

Ipolyi Arnold hagyatéki dossziéja a gydjtemény rekonstrukciéjat segité iratok
mellett egy sor olyan dokumentumot is tartalmaz, amelynek fényében kénytelenek
vagyunk részletesebben megvizsgalni a kérdéses id6szak eseményeit és arnyaltabb,
hitelesebb képet kialakitani ezekben a kérdésekben.

"' Az irat eredetének azonositasaban nyujtott segitségiikért, valamint a kézlésre vald szives dtengedésért az
OSZK Kézirattaranak munkatdrsait: Féldesi Ferencet és Zsupdn Edinat illeti k6szonet.

2 Mojzer 1964, 224., 22 jegyzet.

7 Sarca 2000.
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Ipolyi Arnold 1886. december 2-an bekévetkezett, hirtelen haldlakor gydjte-
ményének az a része, amelyet korabban nem ajindékozott el kilénb6z6 févarosi
kozgyljteményeknek, a nagyvaradi plspoki palota emeleti folyoséin és termeiben, a
falakon, polcokon és allvinyokon voltak kiallitasszerlien elhelyezve. Ezt a rendez6
munkat a csomagolastoél a koltoztetésen at az elhelyezésig az akkor alig 34 éves Czobor
Béla iranyitotta, aki ebben az idében a Nemzeti Mazeum Régiségtaranak segédére,
Ipolyi Arnold tanitvanya és legbels6bb munkatarsi kérének tagja volt, akit puspoki
beiktatasa utin nem sokkal meghivott Varadra, a puspoki szeminarium vezetésére.
Czobor minden jel szerint Varadon tartézkodott Ipolyi halalakor és valészintileg mar a
puspok temetését koveté napokban hozzalathatott a gydjtemény értékbecsléssel
egybekotott leltaranak elkészitéséhez (I1. fuggelék). Annyi bizonyos, hogy a raink maradt
egyik eredeti leltari példanyon szereplé elsé 521 tétel leltarozasat, amelyet ugyancsak
Ipolyi egyik protezsaltja, Ligeti Antal festémivész segitségével végzett, december 22-én
fejezte be. Figyelembe véve, hogy a kovetkezé 500-as tétel leltira tovabbi 6t hétig
készilt, arra kell kovetkeztetniink, hogy a jegyzéket legkésébb december kézepén
kezdhették el késziteni. A kérdés csupan az, hogy milyen szandékkel késziilhetett ez az
altalunk ismert legkorabbi jegyzék?

Az Ipolyi-hagyatékkal kapcsolatos talalgatdsok és tervezgetések mar a pispok
halalat kdveté napokban elkezdédtek. A végrendeletet, kezdetben a besztercebanyai
kaptalan letétében keresték,” néhany nappal késébb azonban Ipolyi személyes iratai
kozott bukkantak rd. A hagyatéki eljarast mindvégig vezeté Mezey Mihaly kdzjegyz6 a
puspok hagyatékanak elsé attekintésekor 200.000 forint értékd készpénzt és értékpapirt
talalt, ami az ekkortdjt ugyancsak 200.000 forintra becsilt migytjtemény és az uradalmi
kasszaban 1év6 készpénzzel egyiitt a teljes hagyatéki tomeget mintegy félmillié forintra
emelte. A végrendeletet elészér a csaldd és a kaptalan jelenlétében olvastdk fel
december 4-én,” majd néhany nappal késébb teljes terjedelmében hozta a nagyvaradi
sajt6.”® Mivel ezt a végrendeletet az Ipolyi-kutatis mindeddig csak toredékében ismerte,
érdemes annak tartalmat egy kicsit kézelebbrdl is szemiigyre venni.

Ipolyi Arnold halalakor még érvényben volt a Corpus Juris Hungarici 1715. évi
XVI. térvénycikke, amely 1. Lip6t és a magyar korona orszagainak papsagat képvisel6
Kollonich Lipét esztergomi érsek kozott Iétrejott egyezményt, az ugynevezett
Conventio Kollonichianit iktatta térvénybe. Ennek értelmében a kirdlyi adomanyozas
alapjan javadalmakat élvez6 fépapok (piispokok, prépostok, kanonokok és apatok)
vagyonukrodl csak elézetesen kért kiralyi engedély alapjan végrendelkezhetnek szabadon.
Egyébként hagyatékuk egyik harmada a kincstarat, a masodik az egyhazat illette és csak
a harmadikrél rendelkezhettek tetszésik szerint. Ennek a rendelkezésnek a 18.
szazadban az volt az elsédleges célja, hogy az esetenként fél varmegyényi birtokkal
rendelkezé f6papi javadalmak jovedelmei, amelyekkel azok haszonélvezsi életiitkben
kevés megkotéssel szabadon rendelkeztek, halaluk utin ne gazdagithassak rokonaik
révén korlatlanul a vilagi birtokos rendet. Ugyanakkor ezzel igyekeztek az egyhazi
jovedelmek egy részét az egyhaz ujjaépitésének valamint az orszag védelmének
magasztos célja felé terelni. Azonban a feudalis birtokrendszer felbomlasa utan a 19.
szazad masodik felében a Kollonichi Egyezmény csupan egyike maradt a korabeli

7 Nagyvarad 1886. 12. 04. (278.).
7> Nagyvarad 1886. 12. 05. (279.).
76 Nagyvarad 1886. 12. 07. (280.).
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magyar jogrendszer ballasztjainak. Ipolyi Arnold kétséget kizaréan tisztiban volt
ezekkel a megkotésekkel, azonban nem kért uralkodoi felmentést. Helyette egy egészen
eredeti, am a kovetkezményeit illetben majdnem végzetes megoldast valasztott:
latszolag a Kollonichi Egyezmény szellemét koévets végrendeletet alkotott, amely
azonban a torvény betl szerinti értelmének szamtalan helyen ellentmondott, ezért —
amint az késébb latni fogjuk — kis hijan a végrendelet megsemmisitéséhez vezetett.

Amint azt korabban mar leirtuk, Ipolyi végrendeletét sajat intencidi és
utmutatasa alapjan Fraknéi Vilmos szovegezte meg, majd kisebb stilisztikai véltoz-
tatisok utan a piispok 1885. szeptemberben 22-én irta ald Barsszentkereszten.” Ekkorra
nagyvaradi puspoki kinevezését mar kész tényként targyalta az orszagos sajté és 6 maga
is ilyen jelzéseket kapott Frakndin keresztil a kormanyzat iranyabdl. A végrendelet
szandékosan nem nevezi meg a plspok székhelyét annak érdekében, hogy barmely
székben is legyen haldlakor, végrendelete érvényesithetd legyen.

Maga a végrendelet egy preambulumbdl, hét fejezetb6l és egy hitelesité
zaradékbol all. Az elsé fejezet a piispok vagyonanak az egyhazat illeté harmadrészérdl
rendelkezik. Eszerint annak harmada a székesegyhazat, a fennmaradé rész pedig 1000
forintos tételekben a székesegyhazi kaptalant, illetve korabbi plébaniait (Ipolykeszi,
Zohor, Nagycsalomja és Torokszentmiklos) illeti. A fennmaradé hagyatéki részt fele
részben egy papi segélyalap létrehozasira, fele részben pedig kis jovedelmd
plébanidkhoz tartozé6 miemlék templomok feldjitasara kivanta forditani. A mdsodik
részben a kincstarnak juttatandé harmadrészt illetéen ugy rendelkezik, hogy annak egy-
egy harmadrészét az Akadémia, valamint az Orszagos Képzémuvészeti Tarsasag kapja,
mint allamilag timogatott és az allam érdekeit szolgald kulturalis intézmények. A szabad
végrendelkezés ald es6 vagyoni részrél a harmadik (C.) fejezetben rendelkezik. Rokonai
koézil csupan két életben 1évé testvérére hagyott életjaradékot, amelynek 20 000 forintos
t6kéjét a kaptalan kezelésére bizta azzal a kikétéssel, hogy a kedvezményezettek haldla
utan azt alakitsak 4t tanuléi Ssztondijalappa, amelynek elsédleges kedvezményezettjei
névérének egyenes agi, katolikus leszarmazottai lesznek. Szabad rendelkezést vagyoni
harmadanak tobbi részét 1000 forintos tételekben a Szent Istvan Térsulatra, a Szent
Laszl6 Tarsulatra, a Torténelmi Tarsulatra, valamint egy jovében alapitandé katolikus
egyetem vagy fels6foku nevelSintézet javara hagyomanyozta, azzal a kikotéssel, hogy az
esetleg ezutin még fennmaradé Osszeg kedvezményezettjei ugyancsak az Akadémia és a
Képzémivészeti Tarsulat legyenek. A végrendelet D. pontja e két intézmény szamara
tartalmaz rendelkezéseket a rajuk esé hagyatéki rész felhasznalasat illetéen.

A hagyaték F. fejezete a pispok irodalmi hagyatékaval foglalkozik, mig az
utolsé, G. fejezet kisebb tgyekrél rendelkezik, illetve Fraknéi Vilmos személyében
hagyatéki végrehajtot jeldl ki.

Kotetiink szempontjabdl a testamentum 6t6dik, E. fejezete bir a legnagyobb
jelentSséggel, amely mutargyakat és egyéb régiségeket, valamint kényveket, kéziratokat
és okleveleket tartalmazé gydjteménye felél hagyatkozik. Ezt a hagyatéki vagyontol
elkiiléniteni és egyben tartani rendeli egy jovében létrehozandd kézgydjtemény
szamara. Az erre vonatkozé rendelkezéseket, amelyek fél évszazad multan is pardzs
vitakra adtak alkalmat, helyesnek latjuk itt djra felidézni:

wMidta a  gondviselés  oly  dllasha  helyezett,  hogy  nélkiilozhetdbh  jovedelemmel
rendelkezhettem oda irdnyitottam igyekezetemet, hogy régiségekbdl nmiitdrgyakbil tanulsigos vagy a

77 Lasd: e kotet 11 figgelékének 1. dokumentumat.
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magasabb miiizlésnek megfelelien készitett hazai egyhdzi és bhazi felszerelésbil gyijtemeényt dllitsak
dgssze, mely Agy a miitorténet tanulmdnyozdsdt, mint a trténeti érzék és miizlés feplesztését
hazdnkban eldmozditsa. Erve onyvtdramat is és nagyobb gyijteményemet mdr régebben, részben mint
plebdnos, de leginkabb mint tebetds egri kanonok, és nem mint s3egényebb plispik szerexten; valamint
annak egyes részeit mdr is még mint kanonok hazafias késgséggel dtengedtem volt ag orszdgos
képtarnak illetve a Magyar Nemzeti Muzenm régiségtaranak. Ezen egybazi és mads gydljteményeimet
melyek tebdt nalam még baldlom utin fonmaradnak sgintén egybazammnak és hagamnatk, kiilonisen
nemzeti miveltségi intézete gyiljteményeinek akarom felajanlani. Minélfogva dhajtom s remélbetem,
hogy az, valami barbdr eljdrdstdl meg fog dvatni és bagyatékom tobbi részével nem adatik el, hanem
attdl elkiilonitve egyiitt megtartatik a hazai mifvelddés javdra (...)

Kivdanom, hogy ezen gydijtemeényem fipapi székbelyemen Mugenmnak alapjir képezze, s gy
ag egybazi mivésgetnek s nemzeti culturanak  tényezdjevé valjek. Amennyiben azonban ezen
bhajtasomat  életemben  dllandon nem valdsithatnam és haldlom utin annak valdsitisa nem
mutatkonék  lebetségesnek, akként rendelkezems, hogy gydjteményem az Esztergomban  vagy
Budapesten kiilon drrel megalapitands feresztény Mugenm alkatrészét képezze. Folhatalmazom
azeért e esetben végrendeletem egyik végrebajtdjat Frakndi 1Vilmos apdt kanonok urat, hogy erre nézve
ag orszdg primasdval, vagy illetdleg a vallds és kigoktatis digyi Ministerrel targyaldsokba
bocsatkogzék, és a gydjtemeény irdnyt intentiomnak legmegfelelobh midon rendelkezzék, hogy ag
Ipolyi-gydijtemeény czim alatt egyiitt fenmaradhasson. A mennyiben pedig a gyijtemény egyiitt nem
maradbatna, ag egyes részeknek kilon a Riilombozd hasonld orsgdgos kozgydjtemények kiZott vald
Jelosztasdra is feljogositom, melyekben annak targyai nevemmel jelezve foglaljanak belyet..”

Azt e kevés és — az alabbiak fényében nem éppen helytalld — ismeretet, amellyel
a korabbi Ipolyi-kutatas és altalaban az utékor mindeddig rendelkezett a tudés pispok
halala és mdtargyainak els6, koézgyljteményi formaban valé kiallitasa kozott eltelt tiz
esztend6rdl, a gydjtemény torténetének egyik legjelesebb kutatéjanak gondolatai
foglaljak 6ssze a leghfvebben:

S chlanch piispok hallani sem akart a keresztény miigenmrol, ag anyagot kiparancsolta a
plispoki palotabil. (...) Czobor az egyik vdradi gimndzinm — kitéve az egereknek és a
fosztogatdsnak — tovabba a sékesegyhdz, padldsan helyezi el a liddfkat.

A késibbi viszontagsigok megértése miatt itt kell kibangsilyoznom, hogy Esztergom vagy
Budapest jogigénye bedllt a gyijteményre vonatkozdlag, mert 1Vdradon nem létesiilt keresztény
miizenm. Ezt a jogiginyt akkor nem perfektudltik. Fuekig tartott az drikdsidési procedira, mert
Ipolyi végrendeletéhes; nem volt meg a kirdlyi jovibagyds.

A millenninmra Nagyvirad is ij milgenmot épit, Schlanch adja hozzd a telket. Tizévi
pusztulds utdn kinyilnak a lidik. Elképzelbetiiik a kizépkori fatiblik és textilidk pusgtuldsdt.
Az Ipolyi-gyijtemeényt — jogi alap nélkiil — mint a vdradi egyhdzmegye tulajdondt letétbe helyezik az;
7ij vdrosi miizennban.””™

A fenti sorok és a szamos, hasonlé szellemben irt djabb kori gydjtemény-
torténeti {ras, e sorok szerzéjére is meghatarozé befolyassal birtak muizeumtorténeti
kutatasainak megkezdésekor, annak ellenére, hogy szamos, ezeknek ellentmondé
informacié kertlt el6 mas, korabeli forrasokbdl, tobbek kézott a helybeli régészeti
egylet valasztmanyanak és koézgyiléseinek jegyzokonyveibol. Ipolyi Arnold hagyatéki
dossziéjanak fényében azonban kénytelenck vagyunk a fenti megallapitisok szinte
mindegyikét kritikus szemmel vizsgalni.

8 CstraLvay 1989, 98.
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Kétségtelen tény, hogy az Ipolyi-gyljtemény eclhelyezésére vonatkozé elsé
probalkozasok, latszélag nem az egyhazi berkekben, hanem polgari kezdeményezésként
szilettek. Alig néhany nappal azutin, hogy a nagyvaradi sajtoban teljes terjedelmében
megjelent Ipolyi Arnold végrendelete, ,,illetékes helyen” Viradolasziban, a Széchényi-
téri varoshiza melletti egykoti varosi magtar épiiletét jelolték ki,” megfelels atalakitds
mellett, az Ipolyi-muzeum szamara. A kezdeményezés, a latszat ellenére, nyilvan a helyi
koézélettel remek tarsadalmi kapcesolatokat apolé Romer Floris kézvetitésével, az elhunyt
piispok belsé korébdl, talan éppen Fraknéitdl szarmazott. Ujabb néhany nappal késGbb,
egy valtozatlanul lelkes, de sokkal targyilagosabb hang-vételd ujsagcikk, mar a
nyilvanossag el6tt is szamot vet azzal, Ipolyi mizeumalapitasi szandékait csak a magyar
jogérvényesité  tényez6k, els6sotban az uralkodé ,,magasabb = méltanyossagi
szempontjai” segithetik megvaldsitani: magyardan arra biztatjdk a kirdlyt, hogy a
végrendelet utdlagos megerdsitésével, tekintsen el a dokumentum jogi érvény-
telenségétdl.”

A gyljtemény sorsaval egyhazi részrél csak azutan kezdhettek foglalkozni, hogy
1887. aprilis 8-an, alig 4 honapos székiiresedés utan, Schlauch Lérinc, kordbbi szatmari
puspok személyében az uralkodd kinevezte Ipolyi Arnold utédat a nagyvaradi egyhaz-
megye élén.” Az 4j f6pasztornak az Ipolyi-miitirgyak leszedetésével és kikoltoztetésével
a puspoki palotabdl sikeriilt megalapoznia, immar t6bb mint egy évszazada makacsul
kitart6 rossz hirét, amelyet a modern szakirodalom mellett — legalabbis egy révid ideig —
Ipolyi nagyvaradi szellemi kore is osztott és tetjesztett. Kétségtelen tény, hogy sajat
koraban a szdklatokord politikai klerikalizmus képvisel6jének tartott, reprezentacio- és
pompakedvel6 fépap korantsem tekintheté a kézmivel6dés és a nemzeti kozizlés
emelésére vonatkozo, Ipolyi-féle kulturszemlélet lelkes és aldozatkész hivének. Az
Ipolyi-gydjtemény 6jboli elcsomagoltatasara vonatkozé rendelkezésével kapcsolatosan
azonban hiba volna figyelmen kiviil hagyni néhany kérilményt. Maga a puspoki palota,
mint zart, csak kevesek szamara latogathaté maganrezidencia, a gyGjtemény elhelyezésre
vonatkozé tervekben sosem szerepelt a lehetséges helyszinek kozt. Ugyanakkor
figyelemre mélté tény, hogy Schlauch nem 4prilisi kinevezése vagy augusztusi beiktatasa
és bekéltozése utan adott utasitast a gyQjtemény elkoltoztetésére, hanem majd csak
oktober folyaman, miutan a szeptember 26-dn lezajlott, elsé hagyatéki targyalds soran
vilagossa valt, hogy a végrendelet szinte minden hatranyosan érintett érdekeltje annak
megsemmisitését és az Ipolyi-hagyaték mitargyainak elarverezését, szétosztasat kezde-
ményezte.*” A plspok dontését igy nem az Ipolyi szindékaival, vagy a miitargyak
kiallitasaval kapcsolatos véleménye vezérelte, hanem az a szandék, hogy egy elhizédé,
bonyolult 6r6késédési per esetére, amelynek a gydjtemény konnyen daldozataul is
eshetett volna, a hagyatéki tomeget biztositsa és elkiilonitse a plspokség sajat
vagyonatol. Egyébként a hagyatéki iratokbdl az is vilagosan kidertl — bar ez nyilvan
inkdbb a gydjteményre feligyel6 Czobor Béla érdemének tudhaté be — hogy a
matargyak nem padlasra és iskolai folyosokra, hanem a pispoki székesegyhaz
mellékhajoi folott kialakitott, zart galériakba nyertek elhelyezést, ahol ma is a piispokség
egyhazmuvészeti gydjteményét Srzik. A tarolasi korilményekre jellemz6, hogy az

™ Nagyvarad 1886. december 12. (284).
8 Nagyvirad 1886. december 17. (284).
81 Bunvrray 1896, 104-105.
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Ipolyi-hagyaték néhany, mitargy-jelleggel nem bir6é darabja (batorok, ruhak, koszoruk)
még hisz évvel késSbb is érintetleniil megvoltak a karzati folyosokon.*> Amugy az 1887.
évi hagyatéki leltar és az 1896. évi dtadasi jegyzG8konyv Osszevetése alapjan az is
megallapithat6, hogy ebben az idGszakban alig néhiny mitargy veszett el vagy
semmisilt meg és jelentésebb rongalédasrél sem szoélnak a forrasok.

Az Ipolyi-gydjtemény korabeli jogi helyzetét, valamint a matargyak késébbi,
letéti formaban valé elhelyezésének koriilményeit illetéen érdemes attekinteni az Ipolyi
haldlat kévetd évtized eseményeire vonatkozo forrasokat.

Ipolyi Arnold halalat kévet6 kézel 9 hénapon at szinte semmilyen érdemleges
clbrelépés sem tortént a gyljtemény elhelyezése, valamint a végrendelet végrehajtasa
terén. Erre nem is volt méd az Gj f6pasztor beiktatdsaig. Ez id6 alatt a gyGjtemény
haboritatlanul maradt a plspoki palotaban, valészintleg ugy, ahogy egykori tulajdonosa
elrendezte. Csupan a mdtargyak leltari jegyzékét és értékbecslését végezte el Czobor
Béla és Ligeti Antal 1886. december kozepe és 1887. januir 28-a kézott.* Schaluch
Lérine, korabbi szatmari plspokot 1887. aprilis 8-an nevezték ki a meglresedett
nagyvaradi székbe, majd a majus 26-i, rébmai megerdsitést kévetéen augusztus 24-én
keriilt beiktatisira.” Frakndi Vilmos, talan éppen figyelemfelkelts szandékkal, ezen az
tnnepnapon keltezte elsé levelét 4j fépasztorahoz, melyben hozzajarulasat kéri, hogy
sajat koltségén siremléket allittathasson Ipolyi Arnoldnak a székesegyhaz f&hajéjaban,
amelyet Schaluch néhiany nap multin tovabbit is a kaptalanhoz, amely azonban
hozzajarulasat csak kozel két honap mulva adta meg.” Ekozben, szeptember 27-én,
Mezey Mihaly kozjegyzs vezetésével megindult a hagyatéki eljards. Az elsé targyalason,
ahol minden érintett fél képviseltette magat beigazolédtak a tiz hénappal korabbi
aggodalmak: a végrendeletben mell6z6tt vérrokonok, valamint a hatalyban 1évé
torvények szerinti 6rokésodési joggal bird kiralyi kinestar is a végrendelet megsemmi-
sitését kezdeményezte. El6bbick az 6r6kségbdl valé kimaradasukat sérelmezték, a
kinestar pedig az dllamra szallé hagyatéki részre vonatkozé végrendeleti kikotéseket
nem volt hajlandé elismerni.”” Mindnyajuk szdmara kivalo jogi kapaszkodot jelentett az
Ipolyi Arnold szabad végrendelkezését lehetévé tevs kiralyi engedély hidnya. Az
Onmagat ugyancsak hatranyosan érintettnek érzé besztercebanyai piispokség ekkor még
inkabb a nagyvaradiakkal valé békés megegyezés mellett foglalt allast, amelyben nem kis
szerepet jatszhatott az a tény, hogy képvisel6jik a hagyatéki eljarasban maga Fraknoi
Vilmos volt, aki igyekezett a gyljtemény egylitt tartasa érdekében elsimitani az egyre
szaporodd érdekellentéteket. Az Ipolyi vagyont ekkor nagyjabsl 250.000 forintra
becsiilték, amelyre azonban kézel 120.000 forint tartozas esett, egy ujabb 110.000
forintos tételt pedig a vallas- és kézoktatasligyi minisztérium ald tartozé vallasalap zarolt
egy Besztercebanyan folyamatban 1év6, a puspokség gazdalkodasat illetd vizsgalat
kapcsan. C)sszességében tehat Ipolyi Arnold hagyatéka, elvben, jéval kisebb értéket
képviselt, mint arra rangjabdl és mecénasi tevékenységébdl kovetkeztetni lehetett.

A hagyatékot megtamadd csaladtagok, illetve azok jogi képvisel6i (koztik a
korszak rettegett nagyvaradi iigyvédje, Radl Odon), valamint a kincstir jogiszai a
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végrendelet érvénytelenségét konyortelenil kimondatni kivantak Ipolyi felbecstl-
hetetlen eszmei értékd mdgyGjteményére is, annak ellenére, hogy korabban azt a
Czobor—Ligeti szakértéparos csupan 16.042 forintra becsilte. Ipolyi Arnold halala utin
a sajtdé dltal emlegetett 200.000 forintos gydjteményi érték, nyilvanvaldéan inkabb
talalgatas, mint megalapozott becslés lehetett (ennek utélagos ellenérzése olyan
szakfeladat, amelyre nem vallalkozhatunk), azonban a hagyatéki eljarasban szerepld,
alaposan leszallitott becsérték egyértelmlen azt a célt szolgilta, hogy a gydjteményt
egyltt tarthatéva, végszitkség esetén megvalthatéva tegye egy jovenddbeli kozgydjte-
mény szamara (mint ahogy késSbb arra a kincstarral szemben sziikség is volt).

Schlauch puspok utasitasira a puspokség jogi képviselSje egyfeldl a végrendelet
érvényessége, masfel6l a mugydjtemény egyltt tartasa mellett érvelt: els6sorban a
Conventio Kolonichiana elavultsagara és Ipolyi szandékainak kozérdekiségére hivat-
kozva. A kézgytjtemény létrehozasa tigyében azonban arra a merev, am pilispoksége
idején mindvégig kévetkezetesen képviselt allaspontra helyezkedett, mely szerint az
egyhazmegye erre rendelt hagyatéki rész hianyaban egyedil nem vallalhatja magara a
muzeum felallitisanak koltségeit.

A hagyaték sorsianak els6, békés tuton valé rendezési kisérlete szinte teljes
kudarccal végz6dott. Csupan Ipolyi Arnoldnak, amugy rendkiviil szerény jévedelembdl
¢l6 testvérei szamara megallapitott életjaradék tgyében koérvonalazédott némi
kompromisszum. Schlauch puspok, mint mar lattuk, csak azutin dontétt a gyljtemény
Osszecsomagolasa és elkiilonitése mellett, amikor bizonyossa valt, hogy ez is a j6vébeli
hagyatéki per, illetve a kincstari, valamint rokoni igények targyat fogja képezni.

Végiil Fraknoéi Vilmos nyomasara lassan a kiegyezés felé terel6détt a hagyaték
rendezésének tgye. A jogi ecljaras ideje alatt eladésodott oldaldgi rokonok 1888
tavaszara beadtdk a derekukat és egyezséget kotottek a végrendelet f6 kedvezmé-
nyezettjeivel.L¥ A végrendelet misik ellenldbasa, a kincstir hajthatatlan maradt. A
gyljtemény elarverezésétdl is csak azzal a feltétellel volt hajlandé eltekinteni, ha annak
harmadrészét a nagyvaradi puspokség készpénzben viltja meg, amitSl Schlauch pispok
kezdettd] fogva nem zarkozott el.” Ezek utan mar csak az Ipolyi-vagyon egy tekintélyes
részét zarolé vallas- és kozoktatdsi minisztériummal folytatédott a birokratikus
alléhabora tovabbi két évig, amelyre az 1890. junius 28-an kotott hagyatéki egyezség
tett pontot. Ennek értelmében Ipolyi Arnold hagyatéki vagyonat néhany kisebb kiadast
leszamitva harom egyenl$ részre osztottik a nagyvaradi rémai katolikus puspokség, a
kincstar, illetve az Akadémia és a Képzémuvészeti Tarsulat kozott. Ez alél csak a
végrendelet E. pontjdban meghatirozott gydjteményi targyak kore képezett kivételt,
amelyek tulajdonjoga a nagyvaradi egyhazmegyére szallt, cserében viszont becsérté-
kének harmadrészét megtériteni tartozott az allamkincstar javara. A hagyatéki tgy
gyljteményt érinté része azonban nem is ezzel az egyezséggel, hanem a hagyaték 1891.
aprilis 3-4n keltezett kiosztasi jegyzékonyvével zarult.” A nagyviradi egyhidzmegye
gyakorlatilag ettél az idSponttél rendelkezhetett tulajdonosként Ipolyi pispok
mitirgyaival.”!

88 11. fiiggelék, 6-13. dokumentumok.
¥ 11 fiiggelék, 43. dokumentum.

% 11. fuggelék, 56. dokumentum.

' A hagyatéki iigy egy masik, kellemetlen szila még tovabb huzédott: a besztercebanyai képtalan

nyomasara ugyanis Bende Imre piispok az utolsé pillanatban nagyobb igényeket timasztott egyhazmegyéje
javara, mint amiben az 1887. évi hagyatéki targyalisokon megegyeztek. Az ezzel kapcsolatos levelezés
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A hagyatéki eljards dokumentumai minden kétséget kizardan tisztazzak az
Ipolyi-gydjtemény 1919-ig érvényes jogi helyzetét. Az 1890. janius 28-i hagyatcki
targyalas jegyz6konyve, illetve a nagyvaradi kiralyi jarasbirosagnak a hagyaték kiutalasara
vonatkoz6 doéntése™ egyértelmiien a nagyvaradi plispokséget nevezi meg a gylijtemény
Orokoseként, anélkil, hogy annak tovabbi sorsat illetSen feltételeket szabott volna. A
dontés ellen ekkor és késébb sem fellebbeztek, igy az jogerére emelkedett. Mint egyhazi
tulajdonhoz, Nagyvarad varosanak, és rajta keresztiil 1919 utan a roman allamnak sem
lehettek megalapozott igényei, hiszen ezek csak letétként voltak a régészeti egylet
muzeumaban, amelynek tulajdona megszinés esetén ugyan a varosra szallt volna (mint
ahogyan ez meg is tortént 1948-ban), azonban az Ipolyi-gyljtemény soha nem keriilt a
tulajdonaba. Ugyanakkor Esztergom jogigénye sem vezethet6 le Ipolyi végrendeletébdl.
Mar csak azért sem, mert Ipolyi nem rendelkezett a puspoki székhelyén kidllitando
gyljtemény jogi formajarél. Csupan azirant rendelkezett, hogy ,,f6papi székhelyén
Muzeumnak alapjat képezze, s igy az egyhazi mivészetnek s nemzeti culturanak
tényez6jévé valjék.”. A gytjteménynek Budapesten vagy Esztergomban val6 kiallitasara
vonatkozdéan azonban mar harom konkrét feltételt tamasztott: hogy egy keresztény
muizeum részét képezze, valamint, hogy azon belil a sajat neve alatt, kilén Grrel,
egyben tartsak fenn.”

Esztergom valdés jogigénye att6l kezdve allt be, hogy a gyljtemény
tulajdonjogat gyakorlé Széchényi Miklés nagyvaradi puspok, miutin latta a roman
mivel6dési hatdsagok agressziv fellépését a gyljtemény koruli tulajdonjogi vitaban,
1923-ban irasban nyilatkozott arrél, hogy Ipolyi Arnold végrendeltének végrehajtasat a
gyljtemény vonatkozasaban, Nagyvaradon akadalyozottnak tekinti, atengedve a
gyljtemény megbrzésének jogat és feladatat a végrendeletben masodikként megnevezett
Esztergomi Féegyhazmegyének.”

A hagyatéki iratanyag alapjan megallapithaté, hogy eddigi ismereteinkkel
ellentétben, az Ipolyi-gydjtemény muizeumma valé szervezésének lgyét nem hogy tiz
éven dat, de az elhiz6dé hagyatéki eljaras 4 éve alatt sem hanyagoltak el, bar a
tulajdonjog hidnydban gyakotlati 1épésekre nem keriilhetett sor. A végrendelet két
végrehajtdjanak, Fraknéi Vilmosnak és Czobor Bélanak el6szor az 4j fépasztor
tamogatasat kellett megnyernie, aki ugyan nem volt Ipolyi Arnold k&ézmivel6dési
eszméinek kilénésebben nagylelkéi timogatdja, azonban egy muzeum létrehozasara és
fenntartasara forditandé koltségnél csak azt a presztizsveszteséget sajnalta jobban, ami a
gyljteménynek az Esztergomi Féegyhazmegye szamara val6 atengedésével jart volna.
1888 novemberében, amint oszladozni kezdtek a gyljtemény jovéje f6l6tt Gsszegyilt
legsotétebb felhék, és kdérvonalazddni latszott az Ipolyi rokonaival kétendd egyezség,
Fraknoi levélben fordult Schlauch plsp6khéz, felhatalmazasat kérve, hogy a nagyvaradi
kilatasok hidnyaban Budapesten és Esztergomban targyalhasson az Ipolyi-gyGjtemény

tovabbi egy évvel hosszabbitotta meg a hagyatéki eljarast (IL. faggelék, 58-59; 61-63; 78-83.
dokumentumok).

%2 11. fiiggelék, 50. dokumentum.

% Birdekes médon a gydjtemény jelenlegi Grzési és kidllitasi modja Esztergomban éppen annak a két utébbi
feltételnek nem felel meg, amelyhez Ipolyi Arnold latszélag a leginkibb ragaszkodott, és amelyet a
szazadfordulon a nagyvaradi muzeum annak ellenére tiszteletben tartott, hogy ezek az utasitisok a
végrendelet betlije szerint rd nem vonatkoztak és ilyen értelmid jogi feltételeket sem timasztottak az
6rokosodési eljards soran.

1. fuggelék, 202. dokumentum.
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clhelyezésérol. A fépasztor nem léphetett vissza a hivatalos allaspontjatol, ezért az
egyszeribb megoldast valasztotta: Fraknoi kérését tovabbitotta véleményezés végett a
kaptalanhoz, amely kimondta amit kellett: hogy hasznosabb és kegyeletesebb lenne a
gyljteménynek Nagyvaradon, Ipolyi Arnold egykori székhelyén maradnia.”

A Biharmegyei Régészeti és Torténelmi Egylet, mint partner az Ipolyi-gydj-
temény muizeumma szervezésében mar joval Schlauch pispok Nagyvaradra érkezése
el6tt széba keriilhetett. Mas forrasokbdl tudjuk, hogy kezdeményezdije az Egylet akkori
elnéke, Rémer Floris volt, aki azonban mar nem érhette meg, hogy talan utolsé nagy
tervérdl, az altala Gjra életre hivott nagyvaradi muzeum és az Ipolyi-gyGjtemény
kiallitisainak egyesitésérdl érdemben tirgyalhassanak.”

Nagyvarad elsé nyilvanos muzeuma és az azt fenntarté Biharmegyei Régészeti
és Torténelmi Egylet mintegy mdsfél évtizeddel korabban, 1872-ben jott létre.
Szamottevé helyi el6zménynek talan egyediil a jezsuitak, kés6bb pedig a premontreiek
vezetése alatt all6 nagyvaradi gimnazium érem- és régiségtara tekinthets, amelynek
magja mar a 18. szazad végén kialakult. Kezdetben az itteni paptanarok, Cséplé Péter,
Barlanghy Adotjan késébb pedig Kis Kolos Jené és T6th-Szabdé Pal mikedvel6i szintet
alig meghaladé régészeti szakismeretei szolgaltattdk muzeumszervezé munka szakmai
hatterét. Az els6 muzeumot Bihar varmegye székhazanak két emeleti termében
rendezték be, és Magyarorszagon els6ként havonta megjelend szaklapot hoztak 1étre. A
kezdeti lendiilet és a helyi k6z6nség érdeklédésének lanyhulasaval azonban néhany éven
belil lassan aldbbhagyott a munkakedv és a helyi kozigazgatds timogatisa is. A
helyhidnyra hivatkozva utcara tett gydjtemény éveken keresztil hanyédott a helyi
gazdasagi egylet varosszéli székhazaban. A kudarc annyit artott a vallalkozas tarsadalmi
megitélésének, hogy 1878-ban, Nagyvaradra koltézése utan elsére, maga Rémer Floris
szakmai tekintélye sem volt képes 4j életet lehelni a haldoklé intézménybe. Ipolyi
Arnold Nagyvaradra érkezésekor azonban a helyi muzeum és az Egylet tgye ujra
felemelkedében volt. Romer éveken at kifejtett, népszerlsité és tajékoztatdé munkdja
lassan meghozta a gyimolesét: az alapitisban résztvevé mukedvelSk mellett, 4j, fiatal
munkatarsakat sikeriilt beszerveznie, kdztiik egyik pesti tanitvanyat, Boloni Sandort, aki
muizeumérként az elkévetkezé években ujjaszervezte a gyljteményt. Ipolyi Arnold
1886. juniusaban éppen harom nappal azutan kéltéz6tt Nagyvaradra, hogy innepélyes
keretek kozott felavattak a régészeti egylet 1j, immar masodik allandé tarlatat
Viradolasziban, a mai szinhazépilet helyén allé Téth Ferenc-féle hazban. Rémer
koézvetitésével egyre szorosabb kapcsolat alakult ki a helyi rémai katolikus egyhazzal és a
Nagyvaradon egyre nagyobb szamban ¢él6 tekintélyes egyhazi torténészekkel. Maga
Ipolyi is nagyvonald timogatéként alapité tagja lett az Egyletnek, 6t pedig Fraknoi,
Czobor, majd Bubics Zsigmond és mds kanonokok is kovették, a premontrei Csépls
Péter mellett egyre tobb egyhdzi személy vallalt aktiv szerepet a helyi kbzgyGjteményi és
régészeti kutatomunka szervezésében: el6sz6r Karacsonyi Janos, majd az egyhazmegye
,»hazi torténésze” Bunyitay Vince, és a mavészettorténeti érdeklédést Némethy Gyula,
az Ipolyi-gytjtemény késébbi 6re. Ennek kovetkeztében az Ipolyi-gyGjtemény
atvételének idején az Egylet és kidllitdsa ,,puspoki” vagy ,,Ipolyi-muzeumként”, félig-
meddig a nagyvaradi egyhdzmegye véllalkozasaként élt a helyi koztudatban.”

% 1. fuggelék, 16-18. dokumentumok.
% T akatos-Barra 2009, 242.
%7 Lasd az el626 jegyzetet.
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Ipolyi Arnold gydjteményének a Régészeti Egylet keretei koz6tt valo kiallitdsa
Roémer Floris 6tleteként mar 1887 tavaszan felmerilt az Egylet valasztmanyaban, am
ekkor valoszintleg csak ideiglenes megoldasként johetett szoba, és a székiiresedés miatt
csak Fraknéi Vilmossal, mint végrendeleti végrehajtéval targyalhattak rola. Kés6bb
azonban errél a tervrdl letehettek, ugyanis Rémer Floris 1889-ben bekovetkezett
halalaig nem kertlt Gjra széba. A kezdetektSl szikosnek bizonyult Apaca utcai mdizeum
4j székhelyre vald koltoztetését egy, a varostdl adomanyként megszerzends telken
tervezték, kés6bb pedig a plspoki palota kornyékén probéltak ingatlant vésirolni.™
Végil 1889 szeptemberében egy négy tagi bizottsdgot hoztak 1étre azzal a feladattal,
hogy Frakndéi Vilmost, mint Ipolyi végrendeleti végrehajtéjat gy6zz¢ék meg arrdl, hogy
megtelel6 kidllitdsi tér biztositasa ellenében adja 4t letétként az Egylet muzeuma
szamara a hanyattatott sorsu gyGjteményt.” Végil Déry Jozsef bihari féispan, a
Régészeti Egylet tiszteletbeli elntkének koézbenjardsaval sikeriilt meggyézni a még
mindig bizonytalankod6é Schlauch piispokot, aki november 6-ira egy informalis
értekezletet hivott Ossze a rezidenciajan, amelyen megegyeztek a egyiittmikodés elvi
feltételeirSl.'” Az értekezleten sziiletett egyezség alapjan megfogalmazott szerzédést
1890. majus 20-an, egy hénappal azel6tt irtak ald, hogy a gyljtemény jogerésen is a
puspokség tulajdonaba keriilt volna.""! Ennek értelmében Schlauch piispok rezidencidja
kozelében, a puspokség tulajdonabdl egy erre alkalmas tertiletet szakitott ki és
adomdnyozott a Régészeti Egyletnek, amelyen az kotelezettséget vallalt egy, a sajat és
Ipolyi Arnold gyGjteményének befogadasara és kiallitdsara alkalmas épiiletet emelésére.
A gyljtemény atadasat és elhelyezését illetéen a szerz6dés a puspokség tulajdonjoganak
mindenkori fenntartasa mellett Ipolyi Arnold végrendeletének vonatkozé utasitisait
kovette. A gyljtemény allapotinak és a szerz6dés betartiasanak ellenérzésére egy, a
puspokség és az egylet képvisel6ibdl kijellends vegyes bizottsagot allitott Fraknoi
Vilmossal, mint végrendeleti végrehajtoval az élen. A Régészeti Egylet feloszlasa esetén
a szerzédés kedvezményezettje Nagyvarad varosa lett volna, amelynek nevében Sal
Ferenc polgarmester vallalt kotelezettséget a rogzitett feltételek betartdsira. Az elsé
vilaghaborit kévetéen a roman allamhatalom valészintleg ebbél a szerz6dési pontbol
probalhatta levezetni az Ipolyi-gyjteményre vonatkozé jogigényét, azt azonban
figyelmen kivil hagyta, hogy a jogutédlas csak a telek és az épiilet tulajdonjogara
vonatkozott, a gyjteményre azonban nem.

A szerz6dés megkotését és a végrendelet végrehajtasat elrendel6 biréi hatarozat
utan egy tovabbi harom évig tartd, egy évszazad tavlatabol nemcsak érthetetlen, de kissé
abszurdnak tiné birokratikus alléhdbord vette kezdetét Schlauch pilispok és a
puspokség gazdilkoddsa folott ellenbrzési jogot gyakorlé vallas- és  kozoktatasi
minisztérium kozott.'”” Ennek tétje a piispok muzeumépités céljabdl tett telekado-
manyanak megerdsitése volt. A mintegy 300 forintra becsilt telek atruhazasa tigyében
folytatott terjedelmes és jogi szSrszalhasogatisokba veszé hivatalos levelezés olvasasa
kézben nehéz masra gondolni, minthogy e konfliktus mégott a szabadelvi kormanyt
képvisel6 Csaky Albin miniszter és a kormanyzat egyhazpolitikdjaval szemben nem

% Lakatos-Barra 2009, 252,

9 Lakartos-Barra 2009, 254.

1011, fiiggelék, 34. dokumentum.

ML fiiggelék, 40. dokumentum.

21 figgelék, 52-55., 65-69., 71., 72., 87., 89-96., 104-110. dokumentumok.
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egyszer nyilt politikai habordt hirdet6 Schlauch puspok személyes nézetkillonbségei
hazédtak meg. Schaluch Lérincnek a hagyatéki iratanyagban felbukkand, egyre élesed6
hangt, majd 4thuzott és Gjrairt fogalmazvanyai arrél tantuskodnak, hogy a pispoknek
minden tirelmére és diplomaciai érzékére sziiksége volt, hogy pontot tehessen a
telekadomanyozast Ugy végére, amely tovabbi hirom évvel hosszabbitotta meg az
Ipolyi-gydjtemény elhelyezésének tgyét. A minisztérium végil csak 1893. majusdban
jarult hozza a telek tulajdonjoganak atiratisahoz, azonban csak azzal a feltétellel, ha
Schlauch pispok sajat adomanyanak ellenértékét készpénzben megtériti a piispokségi
torzsvagyon részére.'”

Az Gj muzeum épitésének el6készileteire csak ezutan keriilhetett sor. A
muzeum levéltarabol elSkerilt Busch David varosi f6mérnok évekkel ezelStt készitett
épuletterve, amelyet a korabeli Nagyvirad legnagyobb tekintélynek 6rvendé épitésze, id.
Rimanéczy Kialman dolgozott at, annak megvalésitasat mintegy 30.000 forintra
becsiilve.'” Az Egyletnek a korabbi évek kozadakozasaibdl 6sszegyGjtétt mintegy
10.000 forintra ragd vagyona a munkalatok harmadat sem fedezte, ezért ujabb gytjtésbe
fogtak. Az ily médon kézel 16.000 forintra felduzzasztott t6kébsl 1895. elején
elkezd6dhettek a kivitelezési munkalatok. A pénz azonban az év végére gyakorlatilag
elfogyott, ezért a hatralévé munkalatok kifizetésére és a muzeum berendezésére az
Egylet tovabbi 12.000 forint hitelt vett a helyi takarékpénztartél. Egy pillantast vetve az
els6 nagyvaradi allandé muzeum épitésének pénzigyi dokumenticidjara, kénytelenek
vagyunk atértékelni a nagyvaradi egyhdazmegyének az Ipolyi-gyGjteménnyel kapcsolatos
részvétlenségérdl szold kozvélekedést. Csupan Schlauch Lérinc telek- és pénzado-
manya, valamint az Ipolyi-gyjtemény kincstari harmadanak megvéltdsa és szamos
kisebb adomanya a nagyszabasu befektetés kézel harmadat fedezte. Ha ehhez hozza-
szamitjuk a kaptalan és az egyhazmegyei £6- és kézéppapsag (Racsek Janos nagyprépost,
Bunyitay Vince, Karacsonyi Janos, Fraknéi Vilmos stb.) részvallalasat az épitkezés
koltségeibe, a teljes Osszeg szinte felét kapjuk. A nagyvaradi egyhdzmegye, ha nem is
azonnal és talan nem az tgyet illetS, lelkes aldozatkészséggel, de kivette a részét a
gyljtemény j6véjének biztositasaban és az Ipolyi-végrendelet eredeti szandékainak
megvalositisaben.

Az 1896 késé tavaszara elkészllt muzeum szamara az egyhazmegye a junius
274, innepélyes megnyité el6tti napokban adta at az Ipolyi-gydjteményt. Az atadas-
atvételt lebonyolit6 bizottsig munkijarol jegyz&konyv és két leltari jegyzék is készult.'”
Az egyik a tiz évvel korabbi, Czobor-féle jegyzék rendszerét kéveti. Ugyan joval
kevesebb adatot tartalmaz, mint az el6z8, de kival6 képet ad a gydjtemény helyzetérdl
azutan, hogy a tiz esztendei raktarozas utan kikertltek a ladakbél. A médsodik, révidebb
leltari jegyzék a gyGjtemény értékesebb, nemesfém és dragaké ékszereit és Gtvostargyait
veszi szamba, amelyeket az Egylet néhany nappal kés6bb vett at és egyenesen a
szamukra készilt tarléban helyeztek el. A gytGjtemény 6réil az Egylet a varadi egyhaz-
megye fiatal, Bécsben képzett, mavészettorténész érdeklédést papjat, Némethy Gyulat
valasztotta, aki kiillonb6z6 tisztségekben tobb mint Stven éven at, egészen 1948-ig vett
részt a muzeum vezetésében. Némethy a megnyitdra készitett egy viszonylag sebtében
és feliletesen megszerkesztett kiallitds vezetSt (az egyetlent, amely valaha nyomda-

10317, fuggelék, 104. dokumentum.
104 T akatos-Barra 2009, 283.
3 1. figgelék, 125-126. dokumentumok.
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festéket lathatott), amely azonban, mint késébb latni fogjuk, mégis rendkivil fontos
adalékokat szolgiltat az Ipolyi-gydjtemény rekonstrukcidjahoz. A gyljtemény az 4
épuletben hét kiallitétermet — koztik a muizeum nagytermét — és az elGcsarnokot
foglalta el, mig az egylet sajat gydjteményének harom terem jutott, amelyhez majd csak
1909-ben épitettek néhany djabb raktar- és kiallitbtermet, f6ként az egyre szaporodd
néprajzi gylGjtemény befogadasara. Eddigi ismereteink szerint az Ipolyi-gydjtemény
ebben a kiallitasi rendszerben, gyakorlatilag érintetlentil maradt egészen 1916-ig.

A muizeum atadasa és az 1916. évi, elsé menekitési kisérlet kozott eltelt két
évtizedben alig néhany irat keriilt a hagyatéki iratcsomoba és azok egy része is az Ipolyi
gyljtemény sorsahoz csak kézvetetten kapesolédd témakat érintik. Még 1896 nyaran
atkerllt a puspoki palotabdl a Régészeti Egylet meg6rzésébe a kaptalan megbizasabol
1881. és 1883. kozott, a varadi varban végzett régészeti dsatdsok faragott kéanyaga.'™
Ez a letét is része volt Rémer Floris szellemi 6rokségének. O vezette ugyanis a kaptalan
megbizasabol a varbeli asatasokat és még életében megszerezte a kanonoki testiilet
hozzajarulasat a kétari anyag kiallitasdhoz, arra az esetre, ha a Régészeti Egylet
megfelel6 helyiségrdl tud gondoskodni.

Az els6 jelentés veszteség 1904 tavaszan érte az Ipolyi-gydjteményt
Nagyvaradon. Aprilis 22-r61 23-ra virradé éjjel betortek a muizeum épiiletébe és a
Kupola-teremként emlegetett, ivegkupoldju nagyterembdl elvitték az Ipolyi-gyGjtemény
legértékesebb Gtvostargyait. A betorés koriilményeibe, a Régészeti Egylet levéltardban
fennmaradt nyomozati zar6jelentés enged némi betekintést.'”” Eszerint a blntényt egy
bels6, a muzeum elrendezését, gyljteményét, valamint a szekrények zarddasat jol
ismeré személy kovette el, aki ugyan igyekezett kiilsé behatolasra utalé nyomokat
hagyni a kupolaterem egyik ablakanak ricsozatan, ezeket azonban a nyomozas elején
mar sikerilt kizarni. Ezen tilmenden a betord tisztdban volt a kulénbozé targyak
értékével, csupan az eredeti, értékes darabokat vitte el, az utianzatokat érintetlentl
hagyta. Ugyancsak tisztaban volt a szekrények szétbontdsinak modjaval és a jelek
szerint birtokdban volt a muizeumi termek, valamint a szekrények kulcsainak. A
nyomozas soran az épllet pincéjében laké muzeumi szolga ellen mertlt fel gyand, akire
azonban nem sikertilt rabizonyitani a lopast. Bar a nyomozati jegyz6konyv nem nevez
meg egyértelmd gyanudsitottat, a muzeumi szolga egy munkanélkili asztalossegéd
albérlsjét, az akkoriban éppen Amerikaba készilé Herczeg Zoltant valdszintsiti
elkovetdként. A betbrés soran eltint muitargyaknak a hagyatéki iratok kozétt fellelhet
listaja'™® nagyjabol megegyezik az értékesebb Otvostirgyak dtadas-atvételéi jegyzo-
konyvéhez mellékelt 1896. évi jegyzékkel.'"” Ezeket a kiallitasi kalauz'" tantsaga szerint
egyltt helyezték el a muzeum Nagytermének, kilén e célra készitett, gula alakd
tvegszekrényében. Ezzel elveszett Ipolyi Arnold kézépkori és kora tjkori 6tvostargy-
gyljteményének legértékesebb tésze. Az orszagos szinti nyomozds gyakotlatilag
semmilyen kézzelfoghaté eredményre sem jutott, a leleteknek mindmaig nyoma veszett.

Schlauch Lérinc puspok halala utin utéda, az anyai agon Ipolyi Arnolddal is
rokonsagot tarté Szmrecsanyi Pal (korabbi szepesi puspok) révid, alig fél évtizedes
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regnalasa soran nem sok gondot forditott az egyhazmegyéjére bizott muvészeti
hagyatékra. Ugyanez mondhaté el az 6t 1908-t6l kéveté Széchényi Miklos elsé
nagyvaradi puspoki éveire is. Az egyhazmegye vezetésében kialakult kozvélekedés
szerint a gyGjtemény sorsat 1896-ban megnyugtatéan és hosszi tavra rendezték. Ebbdl
az 1d6szakbol (leszamitva a fentebb targyalt betorés tigyét) alig talalunk iratokat a
hagyatéki dossziéban és azok egyike sem vonatkozik kézvetlenil a gydjteményre. Az
1904-es események kapcsan folytatott levelezés ravilagit arra is, hogy az egyhazmegye a
gyljtemény kezelésével kapcsolatos minimalis rutinfeladatait, mint példaul a
matargyakra feliigyel6 bizottsag tagjainak poétlasat is elmulasztotta. Ugyanakkor a
Régészeti Egylet is kifulladéban volt a Millenniumot kéveté években. Rémer Floris
szellemi 6roksége, az évtizedes tervezgetéssel és munkaval felépitett elsé allando
muzeuméptlet utin kifogyni latszott mind az alkoté lendilet, mind pedig a helyi
tarsadalom érdekl6dése a régészeti és a helytorténeti kutatds irant. A muzeum a
kovetkez6 két évtizedben viszonylag zokkenémentesen mikodott. Bevételeihez képest
hatalmas addssagot torleszté intézmény a nehézségek ellenére allandd, szervezett
forméaban végezte munkajat. Elsésorban sajat gydjteményeinek gyarapitdsara, régészeti
asatdasok szervezésére, valamint a legstirgésebb miemlék-helyreallitasi terveire
koncentralt. 1909-ben sikertilt magat az épiiletet is tovabbi kiallitasi terekkel béviteni.
Arra azonban sem a hagyatéki iratcsoméban, sem az Egylet sajat irattaraban nem
taldltunk adatot, hogy az Ipolyi-gyljtemény tulajdonjogit gyakotrld egyhdzmegye
ezekben az években jelentésebb moédon timogatta volna a nagyvaradi muzeumot.
Ennek az id6szaknak talan egyetlen, az Ipolyi-hagyaték szempontjabdl figyelemre méltd
eseménye az volt, hogy 1905 6szén Szmrecsanyi puspok Fraknoéi Vilmos és a kaptalan
kérésére engedélyt ad arra, hogy az Ipolyi hagyaték maradék, miértékkel nem biré
targyait, amelyek husz évvel a nagy plspok halala utan is a székesegyhaz karzati erkélyén
hevertek, onnan eltavolithassak. Ezek egy részét (butorokat, szényegeket) az egyhdz-
megye papjai kozott maganarverésen adtak el, a tobbit pedig megsemmisitették. !
Legkozelebb az elsé vildghdboru kézepén, 1916 6szén iranyult Gjra jelentésebb
helyi és orszagos figyelem az Ipolyi-gyljtemény sorsara. Augusztus 27-én Romdnia
varatlanul belépett az els6 vilighaboriba, betort Erdélybe, elfoglalta a védteleniil
hagyott Székelyfoldet és megkezdte el6renyomulasat a Tiszantdl felé. A varatlan, kelet
feldl érkez6 tamadas hirére, bar az ellentamadas alig néhany nappal késébb megindult, a
Tisza-kormany elrendelte az Erdélyben és Kelet-Magyarorszagon talalhaté, jelent6sebb
javak Budapestre valé meneckitését. Arra vonatkoz6 adatok sajnos nem allnak
rendelkezésre, hogy miképpen kertlt a képbe Nagyvarad és az itt 1évé muzeumi
gydjtemény menekitése. Csupan annyi bizonyos, hogy a Régészeti Egylet munkaja £616tt
szakmai feliigyeletet gyakorlé Muzeumok és Koényvtarak Orszagos Féfeliigyel6sége
megbizasabdl, az intézmény két munkatarsa, Varju Elemér és Mihalik Jézsef érkezett
Nagyvéradra, akik szeptember 7. és 15.""% kozott 43 ladaba 6sszecsomagoltik az Ipolyi-
gyljtemény legértékesebb targyait és elGkészitették azok Budapestre valo szallitasat.
Ugyanekkor, tovabbi 10 liddba a Régészeti Egylet gyljteményének értékesebb darabjait,
tovabbd a Székesegyhaz, illetve a pispokség néhany jelentésebb templomi felszerelését
és festményét csomagoltik Gssze.'” Az elszéllitisra azonban a keleti fronton megindult
ellentamadas sikere miatt mar nem kerilt sor. Varju Elemér Nagyvaradrél valo

"L figgelék, 147-151. dokumentumok.
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cltavozasakor csupan a Szépmuvészeti Muizeumnak a Régészeti Egylet muzeuma
szamara letétként elhelyezett festményeit vitte magaval.'"* Széchényi plispok szeptember
28-1 keltezést levelére, amelyben a kormanytdl vasati kocsik atengedését strgette a
menekitendé mutargyak szamara, Tisza Istvan minisztereln6k mdr azt iizente, hogy
Nagyvaradot nem tekintik veszélyeztetettnek és a titokban alig tarthatd szallitmanyok
csak folosleges panikot keltenének a lakossag korében. '

A Varja Elemér és Mihalik Joézsef altal iranyitott, félbeszakadt menekitési
kisérletnek két jelentés hozadéka volt az Ipolyi-gydjtemény és a késébbi kutatas
szamara. MindenckelStt ekkor készilt el az els6, bar nem teljes, de szakszerd és
részletes jegyzék a gyljtemény egy jelentSs részérdl, amely a targyak kissé részletesebb
lefrasa mellett, elsé alkalommal tartalmaz a kés6bbi azonositds szempontjabdl lényeges
informaciokat (keltezés, alkotok azonositisa, méretek, technika, allapot, stb.).'"
Masfeldl a Féfeligyel6ség munkatarsainak kiszallasa soran szerzett tapasztalatok végre
rairanyitottak a figyelmet tgy az Ipolyi-gytGjtemény kivételes értékeire, mint a szamara
otthont ado, alig husz éves muizeumépiilet kétségbeejté allapotara. Budapestre vald
visszatérése utan Varja Elemérnek sikertilt ravennie hivatala vezet6it, hogy a nagyvaradi
muizeumnak a salyahoz ill§ figyelmet szenteljenek. A Régészeti Egylet oktober 29-én
kelt el6terjesztése nyoman a Féfeliigyel6ség mar novemberben déntétt arrdl, hogy
jelent6sebb Gsszeggel segiti a nagyvaradi muzeum tatarozasat. A kovetkez6 év
aprilisaban Mihalik J6zsef, valamint a Féfeliigyel6ség épitésze, Hiltl Dezs6 dltal tartott
helyszini szemlérdl sz616 jelentésében minden képzeletet felilmilé allapotokat ir le. A
muzeumépiilet tetzete tervezési és kivitelezési hibak folytan alig volt karbantarthato,
ezért a tisztithatatlan, eldugult csatornakban megrekedt viz és holé egyenesen a
kidllitétermekbe folyt be. A minimalis koltségvetésbdl emelt épiiletet rossz mindségd
badogtetézettel lattak el, és elmaradt az alapozas, valamint a falak szigetelése is. A
Féfeligyel6ség az épiilet teljes atépitését tartotta szitkségesnek, mivel azonban erre a
haboruas kérilmények kozott j6 ideig nem lett volna méd, megprobaltak a tet6héjazat
kicserélésre és a tetSszerkezet megerdsitéséhez szitkséges mintegy 16.000 koronat
eléteremteni.’” A sziikséges pénzt végiil a FéfeligyelSség, a Régészeti Egylet, a véaradi
kaptalan és Széchényi pispok adtik Ossze, és 1917 nyaran le is bonyolitottak a
legsziikségesebb munkalatokat.'® Bzt kévetSen ugyancsak Széchényi piispok vallalta
magara a teljes kidllitas atrendezésének koltségeit is, amelynek iranyitisaval Varju
Elemért biztak meg, aki bar elvallalta a feladatot, és uj kidllitdisi koncepciot is
kidolgozott, az Ipolyi-hagyaték esetében visszalépett, kollégija, a kézépkori, elsésorban
olasz miivészettorténeti kutatds legtjabb, fiatal tehetsége, Gerevich Tibor javéra.'”
Ugyanakkor tgy tdnik, hogy Nagyvaradon a kisebb tekintélynek 6rvendd, de a
helyiekkel remekil egylittmk6dd, a plispok altal is kedvelt Mihalik Jozsef részvételéhez
ragaszkodtak. A mizeum 4jboli berendezésével eltelt kézel egy évet harmojuk szakmai
kifogasokba Oltoztetett személyi ellentétei arnyékoljak be, amelynek kévetkeztében ugy
Gerevich, mint Varju Elemér, Széchényi plispok tébbszori siirgetése ellenére a végsSkig
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halogattik a nagyvaradi munkalatokat.'” Az Ipolyi-gydjtemény ezért az Gsszeomlas el6tt
mar nem kerilhetett vissza a muzeum falaira. Csupan Mihalik Jézsef tartotta magat
vallaldsaihoz, és a rendkivil nehéz, haborus kérulmények kézott, tobb hetes munkaval
berendezte a Régészeti Egylet sajat gyljteményeinek kiallitasat. Ezzel szemben
Gerevich Tibor, Széchényi pispok kérlelése ellenére, IV. Karoly tervezett nagyvaradi
latogatisa alkalmara is megtagadta a gyGjtemény legalabb egy részének rendezését.
Ellenben az 6 érdeme, hogy valészintleg els6 alkalommal kezdhették meg a gydjtemény
egyes targyainak szakszerd restauralasat. A Gerevich dltal szerzett restaurator azonban
az cls6 40 kép letisztitdsa utan ,,cserbenhagyta” megbizéjat, allamilag kirendelt
restaurator kijelolésére pedig mar nem volt alkalom.'!

A korabeli magyar mtvel6dési kormanyzat politikai ,,realitasérzékének” érdekes
példaja, hogy Széchényi pispok kozbenjardsira a Fofeligyel6ség, a Szépmuvészeti
Miuzeum, valamint a Torténelmi képcsarnok gydjteményébdl 39, jelentSs értéket
képvisel6 festményt 1918 tavaszan, alig néhany hénappal az Gsszeomlds és Nagyvarad
roman megszallisa el6tt helyeztek el letétként a helyi mizeumban. '

A nagyvaradi muzeum 1j kidllitisa még félig sem volt készen, amikor 1918
december elején a roman hadsereg tjra betort Erdélybe, ezzel tjra aktualissa valtak az
1916-0s menekitési tervek, amelyek el6készitésén, a dokumentumok tantsaga szerint,
mér december 11-én dolgoztak Budapesten.'” A szalakat ekkor mar nem Mihalik,
hanem Gerevich Tibor mozgatta, akinek sikeriilt kieszk6zdlnie a Karolyi-kormany
vallas- és kozoktatastigyi miniszterétél, Lovaszy Martontdl, hogy Nagyvaradra utaz-
hasson és onnan Budapestre vagy Esztergomba menekithesse az Ipolyi-gyGjteményt.'**
Az egyhazmegye, illetve az Egylet egyéb értékeirél ekkor mar szé sem volt, Gerevich
célja az Ipolyi-gyGjtemény megszerzése volt az esztergomi f6egyhazmegyei gyljtemény
szamara. Betegsége azonban egy ideig akadalyozta az clutazasban. Mivel a roman
csapatok ckkor mar Kolozsvart is elfoglaltdk, a minisztérium nem mert tovabb
késlekedni és Gerevich helyett a Nemzeti Mizeum egyik segéd6rét, Ernyei Jozsefet
kildte a helyszinre, aki kardcsony tijan meg is kezdte a munkat. Errél értesilve
Gerevich is csatlakozott hozza december 28-an és janudr elsé hetében koz8s erével
sikerlilt befejeznitik a gydjtemény csomagolasat. Az anyag legnagyobb részét Ernyei
kisérte Budapestre, majd nem sokkal késébb visszatért egy kisebb, a gydjtemény
gobelinjeinek egy részét tartalmazé szallitmanyért.'”™ A muzeumbdl ekkor csak az
Ipolyi-gydjteményhez tartozé mdtargyakat menekitették, csupan véletlentl keveredett
koézéjiak néhany, a Régészeti Egylet tulajdonaba tartozd festmény. Ezeken kivil csak
Széchényi pispok néhany sajat tulajdonu festményét szallitottak el, amelyeket egyéb-
ként, a székhelyétdl elszakitott piispok megvételre ajanlott fel a magyar dllamnak.'*

A Budapestre érkezett gyljteményt a Nemzeti Mizeum épiletének masodik
emeleti nagytermében helyezték el részben szekrényekben, részben pedig a képeket a
falak mentén felallitva.'”” Gerevich Tibornak kezdetektél nem 4llt szindékaban
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tiszteletben tartani a nagyvaradi egyhdzmegye tulajdonosi jogait. Erre Varji Elemér
tobb alkalommal is levélben figyelmezette Széchényi piispokot,'™ de maga Gerevich
egyes maginleveleib6l is erre lehet kovetkeztetni. Kezdetekt6l a  gydjtemény
Esztergomba val6 szallitasat probalta kieszk6z0lni, a gydjtemény budapesti kényszer-
pihenéjét pedig csupan j6 alkalomnak tekintette, hogy Széchényi piispok hozzajarulasat
ki sem kérve eclkezdje a gyljtemény restauralasat, fényképezését és tudomanyos
feldolgozasat."” A vizsgilt iratokbdl egyértelmien kitinik, hogy tobb mint 30 évvel
Ipolyi Arnold halala, valamint husz évvel a gydjtemény nyilvanos, allandé kidllitisanak
megnyitasa utdn, a mivészettorténészek csak ezekben a valsdgos id6kben fedezték fel a
tudomadnyos kutatds szamara a nagy pispok altal Gsszegyujtott kincseket.

Kezdetben Esztergomnak és a f6egyhazmegye érdekeit képviselé Gerevichnek
nem sok beleszoldsa volt a gydjtemény clhelyezésének tigyébe, amely ekkor a Nemzeti
Muzeum, rajta keresztil pedig a mivelédési kormanyzat ellenbrzése alatt allt. A
minisztérium a gyGjtemény helyzetének jogi tisztazasara torekedett, miel6tt végleges
dontést hozna,”™ a Magyarorszagra szam(zott és késSbb piispoki székhelyérél élete
végéig szamuzétt Széchényi puspok pedig minden lehetséges férumon kidllt egyhaz-
megyéje tulajdonosi jogainak védelmében.”' Az tigyben érintett szakemberek személyes
konfliktusa lassacskan egyhdzmegyék kozotti ellenséges taborokka duzzadt. Nyilvan
Gerevich tandcsai alapjan Csernoch Janos hercegprimas vonakodott elismerni a
nagyvaradi puspokség tulajdonjogit és csupan letétként atvenni a gyljteményt. A
hatarozott allasfoglalast ugyan elkertilte, de az érseki magangyljteménynek sebtében, az
Ipolyi Arnold végrendeletében szerepls ,,Keresztény Muzeumma” valé atnevezése nem
hagyott kétséget a féegyhdzmegye szindékaival kapcsolatban.'”” Ekézben az esztergomi
gyljteményre feligyelé Lepold Antal kanonok és maga Gerevich is igyekezett nyomas
alatt tartani a nagyvaradi fOpasztort. Mindketten azzal zsaroltik, hogy tulajdonjogi
igényeinek hangoztatisa a gylijtemény elvesztésével jarhat a roman allam javira."” Az
érintettek szandékainak tisztasigara mindenesetre arnyékot vet az a tény, hogy Gerevich
a minisztérium, a Nemzeti Muzeum és Széchényi Miklos elétt mindvégig tagadta, hogy
a menekitéskor leltart készitett volna az elszallitott targyakrol, holott egyéb leveleiben
konkrét utalast tesz egy ilyen jegyzék létére,”* az FErnyei Jozsef hagyatékiban
fennmaradt vazlat'” pedig egyértelmlen bizonyitja, hogy Gerevich célja az volt, hogy
bizonytalansagban tartsa a fépasztort a gyljtemény helyzetét illetéen. Valdszindleg —
legalabbis részben - ezt a célt szolgalhatta az a hiresztelés is, miszerint a gyGjtemény
mintegy két- vagy hirométode Nagyvaradon maradt,”™ mikozben az 1916-os
menckitéshez képest 1919 elején sokkal alaposabb munkat végeztek és a mitargyaknak
csupan egy egészen kicsi, értékében pedig szinte elhanyagolhaté részét hagytak a
nagyvaradi mizeumban.
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Végil, amikor a roman allam a nemzetkézi jovatételi bizottsag elStt jogi utra
terelte a gydjtemény Ugyét, maga Széchényi puspok is arra kényszeriilt, hogy egy, a
gyljteményrdl valé lemondasként értékelhet6 nyilatkozatot tegyen a roman kormany
iranyaba, kikeriilve ezzel azt, hogy ujabb jogi eszkézt adjon a roman mivelSdési
kormanyzat kezébe."’” Idérendi szempontbol ennek a nyilatkozatnak a fogalmazva-
nyaval zarul Ipolyi Arnold hagyatéki dossziéja. Széchényi Miklés még ennek az évnek az
6szén elhunyt Budapesten, a nagyvaradi egyhazmegye pedig 7 évig fépasztor nélkil
maradt. Ek6zben az 1926-ban lezarult jogi eljaras végleg az esztergomi féegyhdzmegyét
ismerte el az Ipolyi-gyGjtemény tulajdonosanak, ami — az elmdlt kézel szaz esztendd
torténetének tikrében — taldin a legjobb dolog volt, ami e hanyattatott sorsd, am
egyedulall6 értéket képviselS gyljteménnyel torténhetett.

LELTARAK, GYUJTEMENYI JEGYZEKEK

Az Ipolyi gyljtemény eredeti Osszetételét és nagysagat illetéen a kutatds
mindeddig masodkézbdl szarmazé, gyakran megbizhatatlan informacidékra timaszkod-
hatott. A gylGjtemény egyetlen nyomtatasban megjelent, a mitargyak legnagyobb részét
magaba foglal6 katalégusa, egy Némethy Gyula altal 1896-ban kézreadott kiallitasi
kalauz annyira kevés adatot tartalmaz, hogy a kiadvany alapjan gyakotlatilag alig
vonhaté le barmilyen tudomanyos koévetkeztetés a gyljteménnyel kapcsolatban. A
kutatast tovdbb neheziti, hogy mindeddig kéziratos, levéltari forrasanyag sem allt
rendelkezésre ebben a témaban. A mdvészettorténeti kutatds targyszerden csupan a
kilénb6z6 magyarorszagi kozgydjteményekben szétszorddott, valaha a gydjteményhez
tartozé mdtargyakkal foglalkozhatott. A roman teriileten, jelesen a Régészeti Egylet
gydjteményének jogutdédja, a nagyvaradi Korosvidéki Muzeum birtokdban maradt
darabokrdl sajnos még ez sem mondhaté el.

Jelen kotet, és az alabb kozlésre keriilé forrasanyag talin legfontosabb
tudomanyos hozadéka az, hogy a kordbbi forrashianyos allapottal szemben 5
kilonb6z6 idépontban  keletkezett, teljes vagy részleges gyljteményi jegyzékkel
gazdagitja az Ipolyi-irodalmat, amely alapjan viszonylag részletes képet alkothatunk az
Ipolyi Arnold halala utain Nagyvaradon maradt gytjteményr6l, a 10 éves raktarozasi és
tobb mint két évtizedes kidllitdsi idszak soran keletkezett veszteségekrdl, illetve
tampontokat kaphatunk a gyGjtemény 1919 utan valé szétszérodasanak kéralményeirsl.

Az Ipolyi-gydjtemény eddig ismert legkordbbi leltira 1886-1887 forduléjardl
szarmazik és eredetileg az Ipolyi Arnold hagyatéki jegyzékonyvének részeként
keletkezett kézvetlentl a puspok halala utain. A 34 oldalas, kéziratos dokumentumot
Czobor Béla és Ligeti Antal készitette és a Nagyvaradi Romai Katolikus Egyhazmegyei
Levéltar gyGjteményében, erdégazdalkodasi témaju, idegen iratkérnyezetbdl kertlt el6
2011 folyaman (1. fiiggelék). A jegyzék formai szempontbdl egy értékbecslési dokumen-
tum, amelynek 521 tételt tartalmazo elsé felét Ligeti Antal, fennmarado, nagyobbik felét
pedig Czobor Béla jegyzi. A jegyzék minden fejezete Czobor Béla hivatalos, értékbecsts
bélyegzbjével és alafrasaval van ellitva. A jegyzék 1521 szamozott és tovabbi 3
szamozatlan tételt tartalmaz, amelybdl az elsé 1501 tételt folyamatosan sorszamoztak
(az utolsé ilyen 1500a sorszam alatt szerepel), majd a kovetkezs fejezet mar 1773.

BT fuggelék, 202. dokumentum.
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sorszammal kezd8dik. Erre a jelenségre, amely az aldbb targyalandé, masodik
jegyzékben is el6fordul, nehéz megnyugtaté vilaszt adni. Kéztudomasu, hogy Ipolyi
Arnold Nagyvaradra valé koélt6zése elbtt, a szallitassal jaré bonyodalmak enyhitése
érdekében gydjteményének egyes darabjait (egy téves értelmezés szerint az egész
régészeti gylijteményét) a Magyar Nemzeti Mizeumnak ajandékozta.’™ Nem kizart,
hogy a hianyzé 273 tételszam alatt ezek a targyak keresend6k. Ebben az esetben
azonban arra kell kévetkeztetniink, hogy a Czobor-féle leltar egy mar korabban Iétezd,
azota elpusztult vagy még lappangd mutargyjegyzék szerkezetét és szamozasat koveti.
Mindeddig ez az egyetlen, kézvetett nyom, amely egy, még Ipolyi Arnold életében,
esetleg éppen altala készitett gydjteményi leltar meglétére utalhat. Mindenestre mas
logikus magyarazatot nem sikerllt taldlunk a Czobor-féle leltir szamozasinak e
sajatossagara. Az 1886/1887-es mitirgyjegyzék az egyes tételeket négy rovatban
ismerteti: els6ként a mitargy sorszamat, majd egy sziikszavu leirast, amely rendszerint a
darab meghatarozasat, anyagat, készitési technikdjat, esetleg az abrazolas témajat,
néhany kivételes esetben a keltezését, a festmények esetében az alkoté nevét
tartalmazza. A harmadik rovatban a mdtargyak forintban kifejezett becsértéke szerepel,
mig az utols6 rovat credetileg szinte minden esetben Uresen volt hagyva. Ezek egy
részét utdlag, ceruzaval irt bejegyzésekkel lattdk el, amelyeket az atirasban kurzivalt
betiikkel jeleztiink. Ezek az esetek egy részében keltezésekre, szerz6kre vagy a mizeumi
kiallit6térben vald elhelyezésre vonatkoznak. Ez utdbbi alapjan arra kovetkeztethetiink,
hogy a jegyzéknek ezt a fennmaradt példinyat a mizeumi munka soran hasznalhattdk
(talan éppen Némethy Gyula, az Ipoly-gydjtemény mizeumdre) és gazdagitottak utdlag
felmertlt adatokkal. Néhany tételt, ugyancsak utélagosan, kihtztak a jegyzékbol. Ennek
jelentésére az egyes mitargy-csoportoknal, alabb fogunk visszatérni.

Az idérendben masodik, Ipolyi Arnold hagyatéki iratai kozt fennmaradt ma-
targyjegyz¢ék 1896 juniusdban készilt a rémai katolikus piispokség és a Biharvarmegyei
és Nagyvaradi Régészeti és Torténelmi Egylet kozt 1étrejott atadas-atvételi jegyzékonyv
figgelékeként. Erre az aktusra a nagyvaradi elsé allandé muzeumépiilet elkésziiltét
kovetben, néhany nappal az Gnnepélyes megnyit6 el6tt kertilt sor. A jegyzék készitéi
feltehet6en azonosak az atadas-atvételi bizottsag tagjaival, akik magat a jegyz6konyvet is
alairtak. Ezek a puspokség és a kaptalan részérél Széchényi Jené apat-kanonok és
Szemethy Géza piispoki levéltaros, mig az Egylet részérél a késébbi két muzeumi 6r
(ekkor még Csépl6 Péter mellett segédéri rangban) Kézépesy Gyula és Némethy Gyula
voltak. A jegyzék tulajdonképpen két kilonallé dokumentumbdl all. Az elsé (11 fiiggelék,
124. dokumentum) a Czobor-féle 1886/1887-es leltir szimozasit koveti, de tartalmi
szempontbdl sokkal egyszertibb. A 38, kézzel irott oldalon az egyes mutargyakrol csak
igen tovid, egy-két szavas leiras taldlhat6, hidnyoznak az értékbecslést és a meg-
jegyzéscket tartalmazé rovatok, egyes tételek pedig vagy teljesen hidnyoznak vagy
atkeriltek a jegyzék masik dokumentumdba. Néhany helyen a mitargyak sorrendje is
eltéré és a Czobor-féle leltarral szemben ez mar nincs fejezetekre tagolva. A masodik, 2
oldalas, ugyancsak kézirasos dokumentum (II. fiiggelék, 125. dokumentum) 42 szamozott
tételt tartalmaz, amelybdl az elsé 37 tétel 1-essel kezd6dben lett sorszamozva, az utolsd
négy tétel pedig a Czobor-féle szamozast koveti. Ebben a jegyzékben olyan, jorészt
nemesfém alapt 6tvostargyak szerepelnek, amelyek a leltart készit6k véleménye szerint
kilondsen nagy értéket képviseltek, korabban a székesegyhdz pancélszekrényében

138 Cstrarvay 1989, 97.
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voltak elhelyezve és atadasukra néhany nappal a tébbi gyljteményi targy atvétele utan
kertlt sor. Ez a lista mar értékbecslést és kissé részletesebb leirasokat tartalmaz. Annak
ellenére, hogy gyakorlatilag nem tartalmaz az el6z6hdz képest Uj adatokat, az 1896. évi
jegyzEék mégis rendkivil fontos dokumentum. Nem csak azért, mert tajékoztatast nydjt
a gydjtemény allapotarol az Ipolyi piispok halalat kévets, mintegy 10 évnyi raktarozas
utan, hanem elsésorban azért, mert nagyrészt ennck a jegyzéknek a lefrasait vette at az
ugyancsak 1896-ban megjelent Némethy-féle kiallitdsi kalauz,"” amely azonban mar
teljesen eltéré szamozast hasznalt. Részben ezt a szamozast vették at az 1916. és 1919.
évi leltarok is, igy ez a kézirat egyfajta Osszekotd hidat képez az 1886/1887. évi teljes,
am adatszegény és a késGbbi részleges, de tobb adatot tartalmazé jegyzékek kozott.
Gyakotlatilag ez a dokumentum nélkil lehetetlen lenne elkésziteni a kilénb6z6 kora
gyljteményi leltirak konkordancia-tablazatat.

A harmadik, részleges mutargyjegyzék (IL. fiigeelék, 143. dokumentum) 1904
janiusaban készilt és azt a 39 tételnyi, nemesfémbdl készilt Gtvostargyat tartalmazza,
amely az 1904. aprilis 22-r6l 23-ra virradé éjjel elkovetett betorés soran tint el. Ez a
lista kis eltéréssel megegyezik az el6z6 jegyzék masodik dokumentumanak tartalmaval.
Amint arrél kordbban mar sz6 esett, ezek a targyak azéta sem kertltek el6, igy a jegyzék
els6sorban az Ipolyi-gyljtemény veszteséglistaja szamara szolgaltat ujabb adatokat.

A negyedik, ugyancsak részleges jegyzék két példanyban maradt fenn Ipolyi
Arnold hagyatéki iratcsoméjaban (1L fiiggelék, 156. és 205. dokumentumotk). Egyik példanya
bizonyosra vehetéen 1916. szeptember 7. és 15. kozott készilt Nagyvaradon. A 29
gépelt oldal terjedelm dokumentum azoknak a tirgyaknak a jegyzékét tartalmazza,
amelyeket 1916 &szén, Romania hadba lépését kovetSen, Varjd Elemér és Mihalik
Jozsef, a Muzeumok és Konyvtirak Féfeligyel6ségének munkatirsai csomagoltak
ladakba és készitettek el6 menekitésre. Ezek legnagyobb része az Ipolyi-gydjteményhez
tartozott, de a jegyzék végén kiilon fejezetben olyan targyak is szerepelnek, amelyek a
Régészeti Egylet sajat tulajdond gydjteményéhez tartoztak. A jegyzék masodik példanya
egy masik {régépen (feltehetéen utdlag, Budapesten) késziilt és az els6 példany javitott,
helyenként kiegészitett szévegét tartalmazza. Kotetiink fiiggelékében csak a masodik,
teljesebb szévegvaltozat atirdsat k6zoljtk (1L fiigeelék, 205. dokumentum), labjegyzetekben
és kurzivalassal jelezve a két valtozat kozti eltéréseket. Ez a jegyzék az eredeti
gydjteménynek csak mintegy kétharmadat tartalmazza, és semmilyen Gsszefiiggésben
sincs az 1919 elején elmenekitett mdtargyak kérével. Ennek ellenére rendkivil fontos
dokumentum, mivel ez az egyetlen jegyzék, amelyben részletesebb, viszonylag pontos és
szakszerd informaciok (lefrasok, keltezések, eredetiséggel kapcsolatos informaciok)
szerepelnek. Ezek az adatok segitséget nyujthatnak a még lappangd gytdjteményi
darabok azonositasaban.

A negyedik, egyben utolsé altalunk ismert jegyzék (IIL. fiigoelék) annak ellenére,
hogy az Orszagos Széchényi Koényvtar Kézirattaranak Analekta gytjteményében maradt
fenn, mindeddig elkeriilte a téma kutatéinak figyelmét.'*” Ez nem is csoda, hiszen a két
kilonboz6 kézirassal, ceruzaval irddott, keltezetlen, sok helyen olvashatatlan, értelmez-
hetetlen réviditésektSl hemzsegb jegyzet elsé latasra aligha tartalmazhat értékelhetd
informaciékat. A kézirat tartalmdra is csak a kataléguscédulan talalhaté leirds utal.
Azonban alaposan szemiigyre véve az iratot, kiderill, hogy paratlanul értékes adalé-

1% Karavz 1896.

" Orszagos Széchenyi Kényvtar. Kézirattar. Analekta, 2445,
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kokkal segitheti az Ipolyi-gydjtemény torténetének kutatasat. A kézirat Ernyei Jézsef
hagyatékabdl szarmazik, aki — mint fentebb mar emlitetttk — Gerevich Tibor
segédjeként részt vett az Ipolyi-gyGjtemény 1919. évi csomagolasiban és menekité-
sében. A jegyzékrdl megallapithaté tehat, hogy a hidnyzé keltezés ellenére is minden
bizonnyal 1918 és 1919 forduléjan, az Ipolyi-gydjtemény menekitésre vald elékészitése
soran keletkezhetett. Annal is inkabb, mert az iratban el6fordulé kétfajta iras azonos
Erenyei és Gerevich mas dokumentumokbdl ismert kézirdsaval. A hevenyészett,
gyakran értelmezhetetlen mutargy-leirasok azonositisaban gyakran segit a mellettitk
talalhato leltari szam, amely sok esetben megegyezik az 1896. évi Némethy-féle, illetve
az 1916. évi jegyzékek szamozasaval. Azt csak az eljévendé kutatasok allapithatjdk meg,
hogy ebbdl a jegyzEékbdl hany tétel épithetd be egy majdan elkészilé konkordancia-
tablazatba és mennyiben segiti majd egy-egy mutargy azonositasat, azonban annyit elsé
olvasatra is megallapithatunk, hogy ez az egyetlen eddig ismert dokumentum, amely
néhol tételesen, mas esetekben pedig legalabb nagysigrendi szempontbdl tajékoztatast
nyujthat arrél, hogy az Ipolyi-gytjtemény mely részei keriltek fel 1919 januarjdban a
Budapestre indul6é vagonokba és mi maradt tovabbra is Nagyvaradon. A dokumentum
felhasznalhatésagat ugyanakkor neheziti, hogy abban a mutargyak jé része, els6sorban a
festészeti gylijtemény darabjai kétszer is szerepelnek. Ugy tiinik, hogy egy megkezdett és
félbehagyott, valamint egy, valoszintleg teljes meneckitési leltair oldalai keverednek
ebben a iratcsomoban.

A fentieckben bemutatott és alabb részletesen kozolt jegyzékekben szerepld
néhany érdekes adat arra enged kévetkeztetni, hogy az emlitett 6t dokumentumon kiviil
eredetileg mas gyljteményi jegyzékek is készilhettek. Erre utal példaul a Czobor-féle
leltar, korabban mar targyalt, 273 darab hidnyz6 sorszama, amely felveti annak
lehetéségét, hogy egy hasonld, teljesebb jegyzék még Ipolyi Arnold életében, Beszterce-
banyan is késziilhetett, valészinidleg ugyancsak Czobor Béla kézremtkodésével. Az a
tény is elgondolkodtat6, hogy mind az 1916-0s, mind pedig az 1919-es jegyzék hasznal
olyan leltari szamokat, amelyek egyarant eltérnek a Czobor- és Némethy-féle, altala-
nosan hasznalt szamozastdl. Mindkét kés6i leltarban el6fordulnak olyan utalasok,
amelyek arra engednek kovetkeztetni, hogy ezek szerzoi a leltari szamokat az egyes
targyakrol olvastdk le és munkajuk sordan nem hasznaltak, valészindleg nem is ismerték
a korabbi leltarakat. Eszerint az Ipolyi-gydjtemény egyes targyain létezhettek olyan
azonosité szamok, amelyek nem a Czobor-féle leltirozas, és nem is a Némethy-féle
kiallitas-rendezés soran keletkeztek, ezért értelemszerden kellett léteznitik hozzajuk
tartozé lajstromoknak, jegyzékeknek is. Ezek készitési idejére, kortlményeire és
szerzbire vonatkozéan azonban semmilyen adattal sem rendelkeziink. Azt is vald-
szininek tartjuk, hogy az Ipolyi-gytjtemény 1917-ben megkezdett és 1918 végén
félbemaradt atrendezése soran is kellett késztlni valamilyen leiré dokumenticionak,
még ha az csonkin is maradt. Ennek nyomait véljik felfedezni az 1919. évi leltar
ismétléds, am kilénboz6 targyakhoz tartozd leltari targyaiban, valamint a egyes
tételeknél a régi és Gj leltari szamokra valé utaldsokban, ahol a régi szamozas alatt a
Némethy-féle 1896-os Kalauz sorszamai szerepelnek.

Mivel a Czobor-Ligeti féle, 1886/1887. évi mitargyjegyzék az egyetlen, amely
az Ipolyi-gydjteményt a maga teljességében, abban az dllapotban ismerteti, ahogyan az a
pluspok halalakor létezett, a tovabbiakban ennek tartalmat és szerkezetét kovetve
igyeksziink atfogd képet adni a gydjteményrdl és az egyes targycsoportok sorsanak
alakulasarél. Az Ipolyi puspok haldla utin készitett hagyatéki leltar mutargyakra
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vonatkozé jegyzéke 5, romai szamokkal jelzett, valamint egy szamozatlan f6fejezetre és
egy fuggelékre tagolodik. A féfejezetek kozil az 6tédik tovabbi harom alfejezetre
oszlik. Az elsé négy fécim alatt Ipolyi festészeti és grafikai, gobelin-, szényeg- és
butorgyljteménye talalhaté. Az 6t6dik, altalanos f6cim alatt hairom 6ndllé alfejezetre
osztva, a jegyzEék szohasznalata szerint, zomancmuavek, 6tvésmunkak, valamint a
majolika és porcelantirgyak szerepelnek. Valéjaban az utolsé alfejezet legnagyobb
részben a gytjtemény kerdmia- és tivegalapu targyait veszi sorra, de ide kerilt a fegyver-
és textilgyjtemény, az Ipolyi altal kélt6zése utin megtartott régészeti anyag, a szobrok
és fafaragvanyok, tovabba, a korabbi fejezetekbe nem illeszked6 egyhazi kegytargyak és
egy sor egyéb, kisebb mdutargy. Az ezt kovetd szamozatlan fejezet néhany gipszbdl
készilt targyat vesz szamba. A figgelékben az el6z6 fejezetekhez tartozd, de a
leltarozas soran nyilvan kifelejtett targyak, valamint egyetlen, szamozatlan tételben a
plspok torténeti- és teoldgial szakkdnyvtara és hungaricumai szerepelnek.

A gytjtemény legnagyobb és legértékesebb, Gsszefiiggd csoportjat az 521 tételt
tartalmazé festészeti és grafikai gydjtemény alkotja. Ez Ipolyi Arnold halalakor 292
olajfestménybdl (187 fara, 100 vaszonra, 5 egyéb feliletre), 5 akvarellb6l, 103 szin-
nyomatbdl, 48 kérajzbdl, 26 litografiabol, 23 rézmetszetbdl és rézkarcbdl, valamint 26
egyéb miutargybdl (szinezett kartonok, acélmetszetek, tervrajzok, tollrajzok, szinezett
miniataramasolatok, fényképek) allt Ossze. A gyljtemény gerincét alkot6 festészeti
anyag viszonylag kevés hidnnyal kertlt 4t a Régészeti Egylet gyljteményébe. Az 1896.
évi atvételi jegyz6konyvbél hiarom festmény hidnyzik: egy Lotharingiai Ferencet
abrazolé portré (93. #étel), Franz Xaver Lair egy Krisztust, mint fépapot abrazold
oltarképe (287. tétel), valamint egy Szent Miklés tablakép (302. fétel). Azonban ezekrol
sem kell mindenképpen azt feltételezniink, hogy a 19. szazad végére elvesztek vagy
elpusztultak volna. A nagyvaradi Kérosvidéki Mizeum ma is rendelkezik egy ismeretlen
eredetd, talan a rémai katolikus plspokség gytjteményébdl szarmaz6 Lotharingiai
Ferenc portréval, amely a gyljteményi jegyzékben leirtakkal megegyezben térdtél
abrazolja az uralkodét. Amennyiben ez valéban az Ipolyi-gyGjteménybdl szarmazik,
abbdl arra kovetkeztethetliink, hogy a Schlauch puspok 1896-ban a gyidjtemény egyes
targyait ugy tarthatta vissza a sajat hasznalatara, hogy azt nem tiintették fel az atvételkor
vagy egyszertien mar a gytjteménynek a palotabdl valé kikéltoztetésekor elkeveredtek a
puspokség sajat tulajdond festményei kozott. A fennmaradé 292 festménybdl a miavé-
szettorténeti kutatds mindeddig 224-et azonositott az Esztergomi Keresztény Muzeum
gydjteményében. Az 1919-es meneckitési leltar nehézkesen értelmezhetS adatai ellenére
is jol lathat6, hogy Gerevich ennél joval alaposabb munkat végzett. Mig 1916-ban a
festészeti gydjteménynek csak mintegy kétharmadat csomagoltdk el, az 1919. évi
jegyzékben még a hamisitvainyként, vagy modern utdnzatként szamon tartott fest-
mények és torténelmi portrék is szerepelnek, amelyek azonban nem lelhetéek fel az
Esztergomban azonositott festmények listijan. Ezekkel kapcsolatban felmeriilhet az
utélagos selejtezés lehetésége, de az sem kizart, hogy a gydjteménynek Budapestrol
Esztergomba valé szallitasa el6tt, az egyhazi gyGjtemény szamara értéktelennek szamito
darabok esetleg a Nemzeti Muzeumba, talan éppen Torténelmi Képcsarnok gydjte-
ményébe kertiltek. A nagyvaradi Kérosvidéki Muzeum ma harom olyan festményt Griz,
amely minden kétséget kizaréan az Ipolyi-gyljteménybSl maradt vissza: egy Margit,
spanyol kirdlynét abrazol6é portrét, valamint egy szarnyas oltar Jézus életébdl vett
jeleneteket abrazol6 két oldalszarnyat.
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A gyljtemény grafikai részével sem kevésbé bonyolult a helyzet. Itt az eredeti
226 tételbdl 122-vel kevesebb szerepel az 1896. évi atadas-atvételi jegyzékben.'*!
Néhany kivétellel ezek utdlag a korabbi, Czobor-féle leltirban is at lettek hdzva, ami
egyértelmien arra utal, hogy ezek soha nem keriltek at a Régészeti Egylethez. Mivel
ezek voltak a gyljtemény legkevésbé tartés darabjai, akar elkallédhattak vagy
elpusztulhattak a 10 esztendei raktarozas soran, azonban mas lehetSségeket is érdemes
szamba venni. A nagyvaradi Koérosvidéki Muzeum rendelkezik egy 260 darabbdl allé
grafikai gyGjteménnyel, amely jelenleg rémai katolikus egyhazmegye letétjeként van ott
elhelyezve, tudomanyos feldolgozasira azonban mindezidiig csak részben kerilt sor.'*
Egy kés6bbi kutatas soran érdemes lenne figyelembe venni annak lehet6ségét, hogy e
gyljtemény akar az Ipolyi-hagyatéknak kiallitisra 4t nem adott grafikdit is tartalmazhatja.
A Régészeti Egylet részére atadott, maradék 104 tétel, amelynek legnagyobb részét az
Arundel Society altal kiadott, korai olasz festményeket reprodukalé szinnyomatok
alkottak, eredetileg a muzeum Ipolyi-szarnyanak VII. termében volt kidllitva. Hzek
sorsardl szinte semmi biztosat sem tudunk. Az 1919. évi menekitési leltarban tételesen
csak egy Munkdcsy-metszet szerepel, de nem kizart, hogy az egyetlen tételként
feltintetett, iratokat, levéltari anyagot tartalmazé ladaban esetleg keriilhettek eredetileg a
grafikai gy(jteményhez tervrajzok, fotok és grafikak, hiszen ilyen jellegli anyag ma is
fellelhet$ az Ipolyi-gyljteménynek az Esztergomi Primasi Levéltarba kerilt allomanya-
ban."* Masrészrdl a nagyvaradi Kérosvidéki Mizeum grafikai gy(jteményének jelenlegi
feldolgozottsagi szintje mellett az sem kizarhatd, hogy az anyag egy része ott lappang.

Ipolyi Arnold gobelin-gytjteménye vészelte at a legkevesebb veszteséggel az
elmalt évszazad megprobaltatasait. Az Czobor-féle mujegyzék eredetileg 27 tételt
magaba foglalé 2. fejezetébdl tébbek kozétt az is kideril, hogy a sorozat mindegyik
darabja ki volt allitva a Régészeti Egylet muzeumaban, az Ipolyi-szarny els6 négy
termének valamelyikében. A gydjteménybdl jelenleg 25 darabot 6riznek az Esztergomi
Keresztény Muzeumban.'* A hidnyz6 két darab azonositisa a mutargyjegyzék bizony-
talan meghatarozdsai miatt nem tekinthet6 egyértelminek, de minden val6szintség
szerint két kevésbé jelentés darab, egy bucsuzé hadvezért dbrazold ,,imitacié” (547.
tétel) és egy Mars istent abrazold kisebb toredék (530. #étel) tekinthetd elveszettnek.

A Czobor-féle leltar a gydjtemény 84 db. keleti szényegét a I11. fejezetben irja
le, amelynek utélagos bejegyzéseibdl azt is megtudhatjuk, hogy ezek harom kivétellel
mind szerepeltek a nagyvaradi allandé kidllitisban. Ez azért is rendkivil érdekes, mert
az 1896. évi atvételi jegyzékbdl 23 tétel hianyzik. Igaz, ezek legnagyobb részben nem
szényegek, hanem ismeretlen okbdl ide bejegyzett parnahajak, gobelin-imitacidk és
egyéb textilnemuek voltak (607-617., 624—632. ftételek), amelyek valdszintleg a jegyzék
végén talalhat6, szamozatlan tétel 236 darabja kézé szamitédtak. Legkevesebb harom
tételszam alatt azonban szényegek szerepelnek (573-574., 587. fételek), ami min-
denesetre kérdéseket vet fel az 1896. évi leltar pontossagat illetben. A gyljtemény sorsat
lletéen szamos ellentmondé informacié 4ll rendelkezésre. Egy 1938-as adat szerint
ekkor az Hsztergomi Keresztény Muzeum birtokaban 40, Ipolyi Arnold hagyatékabdl

M 2.5, 82,94, 208-211., 236-251., 254-258., 281-284., 396., 397., 403—427., 437-450., 456—468.,
470-472., 483-485., 487-510., 514-517. tételek.

12 Avram 1974.

3 Benpic-ZsiLinszky 2010.

14 Durka 1936; Liszro 1980; 75-86.; Liszro 1989.
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szarmazd sz6nyeg volt,'” a gyljtemény 1977. évi kiallitdsi kataldgusiban viszont mar

csak 34 tétel szerepelt.'* Az 1919. menekitési leltir esetenként megkett6zott adatai
miatt nehéz pontos szamot mondani, de a jelek szerint, a csomagolashoz is felhasznalt
darabokkal egyiitt a Nagyvaradrdl elszallitott szényegek szama legalabb 60 koriil
lehetett. Eszerint helyben legfeljebb 20-25 darab maradhatott.

Az Ipoly-gydjtemény kilonb6z6 mutargy-csoportjai kézil a legnagyobb
veszteség talan a butorgydjteményt érte. Ennek 78 darabja a IV. fejezet targyat képezi,
11 butor lefrasa atkertlt a V.C. fejezetbe, tovabbi tiz pedig a fuggelékbe. A kézel 100
antik és korabeli stilbutorbdl 28 darab mar az 1896-os leltarbdl hidnyzott. Ezek
legnagyobb tésze a puspoki palota egyetlen helyiségébdl, egy, a konyvtar feletti,
valészintdleg Ipolyi Arnold altal személyesen hasznalt szobabdl szarmazott és minden
bizonnyal ezeket bocsatottdk zartkérl papi arverésre 1905 Gszén a székesegyhaz
karzatan maradt egyéb, miérték nélkiili targyakkal egytitt.'"” A maradék 71 darabbdl alig
néhany kisebb darab szerepel az 1919. évi menekitési jegyzékben, azok is inkabb
,»csomagoldanyagként” felhasznalhaté kisebb polcok, szekrények voltak. A maradék,
mintegy 60 butor a Régészeti Egylet mizeumaban maradt, mara azonban jogutédja, a
Koérosvidéki Miazeum gyljteményében ezek kozil legfeljebb fél tucat azonosithato.

A gyljtemény masodik felének jegyzéke ,,Régiségek, miiipari tirgyak s utinzatok™
cim alatt, a tovabbi hiarom alegységre osztott V. fejezetben talalhats. Az A. jelzésd
alfejezetben zomanctechnikdji, jorészt kozépkori eredetick utan készillt modern
otvostargyak szerepelnek. Az 1896-os leltarbdl hianyzé néhany tétel a jegyzék
mellékletébe, a jelentésebb értéket képvisel6 Otvosmunkdk tartalmazé kiegészité
leltairba lett felvéve.™ Ugyanez vonatkozik a kovetkezd, B. jelzést alfejezetre is,
amelyben 143 eredeti régi (vagy legalabbis a jegyzéket készité altal eredetiként
meghatarozott) 6tvosmunka szerepel. E két alfejezetben szereplé mitargyak 1919. utani
sorsardl elég nehéz pontos adatokat szolgaltatni a menekitési leltar alapjan, az azonban
megallapithat6, hogy e mutargyak legnagyobb része is a Budapestre indul6é vagonokra
kertlt. Ennek ellenére a Koérosvidéki Mizeum mdig is csak részleteiben feldolgozott
iparmivészeti gyljteményében kis szamban azonosithatéak Ipolyi-féle 6tvostargyak. '

Az utols6, C. jelzést alfejezet cime (,,Majolikak és porcelanok™) a lehetd
legnagyobb mértékben megtévesztd. A fejezet elsé harmadaban (931-1100. tételek)
Ipolyi Arnold rendkiviil véltozatos keramia-gyGjteményének leirasa talalhat6, amely
azonban tavolrél sem csak majolika- és porcelantargyakat tartalmaz, hanem a 17-19.
szazadi népi, ipari és iparmtvészeti keramiagyartas szinte minden valfajat az 6lom- és
6nmazas cserepektSl, a majolikdn 4t egészen a porcelanig a lehet6 legvaltozatosabb
szarmazasi helyekrél. A 170 tételt szamlalé jegyzékben szerepld targyak korét a fejezet
masodik felében, szérvanyosan Gjabbak egészitik ki. Ezek legnagyobb része, az 1919-es
leltar szerint, ugyancsak Budapestre keriilt, akarcsak az ezt kdvetSen jegyzékbe vett 76
db. ivegedény és egyéb tivegtargy.

A C. alfejezet masodik részét az el6z6 kategoridk egyikébe sem sorolhatd
matargyak: kiilonb6z6 anyagbol készilt iparmtvészeti alkotasok (6rak, szelencék stb.),

5 Gomsos 1989., 159.

146 Gomsos 1977.

YL figgelék, 147-151. dokumentumok.
Y11 fuggelék, 125. dokumentum.

4 Gupur. 1977, Fig. 14-16.
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érmek és régészeti leletek, faragvanyok, kegytargyak, templomi eszkézok és textil-
nemdek toltik ki kis, tematikus csoportokban vagy éppen minden rendszer nélkil
feljegyezve. Firdekes médon, a leltar készitGje éppen annak a néhany targycsoportnak
szentel kevesebb figyelmet, amelyeket a kutatds ma a gyQjtemény egyedildllé darab-
jalnak tart: a kézépkori szobor-, dombormi- és himzésgyGjteménynek. Ipolyi Arnold
textil- és himzésgyljteménye az egyetlen olyan mutargycsoport, amelynek katalégusa
még a pispok életében napvildgot lathatott.”™ A gylijtemény ekkor 271 darabot
szamlalt, koztik régi himzéseket és ujabb, igényes utanzatokat is. A Czobor-féle
jegyzékbe ennek csak egy kis része, 37 targy kapott helyet.””' Ennek ellenére az 1896-os
muzeumnyitaskor a Régészeti Egylet még 239 textiliat (236 himzést, 2 miseruhat, 1 par
plspoki kesztylt) vehetett at, néhany tovabbi templomi 6ltézék pedig a nagyvaradi
székesegyhazat gazdagitotta. Az 1919. évi menekitési jegyzék alapjain nehéz
megbecsiilni, hogy ebbdl hany darab kerllt el Nagyvaradrdl, azonban tény, hogy a
himzésgyljtemény utolsé tudomanyos feldolgozasa soran az Esztergomi Keresztény
Muzeumban mér csak 96 példanyt sikeriilt azonositani,' a nagyvéaradi kozgyGjtemé-
nyekben pedig nincs tudomasunk ide sorolhaté gyGjteményi darabok létezésérél. Az
elveszett darabok aranya, tehat, ennél a mdtargycsoportnal megkdzeliti a kétharmadot.

A koézépkorti fafaragvanyok gyljteménye ennél jéval szerencsésebb volt. Ma a
jegyzékben szereplé 12 dombormi és 14 szobor mindegyike fellelheté a Keresztény
Muzeumban, illetve az egyik, Szent LaszIot abrazolo faragvany egy mitargycsere révén
a Magyar Nemzeti Galéria tulajdondban.'”

A kozvélekedéssel ellentétben Ipolyi Arnold Nagyvaradra koltozésekor nem
valt meg a teljes régészeti gylijteményétsl."™ A Czobor-féle jegyzékben az érmek mellett
tovabbi szaz belfoldi, egyiptomi, etruszk (g6rog) és Okeresztény régészeti lelet szerepel.
Ezek egy j6 része az esztergomi Fészékesegyhazi Régészeti Mizeumba, onnan pedig a
Balassa Bailint Muzeum alapgyljteményébe keriiltek." Ugyanakkor eddig kevéssé
ismert ténynek szamitott, hogy az Okeresztény és egyiptomi anyag egy része, valamint a
vOros és fekete alakos festett g6rog edények tébbsége Nagyvaradon maradt és a Régé-
szeti Egylet kozvetitésével ma is a Korosvidéki Muzeum gyGjteményében talalhato. '™

E kotet, forraskozls jellegébdl adéddan, nem vallalkozhat tobbre, mint hogy a
dokumentumok szévegének kozreadasaval, valamint az ebbdél adédé legfontosabb
eredmények, tanulsagok és kovetkeztetések Osszefoglalasival segédanyagot nyujt az
eljovendd kutatasok szamara.

19 CzoBoR 1886.

151 1450-1452., 1457-1491. tételek.

132 GrrvErs-MorNAR 1983.

153 CspraLvay 1989, 112-113.

154 Csprarvay 1989, 97.

155 Cspravvay 1989, 101.

136 Néhany Okeresztény tirgy és a régészeti osztily mintegy két tucat festett, gorog edénye (kéztitk
utanzatok is) mindmaig kézoletlenek. Az egyiptomi gydjteményt illetéen lasd. Cino 1982; Crro 1983.
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I. FUGGELEK

Ipolyi Arnold muigytjteményének leltari jegyzéke 1886-1887
torduldjarol






Ipolyi muzeum targyai®’

Dr. Czobor B.

[hosszukas, ovalis bélyegzd]

I. Képek
1. | Szinezett kérajz, J6zsef nddor, Ferencz csaszar 1 | [utdlag kihtzva]
2. | Kérajz, v. Ferdinand 1
3. | Rézmetszet, Maria Therezia, mellkép 2
4. | Olajfestmény, Rudolf csaszar 10
5. | Szinezett kbrajz, Jozsef nddor dicsSitése 1 [ [utdlag kihtzva]
6. | Olajtestmény, Hunyady Matyds (eszményi) 3
7. ”? Szt. Agoston (modern copia) 10
8. | Olajfestmény, Sz. Csalad (bolognai iskola) 40
9. ” Sz. Csalad (Frater Puettertd]) 35
10. ” Madonna (Bellini utin copia) 30
11- | Arundel-society féle szinnyomatok (49 db.) a5fl. | 245
60.
61- ? ? (21db) a5fl [ 105
81.
82. | Szinnyomatu kép “Mennyorszag kiralynéja” 4 | [utdlag kihtizva]
83. | Szinezett karton “Kapisztran” (Lotztol) 100
84. 7 “Hunyady ]J. halala” (Lotztdl) 100
85. | Olajfestmény fara, Madonna angyalokkal (XIV-XV.sz.) | 130
86. ” “Péter tagaddsa” (Soldaticstol) 300
87. ? fara “Madonna zenél6 angy.” 200
(Staudingertdl)
88. ? “Sz. Janos Patmoson” 150
( _~ )
89. 7 “A pasztorok” (Bassanotél) 80
90. ” Pazman Péter (mellkép) 10
91. ”? Maria Therézia (térdkép) 35
92. ” Eey f6pap arczképe (Schmittdl) 10
93. ” Lotharingi Ferencz térdkép 35
94. | Kérajz, IX. Pius 2 | [utolag kihtzva]
95. | Olajfestmény, lovasok csatdja 20
96. 7 ” 20
97. ” masolat Palma Vecchio utin 10
98. | Olajfestmény fara, magy. csaladi kép 25

157 Nagyvaradi Rémai Katolikus Fgyhizmegyei Levéltar — Ipolyi Arnold iratai (.

beirasai dolt bettivel szerepelnek.

55

n.). A jegyzék utdlagos




99. ”? ”? ? 25
100. ”? ”  Margit Span. kiralyné 70
101. ”? magy. lovasok 35
102. ” misolat Palma Vecchio utan 8
103. ”? misolat (két alak) 5
104. ”? magy. f6ur 1
105. 7 fara, olasz tajkép 15
1873 | |érték Gsszegzése
a lap aljan]
106. | Olajtestmény, olasz tajkép (Markd utin) 5
107. ”? fara 7 15
108. 7 ”  Kerékbetort vértanuk (XV.sz.) 35
1009. ”? ”  Vadaszjelenet angy. alakkal 35 | XTI
110. ”? ”  Vértanuk lefejezése 35 | X1
111. ”? ”  Sz. Zarandok(ok) 35| Olasz
112. ” ”  ereklyék feltalalasa 35 | német XV
113. ”? ? két sz. alak 35| X1
114. 7 ” két vértezett szent 35 | X1
115. 7 ”  két sz. puspok 35| XTI
116. ”? németalfoldi tijkép 50 | XVIL s3.
117. ”? Pozsony vidéke 40
118. ” magy. csatirozok 20 | XVII (..) torok
119. ”? ”? 20 | Detto
120. ? fara, Madonna térdeplé donatorral 20
(XIV.sz.)
121. ”? ” zsid6 éget(és) 15 | XV1I(..)
122. ” ”  német csaszari alak (XV.sz.) 20 | német Frigyes
123. ” ” Madonna a gyermekkel 10 | XV olasz
124, ”? ” sz, zarandokok (XVI.sz.) 15 | XV német
125. | Triptikon fara, keresztrefeszités Sz. Janos, Sz. Ferencz 50 | német, XV'.
126. | Olajfestmény fara, Metertia és két néi szent 51XV
127. ” ” Krisztus kinszenvedése 80 | XV Lucas de (...)
(Ecce Homo) (XVI.sz. ném.)
128. ? 7 Sz.Jeromos 3 | Benvenuto (...)annidi
di Paolo X1/
129. ” ”  Madonna a gyermekkel 25 | T Fromm
130. 7 olasz tajkép 6| ?XVIL
131. ”? fara, (XVLsz.) néi alak 15 | Lavinia Fontana
132. ”? vizbe gazolé parasztkocsi 21U
133. ” circumcisio 30 | olasz XVT. XVIL
134. ” fara, harom szent alak XV.sz. 5 | Német
135. 7 7 7 7 5 | Német
136. ” XVILsz. piuspok alak (rongalt) 5| X1
137. ? osztrak kovetek fogadtatisa keleten 25

XVIl.sz.
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138. ” ? ”? 25 | torik vende(...)
139. ” vendégség XVIL.sz. 20
140. ” fara, Sz. Andris vértanisiga XVLsz. 5 | olaszy XV
141. 7 ” Kiraly és harczosok lohaton XV.sz. 6 | Német
142. ” ”? ” 6 | Népet
2701 | [érték Gsszegzése
a lap aljan]
143. | Olajfestmény fara, emlékkép, térdelé alak 2 | XV német
144. 7 rézre Madonna trénolva 5 | olasz, XIV.
145. 7 fara, “harom kiraly” 2 | olasz, X1V
146. ” vaszonra, a hazassagtoré né kévezése 20 | Muriano Girolamo
1588 (.)92
147. 7 fara, “Harom kiraly” restauralva 5 | olasz, XIV/.
148. 7 ”  Triptihon kézepe, Madonna két 2 | X1V, olasz
szenttel
149. 7 ”  Madonna két n6 szenttel 2 | X1V, olasz
150. 7 ”  diptihon olasz, Madonna-Kalvaria 6| XIV.
151. ”? keménypapirra, haldszat 1| XIX.
152. ” fara, “Harom kiraly” 15 | német, XV
153. ” ”  Keresztel$ Sz. Janos 5 | olasz, XIV.
154. ” ”  triptihon, Madonna négy szenttel 10 | olasz, XIV.
155. i ” ” gotikus 12| olasz, X1V
156. ”? vaszonra, vazlat Sz. Ferencz 4 | Palma Vecchio ntin
157. ” fara, apostolok 2 | Pdl, Janos,
XV német
158. ” ” Kalvaria 25 | olasz, X1
159. ”? ”? ”? 1546 20 | Német
160. 7 ”  Krisztus sztletése XV.sz. 25 | Népet
161. 7 ”  tajkép Sz. Kristoffal 15 | XV olasz
162. 7 ? Sz. Tetézia 2 | olasz, X1
163. ” ” Mobzes 1| wint 167
164. ” vaszonra, sirbatétel (czopfkori) 5| XVIL, német
165. ” tara, két apostol 3 | olasz, XV'L
166. 7 ” bevonulas Jerusalembe 10 | X1, német
olasz, X1V
167. ” ”  Daniel propheta 2 | olasz, XIV.
168. 7 ” triptihon kézepe, Kalvaria 1 | olasz, XIV.
169. 7 ”  Sz. Ferencz (mellkép) 1| német, XV, XV'L
170. 7 ” Sz. Janos (térdkép) 1 | német, X1, XV1L
171. 7 ”  Magdolna 1 | wint 393 |?]
172. ” ”  propheta 2 | olasz, XV
173. ? vaszon, Kapisztran predikaldsa 1| Kovdes Mib. (1849)
(Savonarola)
174. 7 vasznas fara, ecce homo 10 | XV, olasz
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175. ”? fara, pipa martyrsiga 1| XV1I, olasz ?
176. ” ” Kr. kérilmetéltetése 5 német, XV
177. ”? ” Sz. Antal (remete) 1| Spinella Propago
XIV.
178. ” ”  triptihon kézepe, Madonna 2 | olasz, XTIV
179. 7 ? K. sziletése 5\ mint 176, X1-
XV
2933 | |érték Gsszegzése
a lap aljan]
180. | Olajfestmény fara, Krisztus (mellkép) 8 | Martin Schaffner,
Ulm 1495-1564
181. ? ”  Maria (olasz) 5
182. ”? ? Kalvaria 25
183. ” 7 ”  sok alakkal 3-apostety 25 | német, X1/1.
184. ”? ” predella, Kr. sziiletése 6 | Modern
185. ”? ” harom apostol (mellkép) 3 | német, XV
186. ? vaszon, egy martyr feje karddal (vazlat) 3 | Joh. Kopf
XVHI-XIX.
187. ” fara, Sz. Utrsula és tarsai 30
188. ”? ? vitéz, donator 15 | XVsz.
189. ” vaszonra, Bartakovics érsek (copia) 25
190. ” ” Telekesy egri plispok 20
191. ? ? Olah Miklés eszt. érsek 15
Jakobei féle (mas.)
192. ” ” Verancsics Antal ” 15
193. ”? ”? Forgich bibornok ~ ” 15
194. ”? ”? Pazman Péter ”? 15
195. ” ” Losy Imre eszt. érsek ” 15
196. ” ” Lippay Gyorgy 7 15
197. ? ? Szelepcsényi Antak-Gyorgy 15
198. i i Szécsenyi Gyorgy ” 15
199. ? 7 Jann. Pannonius és Vitéz 30
(Bubics)
200. ? ”? Munkdcsy tinnepély 50
(vazlat) Agghazytol
201. | Rézkarc, Kr. Pilatus elott 20
202. | Olajfestmény vaszonra, egyptomi jelenet (Destestdl) 100
203. ” fara, byzanti két apostol 1
204. ” 7 ”  fépapok 2
205. ” ”  triptihon, bysanti alakokkal 5
206. ”? ” kis bysanti kép harom alakkal 5
207. ”? ”? ? pieta 2
208. | Szinezett kérajz, Simor Janos 2 | [utdlag kihtzva]

58




209. | Kérajz, Haynald pispok (érték nélkil) 0 | [utdlag kihdzva]
210. ”  Lonovits (érték nélkiil) 0 | [utdlag kihtzva]
211. | Szinnyomat Matejko képe utan (rokoko keretben) 10 | Jutdlag kihtzva]
212. | Olajfestmény, Bathory bibornok 3 | Jako.
213. ” Utjesenits 3 | Jakobey 1562
214. i Pazman Péter 3 | Jakobey 1867
215. ” 1I. Rakoéczy (copia) 5
210. ”? Kaldy Gyo6rgy ” 5
3460 | [érték Osszegzése
a lap aljan]
217. | Olajfestmény vaszonra, Betlen Gabor 8
218. ? ? Pazman Jakobei masolat 10
(rokoko keret)
219. ” ” Egy f&ur, modern fejjel 6
220. ” ”  Rakéezy Zsigmond 8
221. ” ?  Egy féur (XVILsz.) modern 8
222. | Vizfestés pergamenre Lonovits 1 | Ubrmann Temesvar
223. | Olajfestmény fara, jelenet Sz. Antal életéb6l 15 | megkisértés
224. ” vaszonra, Loranty [!] Zs. Jakobeitdl 2
225. 7 ”  Rakéczy vazlat 10
226. 7 7 ”  Gy6rgy (Jakobei) 3
227. 7 ”  Rakéezy 1. Ferencz 5
228. ” ” ? 11 Ferencz 5
229. ? ”  Varday Pal bibornok ( ?) 5
230. ” ” Rakoczy ifjukori arczképe 5
231. ” ” Zrinyi a kélt6 (Jakobeitdl) 5
232. i ” V. Sixtus (masolat) 10
233. 7 ” Zrinyi a hés (Jakobeitdl) 5
234. ” ” Xl Incze Odeskaltius (régi 20
képia)
235. ”? ”  Sz.]Jeromos 10 | olasz, XVIL
236- | Szinnyomat (a 50 kr) 11| 252-255 rézmetszet
257. [utdlag kihtizva az
egész|

258. | Fénykép (érték nélkil) 0 | [utdlag kihtzva]
259. | Olajfestmény, a harom kiraly 70 | Paolo Veronese u.

XVIL
260. 7 vaszonra, Ipolyi Gaspar képe 5| XVIILsz.
261. ”? 7 7 mellképe 5| XVIIlLsz.
262. ”? ”? n6i mellkép 10 | XVIL elsd fele
263. ” ” ? 10 | XVIL elsd fele
264. 7 fara, Madonna 25 | Fromm
265. ? vaszonra, Ipolyi Arnold arczképe 60

Kovats Mihalytél
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266. ”? ”? n6i mellkép széles gallérral 10 | 76717 [?]
267. ”? ”? ”? kisebb 5| XVI1Lsz. eleje
268. ? ”? Sz. Istvan kereszteltetése 8 | XVII-XV1IL
(czopf korszak)
269. ? ”? Sz. Ferencz haldla 15 | XVIXVIIL
(olasz iskola)
270. ” fara, tajkép Sz. Kristoffal 20 | Fromm. XV1L
271. ”? ”Sz. Csalad Agnessel (n.alfold) 10 | XV
272, ” vaszonra, Sz. Ferencz halala 5 | német, X111 /2]
273. ” fara, Madonna két barattal 10 | olasz, XV
274, ” vaszonra, Magdolna halla 6 | olasz, XVIL
[athizva]
német, Hraner
3886 | [érték Gsszegzése
a lap aljan]
275. | Olajfestmény vaszonra, Sz. Ignacz halala 6 | mint 274
270. ” fara, Kélvaria angyalokkal (olasz) 51 XIV-XV.
2717. ” vaszonra, templom belseje 10
(Jakimovitz 1854)
278. ” ” Velencze (Sanmarkobdl részlet) 20 | %
279. ” fara, triptihon Madonna szentekkel (olasz) 15 | XIV.
280. ” ” hézi oltarka (Fiesole utain masolat) 30
281- | Kérajzok (al frt.) 3 | [utdlag kihtzva]
283.
284. | Rézmetszet Rafael utan 5 | [utdlag kihtzva]
285. | Olajfestmény fara, Krisztus mint bir6 (térdeplével 50 | ! Lair Ferencztdl
egylitt)
286. ” ” Kalvaria ” 50 | ! Lair Ferencztdl
287. ” ”  Krisztus mint f6pap (oltarral egyiitt) | 100 [ / Lair Ferencztol
288. ”? ” Madonna (olasz isk.) 3| X1
289. ”? ”  Keresztrefeszités 3 | dlasz, XV
290. ”? ” diptihon (két szarny) Janos és Agnes 4 | olasz, XI7-XV'L
291. ” ”  térdels alakok 5 ném., XV
292, ” ”  Madonna 4 | olasz, XIV-XV'.
293. ” ”  triptihon, harom kiraly 10 | olasz, XV
294. ” ” predella apostolokkal 3 | német, X1/
295. ” ” ?  keresztvitel 2| német, X1
296. ”? ”  szarnyas oltar rész, Maria halala 8 | német, X1/
297. ” ”  keresztvitel 15 | olasz, XVIL
298. ” ”  martyrsag két jelenete (diptihon) 6 | XV német
299. ” ” két szent 4| német, X1
300. ” ” Madonna fa alatt 8 | német, X1,
301. ? ” Kirisztus az olajfak hegyén és 5| német, XV
keresztrdl levétel (dupla)
302. ”? ”  Sz. Miklés pispok 2 | német, X1/
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303. ” ” pispok (Sz. Miklés) hajéval 2 | német, XV
304. ” ”  Sz.Janos olajba fézetése 2 | német, X1
305. ” ” haromkiraly 4| német, XV
306. ” ” Sz. Pal és alvd tanitv. 2 | német, XV
307. 7 ”  Szlz Maria 3 | német, X1
308. 7 ?  Sz. Brzsébet (Zakarias £.) 3 | német, X1
309. 7 ” Sz. Miklés pispok hajoval 2 | német, X1/
310. ? ? Kristof 3 | Cranach Lufk.
1472-1551
311. ? ” Sz kirdlyné kiraly el6tt 3 | német, XV
312. ? ” Sz. Borbila 3 | német, XV
313. 7 ” Sz. Katalin 3 | német, X1-XV1L
4292 | |érték Osszegzése
a lap aljan]
314. | Olajfestmény fara, Sz. Gyorgy és né szent sarkannyal 5| német, X1
(dupla)
315. 7 ”  Apostol flrészszel 3 | német, X1
316. 7 ” ”  lampdssal 3 | német, XV
317. ” ?  Sz. Péter a kereszten 1 | német, X1/
318. ” ”  Bertalan késsel 1| német, XV
319. ” ”  Sz. né uniformissal 3 | Sz Katalin,
német, X1/
320. 7 ? Krist6f 3| német, XV
321. ”? ” Sz. né tizben / dombormi szent 6| XTI
(dupla)
322. 7 ”  oltarszarnykép két mezével, 5| ném., XV
vértanusig
323. 7 ” 7 5 | német, X1
324. 7 ”  Apostolok 10 | német, XV
325. ” ”  Kalvaria, sok alakkal 15 | ném., XV
326. ? ”? ? (német munka) 15 | Kdlvdria, X1'L
327. ” ?  szarny, apat és Katalin, Borbéla 8 | német, X1/
(dupla)
328. ” ”  szarnyoltar kbzepe, Maria halala 6 | német, X1/
329. 7 ”  szarny, “ecce homo” és két né 8 | német, X1
szent (dupla)
330. 7 ”  szarny, nativitas és Sz. Gyorgy 10 | XTVsz
(dupla)
331. 7 ”  szarnyoltar kozepe, Krisztus 8 | ném., X1/
olajfak hegyén
332. 7 ”  Kalvaria donatorral 12| franczia, XV
333. ” ”  Maria haldla (1498) felirattal 15 | ném.
334, ” ?  szarny., két pisp6k 5 alakkal (dupla) 8 | német, X1/
335. i ”  Kirisztus kereszteltetése 5 német, XV
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336. ”? ” haromkiraly, sirbatétel 4 | olasz, XV X1V
337. ” ?  Kristus olajfak hegyén 2| német X1,
és birdsdg
338. ? ”  Madonna puspékkel s donatorral 6 | német
(1447)
339. ” ”  puspok és né szent (felirattal) 4 | XV, német
340. ” ”  Maria halala apostolokkal 3 | olasz, XV
341. ? ”  remete Sz. Pal 2 | Antonio Solario lo
ZLingaro
342. 7 ” kirdlyné térdel leannyal 3 | olasz, X11.
343, ? ”  Sz. Janos evangelista 3 | Andrea Salerno
Sabbatoni 1508-
1579, olasz, X1V'L
344, ” ”  éaldoztatd plispok 2| német, XV
345, 7 ” Sz, Katalin s n6 szent sarkannyal 1| német, X1
3406. ” Sz, Agnes més ng szenttel 1| ném., XV
347. ” ”  Sz. Apollonia fogdval 1| ném., XV
348. ” ”  Judas csokja 3| ném, XV
349. ” ” n6 szent nyillal 1| ném., XV
4483 | |érték Osszegzése
a lap aljan]
350. | Olajfestmény fara, Sz. Miklos piispok, vértanival 2| ném., XV
351. ” ” ” ” a harom alvéval 2| ném., XV
352. ” ”  Szlz Maria sziletése 1| olasz, XV
353. ? ?  szarny, festett domborm és 8 | Circumcis
festmény (dupla) M. és Ergs.
354. ? ”  ugyanannak patja (dupla) 8 | M. és Erzs.
(..
355. ” ” Kirisztus olajfak hegyén 2 | ném., XV
3506. ” ” ”  ¢és puspSk donatorral 312 XV, német
357. ? ”  szarnyoltar részletek 15| ném., X1/
(predellaval) (harom darabbdl)
358. ” ” Krisztus a Kereszttel 2| ném., XV
359. ” ” ? szuletése 3| ném., XV
360. ”? ”  héarom kiraly 5 | német, XV
361. ”? ”? ? 2 | olasz, XV'L
362. ” ” keresztvitel 2 | olasz, XU'T.
363. ” ”  Kr. Emausba megy 4 | olasz, X17-XTV'T.
364. ” ”  Isten anyja a szentek kdzt 5 | német, X1
365. ” ”  sirbatétel 2 | olasz, X1V-XVT.
3606. 7 ” két kis alak (Jésus v. Sz. Janos, olasz) 6 | olasz, XVI-XV1I
367. ”? ”  Madonna két angyal kozt 3 | olasz, XIV-XV1L
368. ” ”  triptihon, Sz. Anna s a kis Maria 8 | ném., XV
369. ” ”?  Kirisztus kereszteltetése (olasz) 6 | olasz, XU'L
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370. ” ”  sirbatétel (olasz, bolognai) 15 | XVIXVIL
371. ” ”  Madonna, Sz. Jézsef s Katalina 12| olasz, XVI-XV1L
372. ” ”  Madonna taplalja szent fidt 8 | olasz, XV
373. ” ”  Kirisztus £6 két angyallal (bysanti) 1
374. 7 ” Krisztus mint fépap, Maria, Janossal 1
(bysan.)
375. 7 ”  bysanti kép 2 | Ut vacs.
376. 7 ” 7 2 | szentek
377. 7 ?  Kalvaria (bysanti) 2
378. 7 vaszonra, Sz. Lukacs (czopf) 8 | XVI-XVII
379. ” ” Saul megtérése (czopf) 10 | Le Seur, XU'Lsz.
380. ” fara, apat templom épitésnél 2| ném., XV
381. ” ”  ir6 bibornok 1| olasz, XV
382. 7 ”  Kalvaria és Maria oltalma 1| olasz, XI-X1.
383. 7 ”  Madonna 1| bysanti
384. 7 ”  Keresztel§ Sz. Janos vértanusaga 2 | olasz, XIV-XTV.
385. 7 ”  Dantétdl jelenet 2 | olasz, XIV-X1/.
386. ” vaszonra, Lojola Ignicz Madonnaval 8 | ném., XVIIL
4650 | |érték Osszegzése
a lap aljan]
387. | Olajfestmény fara, Sz. Terézia 1| olasz, XV
388. 7 ” Szliz Maria mellképe 3 | Steph. Sasetta X1
389. ” ”  Sz.apicza 1 | Brescinnino modern
390. ” ”  Madonna sz8l6vel 51 XV, német
391. ” ” Krisztus olajfak hegyén 3| német, X1
392. 7 vasznasfara, Visitatio B.M.V. 1| dlasz, X1-XV1I.
393. ” fara, Ker. Janos (érték nélkdl) 0 | Giov. Ant. Bazzi
Sodoma
394. ” ” Krisztus sziletése (érték nélkdl) O | Dowmsen. Beccetomi
d. Mecarino 1540
395. | Rézre, Sz. Ferencz 3 | olasz, XV'L
396. | Rézmetszet, Ipolyi Gaspar (ért. nélkil) 0 | [utdlag kihdzva]
397. | Kérajz, Szécsényi Istvan 1 | [utdlag kihtzva]
398. | Olajfestmény vaszonra, Sz. Kereszti kert (Festitél) 150
399. 7 ”  B. Sz. Kereszt (Ligethytol) 300
400. | Szines karton, (P)an romok kézt (FestitSl) 50
401. | Aquarell B. Sz. Kereszti kastély (Miskovszkitdl) 25
402. ”? ” ”? (Telepitol) 30
403. | Rézmetszet Sz. Agoston s Monika (Scheffer) 10 | [utdlag kihtzva]
404. | Szines kérajz, Bruné halila 3 | [utdlag kihdzva]
405. | Kérajz, Gr. Kollonics 10 | Jutdlag kihtzva]
400. ”  Paulai Vincze 5 | [utdlag kihtzva]
407. ”  Sz. Katalin halila 3 | [utdlag kihdzva]
408. | Szinnyomat, tajkép 3
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409. ”? Egyptomi szobrok 3
410. ” ” pyramisok 3
411- | Szines kérajz (a1l frt.) 9
419.
420- | Egyptomi s gérégorszagi tajképek (kalkozo...tt kérajz) 16 | [utdlag kihtzva]
427. (8 drb. a 2 frt)
428. | Szines karton, Sz. Istvan kirdly (Lotztol) 120
429. | Rézkarcz, Kassai szentséghiz 2
430. | Aczél metszet, Strasburgi miinster 1
431. ? ?  Freiburgi 7 1
432. | Rézkarcz, Sz. Mihaly kapolna (Kassa) 2
433- | Szinesnyomatu méemlékek (4 drb. a1 frt.) 4
436.
437- | Szines litographiak (a1l frt., 6 drb.) 6 | [utdlag kihtzva]
442.
443- ? ? (a 50 kr.., 8 drb.) 4 | [utdlag kihtzva]
450.
451- ”  tervrajzok Storno6tél (a6 frt., 5 drb.) 30
455.
456- | Metszetek Diirer utan (reproductio) (9 drb. a1 frt.) 9
464.
465- | Szines litographia (2 drb. 2 50 kr.) 1
466.
5462 | [érték Gsszegzése
a lap aljan]
467. | Litographia, Sz. Orsolya 1 [ [utdlag kihtuzva]
468. | Szinezett miniatur masolatok 4 | [utdlag kihtzva]
(40 drb. egy keretben a 10 kr.)
469. | Aquarell, a szepesi falkép 3
470- | Szinezett fénykép (3 drb. a 2 frt.) 6
473.
473- | Fényképek (7 drb. a1 frt.) 7
479.
480. | Aquarell, juhaszok (Thantol) 10
481. | Tolrajz (Stornotdl) Sz. Borbala oltar 10
482. | Rézkarcz, Munkacsi miterme 5
483. | Rézmetszet, Krisztus Jerusalem £616tt Cousinstdl 10 | [utdlag kihtzva]
484. 7 az elsé bérmalas Samaridban (Zitektd]) 5 | [utdlag kihtzva]
485. ” Krisztus a liliomrdl [!] (Jackstontdl) 5 | [utdlag kihtzva]
486. | Rézkarcz, a niirnbergi dom portaléja 3
487. | Rézmetszet, Madonna della Sedia (Buonafedétol) 5 | [utdlag kihuzva]
488. | Rézkarcz, Matejké festménye utin 5 | [utdlag kihtzva]
489. | Litographia, egyhazatydk 2 | [utdlag kihtzva]
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490. ” V. Ferdinand kardvagisa 3 | |utdlag kihtzva]
491. ”? Batory Istvan és az oroszok 3 | [utdlag kihdzva]
492. | Rézkarcz, Sz. lldefons (Ungertdl) 2
493. | Litographia, Napoleon a pyramisnal (Holczert6l) 1 [ [utdlag kihtzva]
494- | Kérajz, Sz. Janos és Maria (alfrt. 2drb.) 2 | [utdlag kihtzva]
495.
496. ”  Sz. Matyas és Sz. Bernat 1 | [utdlag kihtzva]
497. ” Krisztus kortlmetéltetése 1 | [utdlag kihtzva]
498. ”  Viaele Prela kardinalis 1 | [utdlag kihtzva]
499. ”  Jézus Szent Szive 1 | [utdlag kihtzva]
500. ”  Battyani requiemje 1 | [utdlag kihtzva]
501. | Litographia, Vértanuk 1 | [utdlag kihtzva]
502. i Keresztrol levétel (Pieta) 1 | [utdlag kihtzva]
503. ” baratok asztali imaja 1 | [utdlag kihtzva]
504. ”? Krisztus Sz. Péter és Janossal 1 | [utdlag kihtzva]
505. | Szines litographia, Sz. Péter mellképe 1 | [utdlag kihtzva]
506. | Kérajz, IX. Piusz 1 | [utdlag kihtzva]
507. ?  ¢énckl6 apaczak 1 | [utdlag kihtzva]
508. ”  sirbatétel 1 | [utdlag kihtzva]
509. ”  Savonarola 1509 1 | [utdlag kihtzva]
510. | Szinesnyomat, Humboldt 1 | [utdlag kihtzva]
511. | Olajfestmény fara, Kalvaria (érték nélkil) 0 | olasz, XVI-XV1I.
512. | nemesi czimer kerettel 1| XVIILsz.
5570 | [érték Gsszegzése
a lap aljan]
513. | Olajfestmény, Oreg férfi (érték nél.) 0
514. | Kérajz, Trefort 1 | [utdlag kihtzva]
515. ”  Szécsenyi Istv. 1 | [utdlag kihtzva]
516. ”  Grim } [utdlag kihtizva)
517. ”  Simor } 1 | [utdlag kihtizva]
518. | Olajfestmény fara, Krisztus kereszteltetése 30 | olasz, X1'1.
519. ”? vaszonra, Szent Csaldd 5 | modern
520. ” ”? Sz. Istvan (rosz skicz) 3| 1 wért, XVILsz.
521. ” ”  oval, Maria Terézia képe 511758
Majlhum Jozgsef
5616 | [érték 6sszegzése
a lap aljan]

Kelt Nagy Varadon 1886 Deczember 22.-
Ligeti Antal
szakérts s becsts
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Ipolyi muzeum targyai

II. Gobelinek

Dr. Czobor B.

[hosszukas, ovalis bélyegzd]

522. | Sz. Pal Malta szigetén. (tébbhelyen lyukas) 150 | L terem  XV1lsz.
523. | Kiraly és kiralyné kiséretével (részlet) 181 4ar. XV
524. | Sipolé Pan (uj bordurrel) 40 1.7
525. | Kleopatra és Antonius hajohaddal (uj bordure) 120 (O 7”7
részlet
526. | Vadaszjelenet, (viselt allapotban) 25 | L ” X1
527. | A Zsidok épitkezése Egyptomban (rongyolédott, 16 |11, ”
bordure uj)
528. | Bibliai jelenet, a négy elemet abrazolé bordurrel 50 | IL ” XV
529. | Rémai diadalmenet 140 | L ” XUV
530. | XV.szazadi részlet Mars és masok alakjaival 15| L ”
531. | Szenthdromsag, trinitas omnia vincit felirattal 140 | L ”
(nem teljes)
532. | Muzsak (részlet, 4j bordurrel) 1511V, 7
533. | Kalvaria XV.sz. (uj bordurrel) 1001 ”
534. | Biblicus jelenet, kiraly és f6pappal (részlet) 20\ 1. ”
535. | Krisztus Jakob kutjanal (uj bordurrel) 40 (1.
536. | Térténeti jelenet tobb alakkal (részlet, csonka) 30
537. | Barbarossa Gergely papa el6tt 120 | IL "
538. | Kovet a kiraly el6tt (részlet) 80 | IL ”
539. | Saba kirdlyn6je Salamon el6tt (bordure-je hidnyos) 80 | . ”
540. | Bibliai jelenet (bordure-je csonkult-kitoldva) 40 | L ”
541. | Barbarossa hazassaga (bordure részlete hianyzik, 120. | 1V, ”
kézepén toldva)
542. | Keskeny részlet, dobolé néi alakkal 15| 1. ”
543. | Részlet, harfas alakokkal s tevékkel 30 | 11 ”
544. | Kiraly koronazas (részlet bordure-je hianyzik) o0 | 1.~
545. | Mézest foltalalja a kiraly leany (részlet, nagyon 45 (1. ”
megrongalva)
546. | A Sabini nék elrabldsa (részlet) 3as|\aL v
547. | Bicsizé hadvezér (immitatio) 20| 01”7
548. | Krisztus kereszteltetése 140 | Oo1.  ”
III. Keleti falikarpitok
549. | Apré mustras rojtosvégi, mezbjében harom diilény 5| 1. terem
alak
550. | Voros mezdvel, fehér bordurrel 8 | IIL ”
551. | Sarga alapon nagy virdgokkal (bordurje rongyos) 6 | IV. 7 ajtd felett
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552. | V6rés mezbben vaza csokorral (rojtja hidnyos) 8| 1L ”
553. ” sarga alapon virdgok (foltozott példany) 4 (a1 -
554. | Michrabia v616s alapon z6ld szinnel 10| L ”
555. | V6r6s alapon kék mustrakkal (bordure-je rongyos) 18 | L ”
5506. | Fehér bordurrel, csillagos mustra 12 | III. " ablak felett
1775 | |érték Gsszegzése a
lap aljan]
557. | Michrabia, fehér alapon szegfiis mustra (rongyos) 6 | IV, terem
558. ? v6rés alapon fiiggs arkadokkal 12 | 1.7 ajtd felett
(foltozott példany)
559. ”? fehér mez6ben két oszloppal 5L 7
560. ? chamoi(.) mez6vel, sarga bordurrel, 8|L 7
nagy viragokkal
561. | Vords mezével sarga arabeskekkel (kopott, rongyos) 6|11 7
562. | Michrabia v6r6s mez8ben dilenynyel, virdgos sarga 6|IL ”
bordurrel (foltozott)
563. | Fekete mez6&ben nagy mustrak fehér bordurrel 25| IV, 7 ablak felett
(ujabb készitmény)
564. | Vorés mezdben virdgok és kavé kanndk (kopott) 8|1L 7”7
565. ? nagy geometriai mustrakkal 25| IV 7 asgtalon
(ujabb készitm.)
566. | Michrabia, sirga mezében vorés kettSs oszlopokkal 501V, ”
567. ? kék ? fehér ? (1.
(kopottas)
568. ? voros sarga bordurrel (igen 511 7
kopott)
569. | Voros négyszogli mezbben viragok és allatok, fehér 6| I ”
bordurrel
570. | Michrabia, fehér mezében két oszloppal voros 10
bordurrel
571. 7 vOrds viragos oszlopokkal kék 6|1 7
(moly ette foltos)
572. ” ” kapos mez6 két oszlop kék 81 ”
bordurrel
573. 7 ” _mez6ben ” (kopott) 8|1
574. | Sarga mezbben virdgok, harmas csiku bordure ol
575. ”? ”  apré mustrak fehér bordure 6 | IV. " rongyos
576. | Kék ?  viragok, madarak, bordure-jében 6| IV. " rongyos
allatok
577. | Strti perzsa mustraval, vords bordurrel (igen kopott) 5 | IHIL kigt ajtd, jobb
578. ” ? ? ” 5
579. | Sarga mez6ben sokszind virdgeal, kék bordurrel 7 | 1. zterem
580. ” bordurrel mezéjében fekete alapon strii 6L 7

mustra
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581. | Fehér alapon apré viragokkal voros-kék bordurrel 411
(foltozott)
582. | V6r6s és kék alapon nagy mustrakkal 35
583. | V6r6s alapon kereszt idommal fehér bordurrel 16 | 1II. "~
(rongyos, kitoldva)
584. | Kék mezbvel sarga és vords bordurrel gl
585. | Keskeny z6ld mezoével voros és fehér bordurrel 10| 0. ”
(foltozott)
586. | Michrabia, v6rés mez, széles sarga bordure, nagy 12| IL 7 ajtd felert
virdgokkal (pecsétes)
587. ” ” feliratos, fehér bordurrel 4 [ IV. " rongyos
igen kopott
588. | Kék mez8ben stiri mustra, voros bordurrel 16 | IV. 7 ajtdban
jobb
589. | Voros 7 kék 7 apré allatokkal (kifoltozott) 8 | I-1L ajtd kizott jobb
590. | Sotét kék alapon turbanos alakokkal (viseltes) 10 | IL. terem
591. | Zéld mez8ben geometriai a(l)akok, fehér bordurrel 8| ar
592. | V6rés-kék-z6ld mezében geomet. mustrak 91L 7
593. | Savolyos mezeji kis példany 3
2158 | [érték Gsszegzése a
lap aljan]
594. | Z06ld mez6ben geometriai mustrak, fehér bordurrel 8
(foltozott, silany)
595. | Michrab, z6ld mez&ben tarka mustrak, fehér bordurrel 6 | III. terem
(Gjabb)
596. | Kék mez6ben apré viragos mustrak, keskeny voros 6|1 7~
bordurrel
597. | Kék hosszikas mezbében fehér rozette, fehér 15 | -1 gjté ki3t balra
bordurrel
598. | Sarga mezbben diilények kdzt rozettek 14 | 1. ajté k. balra
599. | Michrabia v6r6s mez6ben, hat fehér oszloppal 5| I terem
(rongyos)
600. ?  fakult 7 virdgokkal, sirga bordurrel g 1. 7
(kdzepe Osszevarrva)
601. | Megyszin mez3ben stri mustrdk (pecsétes, ujabb) 6| L " divdny
602. | Kék ”  haromsz6gekbdl szerkesztett 3|\
mustraval (kis példany)
603. | Megyszini alapon vildgos mustraval, fehér bordurrel 5| IV ajtéban balra
(rongyos)
604. | Voros mezében viragok, fehér bordure 1L zerem
(nagyon rongyos)
605. | V6r6s-z01d szinii szerémségi szovés (I6pokrocz) 414 ”»
606. | Turkis szinii mezd, fekete bordurrel, horvat szovés 3111 7”7
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607- | Vankos keleti szévettel boritva (a 2 frt. 7 drb.) 14 | [utdlag kihtzva]
613.
614. | Vankos gobelin részlettel behuzva (rongyos) 2|1 a.

[utdlag kihtizva]
615- | Gobelin darabka (rongyos, a 1 frt. 2 drb.) 2| I és IV, ablak
616. [utdlag kihtzva]
617. | Gobelin bordure darabkak (érték nélkil) 0 | [utolag kihtzva]
618. | Michrab vords mezdvel, sarga bordurrel (kis példany) 4| IL terem
619. | Fehér mezében palma fa, voros kereteléssel 5| I kizt ajtd
620- | Voros-kék-fehér csikos szerb portier 6
621. (molyette lyukakkal, a 3 frt.)
622- | Sarga-z6ld-voros szerb portier (a 3 frt 2 drb.) 6
623.
624- | Chamois szint egyptomi mustras ujabb portier 8 | [utdlag kihtzva]
625. (a4 fre)
626- | Gobelin immitatios ujabb portier (a 3 frt) 6 | LI terem
627. [utdlag kihtzva]
628- | Gobelin immitatio darabkak (a 50 kr.) 1|1 -
629. [utdlag kihtzva]
630. ? ? részlet 1

[utdlag kihtizva]
631. | Modern bordure-6k és részletek (kiegészitéshez) 5 | [utblag kihtzva]
632. | Gobelin immitatio viragos (darab) 2|1 ma.

[utdlag kihtzva]

III1. [IV.] Régi butorok és utanzatok

633. | Rokoké fa agy 20 | dgynemiivel (...)

a konyvtdr felett
634. | Hal6 szekrény, rokoko 5 | a konyvtar felett
635. | Szekrényke marvanylappal réz berakassal 25 | a szdzad eleje
636. ” két ajtoval, fiokkal, berakott munka 16 | rkokd, XTV1II.
637. | Sublat, berakott munka (rossz allapotban) 15 | a sz elee
638- | Préselt bérrel bevont szék (ujabb, a 5 frt. 20 drb.) 10
639.
640. | Asztalka stilisztikus sz6vettel bevonva 2 | a konyvtar felett

[utolag kihtzva]
641. | Régi sublatszerii irdasztal kihuzhato székkel 15 | sz elee

2412 | |érték Osszegzése a

lap aljan]
642- | Faallvany stilizalt faragassal, kék és z6ld szini alapon 6 | a konyvtdr felett
0643. (a 3 frt.) (ujabb)
644. | Szekrényke, faragassal vords marvany lappal 15
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645. | Szék préselt bérrel (ujabb) 6
646. | Faragott kis szék 4
647. | Alacsony keleti szovetes szék 5| a kinyvtir felett
[utdlag kihtzva]
648. | Fekete sz¢Ek stilizalt szovettel 5 | a kinyvtir felett
649. | Fa asztalka, faragott 4
650. | Kalyha ellenz§ stilizalt szévettel 3
651. ” ” festett szOvettel és sarkanyos 3
czimerrel
652. | Fa asztalka bronzirozva, peluche huzattal 5
653. | Fa asztalka fekete szinii oliv peluchevel 5 | a kinyvtir felett
654- | Faragott régi két szék barsony vankossal (a 5 frt.) 10
655.
656. | Menyezetes fa tilés, régi szovettel 15
657. | Géth stilu fa divany (részben régi) 20
658. | Faragott régi asztal 10
659- | Hatasszék gobelinszerii szovettel (a 2 frt. 4 drb.) 8
662.
663- | Karos-szék ? ? (a4 frt. 2drb)) 8
664.
665. ”? szirhimzéssel 4 | a konyvtar felett
[utdlag kihuzva]
666. | Hatasszék ? 3 | a kinyvidr felett
[utdlag kihtzva]
667. | Karosszék vords selyem avult behuzassal 4
668. ”  préselt bérrel 6
669. | Hatasszék ? 4 | a konyvidr felett
[utblag kihtzva]
670. ”  avult vOrds selyem behuzattal 3 | [utdlag kihtzva]
671. | Hatas faragott szék (viselt darab) 2
672. | Faragott hatas szEék (ném. stilben) 4
673. ”? v ” 4
674. | Hatas szék goth stilben ujabb kész. (Storné féle) 2| kinyvtdr felett
[utélag kihtzva]
675. | Faragott padocska fabol ném. stilben (tSbb helyen 8
repedt)
676. | Consol asztalka fabdl faragott angyalokkal 20
677. | Hatas faragott szék avult voros selyem huzattal 4
(faragvanya csonkult)
678- | Hatas régi szék 7 ? ”? 6 | [utdlag kihtzva]
679. (a3 frt. 2 drb.)
680. | Fa kényv-dllvany bronz diszitéssel 10 | bidnyzik
681. | Régi lada (berakott munka) 25
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682. | Fehér aranyos asztal vérosmarvany lappal (megujitva) 25
683. ? ? ? fehér 7 ”  kisebb 12
684. | Karosszék egyptomi immitatio szovettel bevonva 6
685- | Aranyos fehér szék rongyolédott huzattal 6 | a konyvtdr felett
690. (6 drb. a1 frt.) [utélag kihtzva]
2702 | [érték Osszegzése a
lap aljan]
691. | Irdasztal, berakott munka, rossz fentartasu 8
692. | Vas-lada festés maradvanyaival 20
693. | Keményfa allvany régiségek szamara 4 | hidnyzike
694- | Stilszert tolgyfa szekrények muzeumi targyaknak 300
699. (a 50 frt.)
700. | Rokoké asztal bronzirozott (stilszeri ujabb 40
készitmény)
701- | Rokoko stilszerti garnitura 250 | hianyzik
709. [utdlag kihtzva]
710. | Rokoké tiikér polichrom ramaval 25 | hidnyzik
V. Régiségek, miipari targyak s utanzatok
A) Zomancz miivek
711. | 4 16portartd, 5 egész csat és egy fél csat (1ézbdl) 12
712. | 5 teljes csat, 3 csatrész, 7 gomb (ezlistb6l aranyozva) 104
713. ] 5 teljes csat, 4 gomb s 8 hajtli (aranyozott eziistb6l) 160
714. | 6 teljes csat, 1 csatrész, 1 melltd, egy par kapocs 130
(aranyoz. eziistbd])
715. | Egy par melltdi, egy par kapocs, 1 boglaros kapocstész, 105
4 hajtd (eztstbodl), két teljes csat, 4 csatrész (rossz
eziistbdl)
(A hétszaztizenegytSl — 715 terjed6 targyak 5
fiokos bérladaban foglaltatnak.)
716. | Gothikus pluvialé csat aranyozott ezlstbol kévek 50
és tvegekkel zomanczos alakokkal
(a zomanczozas rajta ujabb)
717. | Aranyozott-ezist mellcsat lombozatok kézott gyéngyos 30
és kéves boglarokkal zomdnczos kereteléssel
718. | Kerek mellcsat csigaidomu diszitéssel zomanczczal 25
s kovekkel aranyozott-eziistb6l
719. | Kerek mellcsat zomanczos bordurevel kézepén 25
mozgb boglarral (aranyozott eziistbdl)
720. | Kis kerek mellcsat aranyoz. Eziistb6l kézepén tiveg 10

alatt annuntiatio
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721. | Aranyozott kerek mellcsat pluvidléra zomanczczal 60 | Ag orszagos
kozepén Sz. Laszlé hermajanak zomanczos képével kidllitdson
(ujabbkori m, tokkal)
722. | Aranyozott eziist karperecz zomanczczal fején 10
kiugré alakokkal
723. ”  réz zsebora zomanczczal s hamis 5
kévekkel (réz allvanynyal egyiitt)
724. | Réz csésze zomancz immitatioval 2
725. | Réz sétartd zomanczozott kanallal egyiitt (immitatio) 3
726. | Zomanczos réz tintatartd (3 drbbdl: talcza, tinta s 4
porzdé tartd) csonka, sérilt példany
727. | Rézlemez T alaku, fehér alapon zomanczos virdggal 2
728. | Zomanczos porzotartd 1ézbdl (csonka példany) 1| hidnyzik
[utélag kihtzva]
729. ” kerek rézlap keresztelési jelenettel 1
4088 | [érték Gsszegzése a
lap aljan]
730. | Szenteltviztartd (rézbdl) limogesi utanzat 10
731. | Feketére fényezett casette zomanczos ¢és filigramos 60
diszitéssel (a zomancz szinek sok helyiitt lepattogva)
732. | Ereklyetartd casette, roman (vords réz, limogesi 15
zom. alakokkal)
733. ? ? ” egészen zomanczozva 10
(immitatio)
734. | Hasonlé kisebb zomanczos arabeskekkel 8
735. | Szentelt viztarté aranyozott eziist Szliz M. és kis 15
Jézus alakkal (ujabb készitmény)
736. | Ereklyetart6 casette zomanczozva szamos alakkal s 5
I.H.S. monogrammal (v6rdsréz) immitatio
737. | Casette limogesi zom. képekkel aranyozott réz 25
foglalatban (ujabb kész.)
738- | Veresréz gyertyatartd par, limogesi zomanczczal 30
739. (hianyos)
740. | Réz gyertyatarté zomanczos (gyenge immitatio) 4
7410 7 ”? ”? ”? 4
742- | Vorosréz gyertyatartd limogesi zomancz utinzat 10
743. (a5 frt)
744- | Stilszerti bronz gyertyatart6 par, zomanczczal 12
745. (ujabb francz. készitm.) (a 6 frt.)
746. | Rézkoppanto, zomanczos 2
747- | Roman ostyatarté szelencze, zomanczos rézb6l 40
748. (egyik csonka)
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749. | Nyolczszegletii alacsony pohar zomancz. filigram 30
¢kitéssel, (aranyozott eziistbdl)
750. | A bars-sz. kereszti k6zépkoti kehely utanzata 60
aranyozott eziistbél, durva zomanczczal
751. | Ereklyetart6 ciborium kris|t]aly kupaval, zomanczczal 40
(vOros 1éz)
752. | “Urmutaté” vorosréz apré zomanczos lemezekkel 20
tveg czilinderrel
753. | Ciborium hatsz6gi, aranyozott réz, nodusan “Maria” 20
zomanczozva bekarczolt képekkel (részben restauralva)
754. | Ereklyetart6 ciboriumszerii alakban rézbdl, 10
nodusin 6 zomdanczos medallionnnal
755. | “Urmutatd” hatszogu, attdrt munka rézbdl, szaran 15
zomanczczal
756. | Kehely zomanczozott bronzbdl eziist kupaval s 40
paténaval (tokkal)
757. | Aranyozott eziist kehely, a pozsonyi Sz. Ferencziek | 200 | Az orszdgos
Pethe féle kelyhének zomanczos s kovekkel ékitett kidllitdson
utinzata (patenaval s tokkal egyiitt)
758. | T6r, indiai zomanczos tokban, vorosréz 20
759. | Ora zomanczos teknd[s]béka alakban (immitatio) 15
aranyozott-ezust
760. | All6-6ra aranyozott-eziist zomanczos viragokkal s 150
kupolaval diszitve (ujabb)
761. ” 7 zomanczozott dombor diszitéssel, lovas 80
alakkal (t6bb hidnynyal) (aranyozott-eziist)
5038 | [érték Osszegzése a
lap aljan]
762. | David propheta aranyozott-réz dombormi 150
limogesi zomancz alapon romankori
763. | Mandorla alaku zomanczos lap, Sz. Péter alakjaval, 5
rézbdl (immitatio)
764. | Rézlap Sz. Pal zomanczos alakjaval (t6bbhelytitt 5
kipattogva)
765- | Rézlemezen zomanczos alakok (immitatio) (a 2 frt.) 4
766.
767. | Pasztorbot gorbiilet bronzbdl zomancz 25
maradvanyokkal
768. ? ”  1ézbd8l zomanczczal (részben 20
immitatio)
769. | Triptihon kalvaria jelenettel s prophetakkal 15

zomanczozva fakeretben (limogesi utinzat)
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770. | Hasonld, Mézes a kosiarban, Samuel és Illés 15
alakjaival, zomanczozva fakeretben (immitatio)
771. | Kerek zomanczos rézlap Madonna s angyalok 5
dombormikkel (immitatio)
772. | Zomanczos rézlap, Maria coronatioja, immitatio 2
(csonka)
773. ” ”  Madonna felh6k kézt (immitatio) 3
774. | Négysz6gu hideg zomanczos ré(z)lap, Sz. Teréz 2
alakjaval
775. | Fedeles kupa, aranyozott-eziistbdl (lepattogott 50
zomanczczal)
776. | Roman fesziilet kereszt nélkiil, rézbdl, limogesi 25
zomanczczal (kopottas)
777. | Kis réz dombormd limogesi zomanczczal 2
778. | Kerek rézlap zomanczczal, megvaltd alakjaval 5
779. | Egyenkaru gor. eziist keresztecske dombormiivel 10
kézepén zomanczos mezében angyallal
780. | Kis fules tilczacska vert eziist, fenekén 20
zomanczfestési lappal (1632)
781. | Vorosréz lemezke, Madonna zomanczos alakjaval 1
(silany)
782. | Kérmeneti kereszt, vert rézlapbol sszeallitva Kr. és 15
a négy evangélista alakjaval, 5 zomanczos lemezzel
783. | Zomanczos ezust sarkokkal diszitett konyv (1535 50
koértl irt pergamen imakényv)
784. | Hasonl6 kisebb (pergamen kis énekes kényv benne) 35
785- | Kis vaza par rézbdl, japani ujabb zomanczczal 6
786. (a3 frt)
787. | Tanyérka rézbdl, kinai alakokkal, ujabb zomanczmd 1
B) Régi 6tvosmiivek
788. | Vorosréz kormeneti kereszt, gombokkal 10
789. | Kérmeneti kereszt sargaréz-pléhbdl 8
790. ” ”  bronzbdl bevésett alakokkal 6
791. | Vert eziist lapocska két alakkal, fekete keretben 8
792. | Réztalas [l] pontificale galvanoplastikai masolat 10
793. | Konyvtabla 7 m festve 4
5555 | [érték Osszegzése a
lap aljan]
794. | Kerek medallion v6rdsrézbdl koronas mellképpel 1
795. | Ostyatarté vorosrézbol, aranyozds nyomaival 10
796. | Kis szenencze [!] eziistb6l apostol alakjaval 12
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797. | Ciborium vOr6srézbdl aranyozva s vésve 15
798. | Sz. olajtarté bastyas tornyokkal horpadozott 8
799. | Ereklyetarto, eziistozott rézbdl 7
800. | Eztst kehely aranyozva, goéth felirattal “komp. von 30
Peter” stb.
801. | Urmutatd bronzbdl czilinder Giveggel (durva mi) 10
802. | Hasonlé (nagyobb, rossz fentartisu) 12
803. | Rézkehely ujabb kupaval (kopott) 6
804- | Roman immitatio, bronz gyertyatarté (francz. md) 12
805. a6 frt.
806- | Hasonld, nagyobb, durvabb munka (a 7 frt.) 14
807.
808. | Bronz fust6ld, immitatio 4
809. ”? ” 4
810. ” (csonkult, rongyos) 6
811. | Liliomosvégl kereszt, ezlist kameakkal és egy Nero 10
képpel
812. | Ezlst mellkereszt, felnyithatd 8
813. | Mellkereszt, aranyozott bronzbdl, tivegekkel diszitve 4
814. | Oltarkereszt bronzbdl romankori, talpa ujabb 20
815. | Bronz csonka kereszt 2
816. | Bronz fesziilet, talpas kereszttel (iimitatio) 3
817. ” ”  fakereszten 7
818. | Aranyozott bronz kereszt, kétfelé tort lemezbdl 1
(csonka)
819. | Hasonlénak toéredéke (ért. nélkil) 0
820. | Bronz keresztecske, athoszi munka 1
821. ”? ”? ? felnyithato 1
822. | Ereklyetartd szekrényke sargaréz lemezzel fedve 6
823. | Czinbdl 6ntétt oltarkereszt (immitatio) 5
824. ” 7 ” ” festve 5
825. | Ereklyetartd kereszt vordsrézbdl (csonka) 3
826. | Oltarkereszt, 4 niell6 képpel, uj talppal 30
827. | Pacificale eziistb6l, 1696 (foltozva) 20
828. | Csengettyl, 6ntott, 1557 (immitatio) 7
829. ” érczbdl ”? 2
830. | Vert rézb6l Megvaltd alakja (csonka) 1
831. | Tintatarté bronzbdl renesans stilben attért ma 2
(immitatio)
832. | Ehhez porzétarto 2
5846 | [érték Gsszegzése a
lap aljan]
833. | Kis t6r niell6 eziist tokkal 4
834. | Réztalcza (ujabb, zomanczczal, csorbult) 3
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835. | Fedeles rézkancso, galvanoplastikai ma 2
8306. | Talcza dombor mellképpel ”? 2
837. | Czapas pohar eziistbSl 1648 (pécsi féle) 20
838. | Kanna strucz tojasbdl eziist foglalatban (csonkult) 80
839. | (Billikon strucz tojas alakban eziistbdl 60
840. | Fedeles pochal strucz tojas, eziistOs foglalatban 40
841. | Ezust pohar, bekarczolt diszitéssel 1707 15
842. | Magas pohar, rézbél (immitatio) 2
843. ”? ”  ezistbdl 1714 20
844. | Tal rézbdl, mellképpel (immitatio) 3
845. | Pohar, lengyel érmekkel, aranyozott eziist 15
8406. ”  fedeles, czitrom alakban, eziist 8
847. | Magas pohar, vert ezist (roncsolt) 8
848. | Kettds 7 ndi alak fején kupa (immitatio), eziist 10
849. | Anandsz pochdl aranyozott eziist 80
850. | Fedeles kancso, elefantcsont (immitalt kereteléssel) 60
851. | Nautilus aranyozott eziist kereteléssel, talppal 150
852. | Kett6s pohar, néi alak, mozgd kupaval, aranyozott 20
ezust
853. [ Magas 7 aranyozott ezust 1621 (immitatio) 5
854. ” ”  vert lombozattal, csigakkal, aranyozott 15
ezust
855. | Fedeles eziist kancso, vert alakokkal “Johann von 90
Moering” felirattal
856. | Aranyozott réztal, Adam s Evéval 5
857. | Réztal, keleti, zomancza modern 15
858. | Ezust talcza, vert lombozatokkal 30
859. | Réz tdlcza gravirozott alakokkal (erzerumi képek) 8
860. | Oval nagyobb eziist talcza, vert lombozatokkal 90
861. | Ezust talcza, Maria Terézia s a magyarok, 1747 15
(utanzott)
862. ”  talczacska rézfilekkel, tajképpel 6
863. | Czinezett tOrétt réz kanna 1
864. | Aranyozott eziist kivé kanna 20
865. ” ” czukor szelencze 20
8606. | Réz szobrocska kezében tiveg poharral (t6rt) 1
867. | Hasonlé 2
868. ”? 2
869. | Aranyozott eziist evSeszkoz (villa, kés, kanal, tokban) 9
6782 | |érték Ssszegzése a
lap aljan]
870. | Kokusdi6 kanna eziist foglalatban 16
871. | Fedeles edényke, kokusdiébdl, réz foglalatban 5
872- | Kokusdio csésze eziist foglalatban, eziist aljjal 6
873.
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874- | Hasonl6 (nagyobb) aljjal 8

875.

876. | BEzist sétarté delfinen nyargald vitézzel 10

877. | Harmas sétarto eziistbdl, kanalat tart6 alakkal 6

878. | Fatélcza réz foglalatban 2

879. | (Senf)tartd eziist foglalatban kanalkaval 5

880. | Sargaréz tintatartd 2

881. | Kis ezlist tojastarto, lepattogott zomanczozassal 1

882. | Hamutdlcza, aranyos rézbdl (ért. nélkil) 0

883. | Régi kés, villa, eziisttel foglalva 2

884. | Hasonl6, gydngyhaznyeli 2

885. | Evbeszkoz (eziist) kés, villa, kanal 7

886- | Régi evbeszkoz, porczelan nyéllel (két kés, két villa, 4

887. a2 frt)

888. | Hat drb. eziist kandl, aranyozott s niellés (a 2 frt.) 12

889. | Kis régi eztst kanal, huszar mellképii nyéllel 3

890. | Régi ? 7 P.K. betiikkel 3

891. | Aranyozott ezlst kanal, egy régi, s Ipolyi czimerével 2

892. | Régi ? 7 S.7Z.() M. bettkkel 2

893.1 ” 7 1647 3

894. 1 ” ” 7 S. M. betiikkel 3

895. | Aranyozott réz villa (ért. nélkil) 0

896. | Theasziir aranyozott eziist s niellos 3

897. | Bronzfoglalatu malahit tintatart 5

898- | 4 4gu aranyozott ércz gyertyatartd par (a 5 frt.) 10 | barokk
899.

900- | Rekoké bronz gyertyatarté par, fekete talppal 6 | empire
901. (a3 frt)

902- | Otkaru bronz gyertyatart6, Zsolynai féle majolikabol 20 | bar.
903. (a 10 frt.)

904. | Majolika vaza bronz foglalatban 12

905- | Bronz foglalatu gyertyatart6 par (indiai alakkal) 6

900. a 3 frt.

907- | Gyertyatart par, egyptomi né alakkal (a 4 frt.) 8

908.

909. | Majolika talcza, bronz foglalatban 15

910- | Rokoké gyertyatartd par bronz (a 8 frt.) 16

911.

912- | Bronz rokoké négyagu gyertyatartd par (a 10 frt.) 20 | empire
913.

914- | Rokoko hatagu gyertyatarté par (a 15 frt.) 30 | empire
915.

916. | Erczfedeles vaza egyptomi alakban 5
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917- | Ercz gyertyatart6 par, egyptomi alaku (a 1.5 frt.) 3
918.
7045 | |érték Osszegzése a
lap aljan]
919. | Navicula alaku felnyilé bronztirgy 3
920. | Hamutart6 eziistb6l, mult szazadi egyszerii darab 2
921. | Navicula alaku bronztargy (kisebb) 2
922. | Bronz alacsony gyertyatartd, fantasticus allatidom 3
923. | Liliomalaku, kétagu bronz gyertyatartd 2
924. | Stilszerii bronz csengetyli 1
925. | Kanndacska eziist6zott rézbdl 1
926- | Bronz vaza par, részben aranyozva (a 6 frt.) 12
927.
928- | Sargaréz gyertyatart6 par tveggel ékitve és 10
929. polichromirozva (a 5 frt.)
930. | Sargaréz rokoko csengetyii 1
C) Majolikak, porczelanok
931. | Majolika tal (t6r6tt, 16706) ért. nél. 0
932. | Paraszt 7 kertihazzal 1
933. ”? ” madarral 1
934. ” ” madarakkal 2
935. | Porczelan tal, kinai immitatio 5
936. | Majolika tal czimerrel (repedt) 1
937. 7 kisebb 7”7 1
938. ” 1737 évszammal 211707
939. | Majolika lap fa keretben (angol kész.) 1
940. | Kalyha fi6k majolika 3
941. | Majolika dombormii fa keretben (Banfi féle) repedt 10 | pozsonyi ¢sat.
942. | Kalyha fiok Magdolnaval 2
943. | Négyszogi lap fa keretben (ang. kész.) 1
944. | Majolika tal kék diszitménnyel 2
945. ” 7 Zsolnai féle tulipanos 5
9406. ” ” kastélylyal 1
947. 71725 3
948. ” ” kék és sarga viraggal 2
949. | Paraszt tal kastélylyal 1
950. | Majol. T4l 1687 3
951. | Barna cseréptal sokszini virdggal 2
952. | Majolika tal kék virdggal 3
953. | Német korsé majolika (ujabb) 2
954. | Majolika kors6 (kérmdczbanyai) 2
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955. | Korso (olasz immitatio) 2
956. | Magas német korso 2
7142 | [érték Gsszegzése a
lap aljan]

957. | Kors6 magy. vitézzel (Arpaddal) Banfi féle 3

958. | Majolika tal virag levél mustraja 2 | Palissy
959. ” 7 Zsolnai féle 1

960. ” 7 z6ld zomanczu, gerin(czen) 1

961. v 7 (nél) 1

962. ” 7 1761 évszammal 1

963. ” 7 kék virdgu, sarga alapu 1

964. ? 7 kérméezbanyai 3

965. 7”7 rafestett evOeszk6zokkel 1

9606. ” 7 “Rafael kdltészetének” alakjaval 10

967. 7 7 (nél), z6ld és sarga virdgokkal 1

968. ” 7 hegedilé alakkal 2

969. ? 7 kétfejl sassal 1

970. 77 1721 2

971. | Paraszt tal kék alapon fehér virdg 1784 1

972. v ? ”? 1812 1

973. ? 7 (nél) viraggal 1

974. | Kék tal 1700, t6r6tt (ért. nélkiil) 0

975. | Maj|olika] tal pipazd néi alakkal 2

976. ”? ” stilizalt viraggal 2
977. ” ” arany alapon n6i mellképpel 5

978. ”? tabla lovas huszarral 2

979. ”? 7 ”? 1754 3

980. | Paraszt tal kék alapon fehér madarral 1797 1

981. v ?  virdgokkal ” 1727 2

982. | Kék tal fehér viragokkal 1744. nél 2 | et
983. | Korsé (majolika), czinfedele hidnyzik 1

984. ” ” czimerrel 2

985. ”? ”? kék diszitéssel (greco felirattal) 2

986. | Asztal aufsatz sphinxekkel és delfinnel 10

987. | Maj|olika] korsé (olasz immitatio) 2

988. ” ”  péavaval 2

989. ” ”  gerinczes hasu, kék alapon sarga 1

madarakkal

990. ” ?  czin fodéllel, szarvassal 2

991. ? butykos, fedél nélkiil, ujabb 1

992. ” korsé czin fedéllel, tajképpel 2

993. ” ” Sz. Mariaval G. T. betiikkel 1

7220 | [érték Osszegzése a

lap aljan]
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994. | Majolika korsd, z6ld mazas Ipolyi czimerével 1
(Fiser féle)
995. | Paraszt 7 ” ¢és sarga virdggal 1
996. ” ”  sarga, gerinczes hasu, kék diszitéssel 2
997. ”? ”  szarvassal 1
998. | Fedeles korsd, czin fedéllel, kék virdgeal 2
999. ? ” (ném. orsz.) czin fedéllel, kék és 1
barna diszités

1000. | Delfti korsé czin abroncsozassal és fiillel 3

7231 | [érték Gsszegzése]

N-Varadon 1887. jan. 28.

Dr. Czobor Béla

szakért6 és becstss

Dr. Czobor B.

[hosszukas, ovalis bélyegzd]

1001. | Majolika korsé szarvasokkal 2| rég
1002. | Ném. korsé Biblia jelenetekkel 1
1003. | Paraszt ”  sziklan all6 varral 1
1004. | Kérméezbanyai korso “éljen a kiraly” felirattal 1
1005. | Czinfodeles 7 (festve, fiile letort) 1
1006. ”? ” (kék festéssel, a fedélen ()F.) 1
1007. | Hasonlé viraggal és fakkal 1
1008. | Nagy korso6 “Istok Bolch 1799 felirattal 2
10009. ”  kancs6 magy. vitézzel, hirom csiicskii fedéllel 3
1010. | Butykos 4 lapu, kékes zomanczczal, csavarral jard 2
fedelén 17. szam

1011. | Paraszt korso, var(akk)al és allatokkal (ért. nélk.) 0
1012. | Német 7 szurke, kék zomanczczal 1
1013. | Paraszt 7 czinfédéllel, kék és sarga diszitéssel 1
1014. | Barnamazas korsé “Barati Janos Uré” folirattal 2
1015. | Hasas ” “Mihaly Mosko 1798 felirattal 3
1016. | Paraszt ”  virdggal 1
1017. | Kékmazas ”  madarral, 1790 1
1018. | Hasonl6 1797 1
1019. | Czinfedell ?  FUS.T. 1797 folirattal 2
1020. ” 7 tirkisz szinG 2
1021. | Hasonld, kisebb 1
1022. | Szerpentin korsé, czin f6déllel 1667 félirattal 5
1023. | Czinpantos ”  tiirkisz szind 2
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1024. | Czinfédeles ”  kék virdgokkal 2
1025. | Festett viragu korso, ujabb, czin f6déllel 1
1026. | Szasz ” 1740 felirattal 1
1027. | Ujabb német 7  (hasa lapitott) 1
1028. | Sarga ” 1721 flirattal 2
1029. | Ujabb ”  (német) 1
1030. | Fedél nélkali 7 ma4j szind fakkal 1
1031. | Hasas ” Szliz Mariaval Matias Remzi 4
17(5)3 felirat.
1032. | Paraszt ” (A).M.1797 felirattal 1
1033. ” ” ugrd szarvassal 1
1034. | Uj ”  kék alapon z06ld leveld sirga 1
virdg
1035. | Kis ”  kétfejl sassal, csonka (ért. nélk.) 0
1036. | Butykos Vivat Car(olus) rex Hung. felirattal 3
56 | [érték Gsszegzése a
lap aljan]

1037. | Kis kanna, meiszeni, fedele csonka 1
1038. | Czukortartd, tatai kész. Attort oldalu 2
1039. | Kanna, régi bécsi, két medallionnal 2
1040. ” durva festést (ért. nélk.) 0
1041. ”  régi bécsi 1
1042. ” vOrbs és aranyos virdggal (meiseni) 1
1043- | Két csésze alja (a 1 frt.) 2
1044.

1045. | Csésze alja, régi bécsi, repedt 1
1046. | Hasonlé (aranyos alapon cseresnyével) 1
1047. | Csésze alja lepkékkel (tatai) 1
1048. ”  meiseni kék és (... 1
1049. 7 festett romokkal 1
1050. 7 régi bécsi, viragokkal 1
1051. | Talczacska Madonnaval Conpol Sit S. C. felirattal 1
1052- | Csésze alj nélkiili (holicsi) a 1 frt. 2
1053.

1054. | Csészealj, Fischer féle B.pesti, csonka (ért. nél.) 0
1055- | Sétartd majol. csonka (ért. nélk.) 0
1056.

1057. | Tojas tartd 0
1058. | Majol. lap Fischer féle 1
1059. ” 7 s6lyom vadaszatot abrazold, keleti 3
1060. ” 7 huszar feleségével, csonka 1
1061. ”  korsé 1663 felirat s viraggal 5
1062. ? tal M. J. 1724 felirattal 1
1063. 7 ” delftd 2
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1064. ” 7  ujabb 2

1065. ” ”  sarga mazzal s virdggal 2

1066. ” ”  Jacobus Cornides 1700 felirattal 2

1067. | Hasonl6 Joannes Lacka felirat. (1726) 2

1068. | Maj. tal barna alapon aranyos viraggal 3

1069. | 7 7 kék 7 ”  diszitéssel 2

1070. | ” 7 ércz foglalattal arany alapon virdg 3

1071. | Nagy korso, bizar alakokkal, ujabb 1

1072. | Hasonlo, diszitéssel 1

1073. | Czinfedeles korsé, ugro szarvassal 2

1074. ? ?  kék mazzal, fédelén S. T. P. 2

1075. ” ”  fuvolazé alakkal 3

1076. ” ” _apostol alakkal 1

113 | |érték Osszegzése a
lap aljan]

1077. | Czinfedeles korsé pipazé huszarral 2

1078. ” ” lovas ”  (fedele csonka) 2

1079. ? ” n6 alakkal 2

1080. | Gerinczes hasu korsé pipdzé huszarral 1

1081. | Majol. tal turkisz szin@ zomanczczal 2 | Fischer
1082. | Hasonlé nagyobb sargas szind virdggal 3 | Fischer
1083. ”  virdgoal s madarral 1 | Zsolnai
1084. | Paraszt tal 1

1085. | Gerezdes tal E. R. W. 1679 évszammal 3

1086. | Maj. butykos czinfédéllel 1678”7 5

1087- | Maj. tal, olasz festési imitatioval (a 3 frt.) 6

1088.

1089. | Talacska, sarga alapon (policsi) [1] 2

1090. | Paraszt tal (durva) J. (H) betikkel 1

1091. | Maj. talcza, olasz fest. immitat. 1

1092. | Csipkés sz¢ld tal 1

1093. | Gerinczes tal M.() (repedt) 1

1094. | Maj. ” olasz festés (ért. nélk.) 0

1095. | Tanyér vitéz mellképével (angol) 2

1096- | 3 maj. lap fa keretben (angol gyari, a 1 frt.) 3

1098.

1099. | Mumia alaku szelencze, fedeles (maj.) 1

1100. | Viragtartd edényke, Zsolnai féle 1

1101. | Uveg pohér herczegi czimerrel festett 2

1102. | Festett iiveg pohar talpas 2

1103. ?o 77 3blés 2

1104. ”? » ” virdgokkal 3

1105. i i ”  talpas (kettés czimerrel) 2

1106. ” ” ” 7 magas ” 3
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1107. ” ”? ”? 2
1108. ” ?  palaczk, czimerrel (hamis felirattal, 2
anno 1557)
1109. ” ”  pohar, 1727, mészarossal 2
1110. ” ”  csutora 1746 folirattal 3
1111. | Metszett pohar Sz. Istvan dommal (aranyos) 1
1112. | Festett tivegtalacska kék czimerrel 3
1113. ? ” pohar aranyos alakokkal, csonka 0
(ért. nélk.)
1114. ” ” 7 magas, Osszeragasztva, tulipannal 0| XIVIL
1115. ” ” palaczk Vivat mein Herz felirattal 1| XVIIL
1116. ” ” kis palaczk aranyos alakokkal, dugéval 3| XWVIIIL
(csorba)
185 | |érték Gsszegzése a
lap aljan]
1117. | Festett palacz|k] Sz. Mikldssal 3|4
1118. ”  pohar magas, czimerrel 2
1119. ” ”? ” ” 2
1120. ” ”  talpas ” 2
1121- | 12 drb. talpas magas z6ld pohar Ipolyi czimerével 24
1132. (a2 fre)
1133- | Fehér vizes pohar festett czimerrel a 2 frt. 4
1134,
1135. | Talpas kis pohar bekdszoriilt czimerrel 1
1136. ”  pohir festett czimerrel 2
1137. ” kis pohar ” ”? 1
1138- oo ” ” (a3 frt.) 6
1139.
1140- | Harom tveg luster, velenczei ujabb gyart., a 20 frt. 60
1142,
1143- | Hat drb. festett tiveg mozaik ablakra, a 5 frt. 30
1148.
1149- | Hasonld, Ipolyi czimerével, a 6 frt. 12
1150.
1151. | Régi tiveg festmény apostol alakkal, t6bb helyiitt 2
csonka fa keretben
1152. 7o ” ndi sz. alakkal 10
1153. 7o ” imitatioja, donator alakkal s 5
Madonnaval, csonkult
1154. | Ujabb ” ”  Ipolyi czimere Kratzmantol, 3
hasadt
1155. 7o ”? Sz. Orsolya 10
1156. 7o ”? Sz. Dorottya 10
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1157. o7 ?  Sz. Brzsébet mellképe 3
1158. v ”  Sz.lmre ” 3
1159. o ? Sz Istvan ? (kerek 5
medallion)
1160. 77 7 Ipolyi térdels alakja, fa keretii 15
1161. [ Régt  ” ” medallion, czimerrel, torott 1
1162- | Két putzenschaibe ujabb festésti czimerrel (a 1 frt.) 2
1163.
1164. | Kerek medallion 7 ”? ”? 3
1165. | Hasonld 3
1166. | Négyszogu iveg lap, ké(t) czimerrel 2
1167. ” ”  renaisans fejjel 1
1168. | Régi tiveg festmény, Madonna és Sz. Péterrel 5
(1523) csonkult
1169. | Kerek medallion, Ipolyi czimerével (iveg festm.) 3
1170. | Hasonlé festett czimerrel ”? 2
1171. | Nagy kerek medallion Madonnaval ? 20
ujabb, egy helyiitt csonka
1172. | TérdeplS pispok, ujabb iiveg festm. (repedt) 50
1173. | Régi iiveg festmény, részlet, két alakkal, czimerrel 10
1174. | Kis feketére paczolt fa szekrényke sok apro fidkkal 10 | a sz eleji
(megrongalva)
1175. | Uveg luster, velenczei ujabb készitmény (hiinyos) 15
527 | |érték Osszegzése a
lap aljan]
1176. | Fedeles vaza gér. modorban 3
1177- | 5 drb. gbr. cserép edényke (a 1 frt.) 5
1181.
1182. | Gor. edény (csonka) 1
1183. | Magas g6r6g edény 3
1184. | Kétfuli gor. tal 3
1185- | Kisebb gor. edényke (a 1 frt.) 4
1188.
1189. | Nagyobb gbr. vaza (Osszeragasztva) 10
1190. | Hasonlo 10
1191. | Magas gor. ” 10
1192. | Hasonlé kisebb 5
1193. ”? 7 egy fuli 4
1194. ” ” két fild, alacsony, Osszeragasztva 2
1195- ? ”  imitatio (a 1 frt.) 2
1196.
1197. | Rokoké 6ra 5 | empare
1198. | Kétfili gér. magas tal 3
1199. | Hasonl6 alacsonyabb 2
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1200- | Kétfila gor. edényke (a 2 frt.) 4

1201.

1202. | Nagyobb gbr. vaza kétfili (ragasztott) 10

1203. | Porczelan alakokkal rokoké 6ra (iiveg bura alatt) 15 | empire
1204. | Erczfoglalatu 6ra, egyptomi alakkal 15

1205. | Régi 6ra fa hazban 6 | a sz elejérol
1206- | Kis gbr. edény imitatidja (a 1 frt.) 2

1207.

1208- | Tanagrai alakok utanzatai égetett agyagbdl (fa 3

1210. polczokkal) (a 1 frt.)

1211- | Bronz balvanyok (a 2 frt.) 6 | egyptomi
1213.

1214- | Csiszolt marvany lapok (a 1 frt.) 8

1221.

1222- | Cserép alakocskak (a 1 frt.) 2 | egyptomi
1223.

1224- | Bronz mell szobrocska (a 10 frt.) 20 | Pallas Ath. XV'1
1225. 1L Jozsef
1226- | K6 és terracotta fejek (a 2 frt. 5 drb.) 10

1230.

1231. | Marvany mellkép 10 | olasz
1232. | Battyanyi Lajos bronz mellképe 15

1233.

Terracotta mellkép

a sz elsd fele

1234. | Plspok szerzetes mellszobra (ereklyetarto) 5
1235. | Mettercia fabdl, csonka 3 | Madonna, XV .s3.
1236. | Enekl6 s zenéld sz. csoportozat 3
1237. | Madonna fabdl (csonka) 1
1238. | Majolika Madonna rokoké aranyos keretben 20
1239. | Elefantcsont diptihon, fekete keretben 20 | renaiss.
780 | [érték Osszegzése a
lap aljan]
1240- | 6 drb. rémai cserép mécs(es) (a 50 kr.) 3
1245.
1246. | Marvany szobraszati téredék 2
1247. | Hasonld, a katakombikbol 2
1248. | Egy katakombai lampa cserépbél 1
1249- | Két fakereszt ércz feszilettel (a 3 frt.) 6
1250.
1251. | Majolika hamutarté 1
1252. | Fakereszt marvany talppal, ércz feszilettel 5
1253. | Cseréplampa, csonka (ért. nél.) 0
1254. | Marvany dombotlap 3
1255. | Hasonl6 kisebb 2
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1256. | Bronz kis dombortlap 4
1257. | Régi 6ra fa tokban iiveggel 8
1258. | Fafaragvany, Sz. Krist6f (csonka) 1
1259. ”? Sz. Miklos 2| XIV-XVI
1260. ” Sz. Janos (csonka) 3
1261. ”? Bold. Sz. Miria 2
1262. ” Madonna 1
1263. ”? ecce homo, javitva 3
1264. ” Sz. Janos (csonka) 1
1265. ” 7 nagyobb 4
1266. ” apostol alak 3
1267. ” angyal (szaette, ért. nél.) 0
12068. ” Madonna (csonkult) 2
1269. | Csont faragvany Krisztus 2
1270. | Kis vas koffer 1
1271. | Atlyukasztott ércz gébmb (lires, limpahoz vald) 1
1272. | Kis 6ra tekn6czezel diszitve 3
1273. | Asztali 6ra fa boritékban tiveggel 8
1274. | Patena réz 1
1275. | Rézre festett kettés kép 1 | Madonna és
Sz Anna
1276. | Gyongyhdz dombormi (csonka) 1
1277. | Nagy zsebdra rézbdl 3
1278. | Niellbval ékitett eziist medallion tokkal 10
1279. | Csat gyéngyhazzal ékitve 1
1280. | Burnét szelencze (eziist, csonka) 2
1281. | Hasonlé csontfaragissal 3
1282. ”  fafaragvany 2
878 | [érték Ssszegzése a
lap aljan]
1283. | Fedeles kis maj. szelencze Fischer féle 1
1284. | Burnot szelencze gyongyhazbdl érczczel kirakva 3
(széthullott)
1285. | Kis dombor kép aranyozott eziistbdl (feltimadds) 2 174)6
1286. | Egyptomi skarabeus utinzat (ért. nél.) 0
1287. | Fa domborm, Sz. Ambrus 2
1288- | 7 drb. kisebb bronz targyacska jobbara 3
1294, dombormuvek
1295. | Ipolyi iivegre festett feje (ért. nél.) 0
1296. | 12 drb. bronz régi és utinzott pecsétnyomo (a 1 frt.) 12
1297. | Réz pecsétnyomo vas nyéllel 1
1298. | Kisebb pecsétnyomd 1
1299. | Rémai bélyegz6 utanzata (bronz) (ért. nél) 0
1300. | Egy fiizéren 8 drb. régi és ujabb réz gyiri (a 50 kr.) 4
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1301. | 30 drb. puszpangbdl készilt érem masolat (a 20 kr.) 6

1302- | Apré mozaik téredék 1

1306.

1307. | Batory Zs. Aranyozott-ezlst érme 11 17509)5

1308. | 7 drb. eziist emlék-érem 15

1309. | 25 drb. bronz és réz érem 10

1310- | All6 faszobor csonka (a 2 fit.) 4

1311.

1312. | ” ” Sz. Andrés apostol (restauralva) 4

1313- | 11 drb. fa dombormt (kopott, térétt) a 2 frt. 22

1323.

1324. | Kis szekrényke, berakott, fabdl, fiokokkal 5| XVIIL?

1325- | Két faragott kerek talcza felirassal (a 50 kr.) 1

1326.

1327. | Egy régi 6ra, érczkeretes szamlappal 5

1328. | Réz talcza imitalt zomanczczal 1

1329- | Hasonl6 csésze aljjal (a 1 frt.) 2

1330.

1331- | Kisebb 7 alj nélkil (a 50 kr.) 1|

1332.

1333. | Sz. olajtart6 bronzbdl 10

1334. | Thea kanna majol. Zsolnai féle 1| [utdlag kihtzva]
hidnyzik
Emlék(targyil) Poor
Antal kanonoknak
kiildetett

1335. | Hasonl6 csésze aljjal > ” 1 | [utdlag kihtuzva]
hidnyzik
Emlék(targyil) Poor
Abntal kanonoknak
kiildetett

1336. | Tabernaculum ajté aranyozott rézbél rokokd 3

1337. | Faragott fa 6ra, czimeres allvanynyal 3

1338- | Fabdl faragott kis allvany (a 50 kr.) 1| angyalfejjel, renaiss.,

1339. u

1340- | Két kis fa polcz (régiségek allvanya) a 50 kr. 1

1341.

1342. | Régi asztal 5 | (rokok., otvis m.)

1343- | Két polcz (régiségeknek) (a 1 frt. 50 kr.) 3

1344.

1345. | Alabastrom kis csillar 10

1346. | Hasonl¢ kisebb 4

1027 | [érték Gsszegzése a

lap aljan]
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1347- | 8 drb. vas sisak (a 1 frt.) 8
1354.

1355- | Két mellvért vasbol (a 1 frt.) 2
1356.

1357- | 12 dtb. régi kengyel vas 2
1368.

1369- | 3 drb. vas zabla 1
1371.

1372- | 5 drb. vas sarkantyu (egyik csonka) 1
1376.

1377. | Fa buzogany (ért. nél.) 0
1378- | 4 drb. vasbuzogany (a 50 kr.) 2
1381.

1382. | Buzogany eziistpléhhel boritva (csonka) 5
1383. | Lanczos csata csillag (bronz csillageal) 1
1384- | 4 drb. vas fokos (a 50 kr.) 2
1387.

1388. | Torok handzsar tokkal 2
1389. | Régi ij, vas szerkezettel (csonka) 1
1390. | Harom rozsdas vas-kardpenge (ért. nél.) 0
1391. | Ot vas nyil cstcs (ért. nél.) 0
1392. | Négy vas landzsa csucs (ért. nél.) 0
1393. | Sodrony fejtakard (rongyos) (ért. nél.) 0
1394- | Rozsdas alabardok, szekerczék (a 50 kr.) 2
1397.

1398. | Hadi z4szl6, vor6s-fehér rongyolodott selyembdl 0

(ért. nél)

1399- | Két darab mamut csont (ért. nél.) 0
1400.

1401. | Réz-pléhbdl t61rok asztalka 4
1402. | Bérrel bevont ladacska (ért. nélk.) 0
1403. | Géth faragvany téredékek 0
1404. | Léportarté toredék (ért. nélk.) 0
1405. | Kény6kvasak (sisakok feldllitisahoz) ért. nélk. 0
1406- | Két drb. marvanyfaragvany téredék ? 0
1407.

1408. | Szenteltviztarté Kolicsi [!] majol. 1| angyal [?]
1409. | Agyag palaczk, vizfestéssel diszitve (ért. nélk.) 0
1410. | Hajdutarsoly (Hont megyébdl) ért. nélk. 0
1411- | Két gor. edényke csonka ? 0
1412.

1413. | 9 drb. rosz vas sarkantyu ”? 0
1414. | Gyuyjté pisztoly kovaval 1
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1415. | Nyilesicsok ” 0
1416. | Kengyelvas ” 0

1417- | Két rongyos bronz edényke ”? 0
1418.

1419- | 17 drb. 6skori cserép edényke 3
1435

1436- | 5 drb. régi kalyha fiok, mazas 2
1440.

1441. | Faragott egyptomi kis kéemlék 1

[érték Osszegzése a
lap aljan]

1442. | Kalyhafiok (ért. nél.) 0
1443. | Kulénféle apropénz diszitmények (egy kis 0

ladaban) (ért. nél.)
1444. | Diszitett z6ld ladaban csont, k6, bronz és cserép 10

régiségek

1445- | Két ladikaban régi cserép téredékek (ért. nél.) 0
1446.
1447- | Két babsuté minta fabol (a 50 kr.) 1 | [utdlag kihtuzva]
1448.
1449. | Régi faragott keretii tikor (bronzirozva) 5 | [utdlag kihuzva]

1450- | Régi székreval6 vankosok 2 | [utdlag kihtzval

1452.

1453. | 4 drb. bronz gyiiri, pecsétnyomok, kameak (egy 5

dobozban)

1454. | Aczélmetszetd kép 3 | 1454 (...) Madonna
[utélag kihtzva]

1455. | Fara festett kis kép aranyos keretben (ujabb m) 5 | Fiesole utan Angyali
Ud.

1456. | Kerek babsuté minta (fibol) 1

1457- | (11 dtb.) paraszthimzésd régi vankoshajak (vannak 11

1467. hibasak is)

1468- | (8drb.) vankosbetét régi himzéssel 8

1475.

1476- | Székvéds, voréshimzést (a1 frt.) 2

1477.

1478. | Divanvédé ? uj 3

1479. | Régi toriilk6z6 Skrokkel 1

1480- | Himzett talcza kendd, uj (a 2 frt.) 4

1481.

1482. | Régi toriilk6z6 vég, beszovott mustra (ért. nél.) 0

1483. | Hasonl6 ? 0

1484- | (3 dtb.) paraszt ingvall himezve (a 1 frt.) 3

1486.
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1487- | Hasonlonak részlete (ért. nél.) 0
1488.
1489. | Abrosz-bordure, himzett 20
1490. | Alba, dishimzet bordurtel “dealba me D.ne” 40
felirattal
1491. | Superpelliceum -
1492- | Bronz oltar gyertyatartopar, szaran kék zomanczczal 10 | romdn sty.
1493. (a5 frt)
1494. | Szenteltviztart6 érzbdl (hintével) masolat 5
1495. | Fa feszilet rafestett Urunkkal (ért. nél.) 0
1496. | Canon Missae (galvanoplasticus érczlapu tdblaval) 5
1497. | Pacificale (eziist6z6tt érczbdl, kék, vorss, zold 5
tivegekkel
1498. | Uveg ampolna par aranyozott tilczival 10
1499. | Pasztorbot (kina eziistbdl, tokban) 15
1500. ”? zomanczozott diszitéssel 40
1500a. | Cserép g6rog urna, torott, érték nélkil [utélag beirval

1282

[érték Gsszegzése a

lap aljan]

Viaradon, 1887. jan. 28.

Dr. Czobor Béla szakértd és becsiis

Gyps masolatok

1773. | Pazmany Péter mellszobra, allvanynyal 4
1774. | Pirker ”? ? 4
1775. | Lonovits ” 7 4
1776. | Zrinyi a kolt6 ”? ”? 4
Kilonféle régiségek gyps masolatai (t6bbnyire 0
csonkak) (ért. nél.)
Fuggelék
1777. | Uvegte festett kép, Sz. Erzsébet (repedt) 5
1778. | Ipolyi z6ld olvasé széke 10 | [utdlag dthuzva]
1779. | All6 irdasztal, fényezett, berakott hattal 5| |utdlag athuzva,
majd: &e/)]
1780. | Fekete kis irbasztal, rézberakassal 6
1781. ” 7 konyv polez, rézdiszitéssel 2 | [utdlag athuzva]
1782. ”  puha fa kényv allvany (kis szekrénynyel) 3 | [utdlag athuzva,
majd: £e/)]
1783. | Télgyfa kis konyvpolcz 2 | etage
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1784- | Négy tveg fal a 3 frt. 12
1787.
1788. | Fényezett kbnyv polez 1| etage
1789. ”  4all6 kis irdasztal (z6ld posztds) 3
1790. ”  kis kényvpolcz 1| etage
1791. | Agnus Dei mozaikbdl (velenczei munka) 10
1792. | Fa asztal, tet6 nélkil 0

Kilonféle okmanyok, halotti czimerek, és

pecsétek, érték nélkil

76 | [érték Osszegzése a

lap aljn]

Tllustralt képes kiadvanyok és mitorténeti s a
szakba vago theologiai és hungarica kényvtar

[utélag beirval

N.Varadon, 1887. jan. 28.

Dr. Czobor Béla szakérts és becstis

Az egész iratkGteg atflizve és voros viasszal pecsételve (sériilt)
Szévege: A” MAGY[AR]. ORSZ[AGOS]. KOZALAPITVANYI
KIR[ALYT.UGYIGAZGATOSAG
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II. FUGGELEK

Ipolyi Arnold hagyatéki iratcsomdja a Nagyvaradi Romai Katolikus
Pispoki Levéltarban






Sorsz
am

A HAGYATEKI IRATCSOMO TARTALMA'®

Dokumentum tartalma

Ipolyi Arnold végrendelete.

Fraknéi Vilmos levele
Schlauch Lérinc plispékhoz
Ipolyi Arnold siremléke
targyaban

Schlauch Lérinc plispok
levele a varadi kaptalanhoz
Frakndi Vilmos siremlék
allitasi tervének targyaban

A Varadi Kaptalan
véleményezé levele Ipolyi
Arnold tervezett siremlékének
targyaban

Ipolyi Arnold hagyatékanak
koézjegyz6i targyalasi
jegyzokonyve

Fraknoi Vilmos levele
Schlauch Lérinc plispékhéz
az Ipolyi Arnold rokonsagaval
tervezett 6r0kosddési
egyezség targyaban.

Schlauch Lérinc piispok
levele a varadi kdptalanhoz az
Ipolyi 6rokséggel kapcsolatos
hagyatéki 6r6kség targyaban

Szij Jozsef tigyvéd jogi
szakvéleményt tartalmazé
levele a Nagyvaradi
Képtalanhoz Fraknéi Vilmos
egyezségl ajanlatanak
targyaban.

Keltezés
ideje

1885.
szept. 22.

1887.
aug. 24.

1887.
aug. 28.

1887. ».».

1887.
szept. 27.

1888
marc. 23.

1888.
marc. 27.

1888.
marc. 30.

Keltezés
helye

Barsszent-

kereszt

Nagyvarad

Nagyvarad

Nagyvarad

Nagyvarad

Budapest

Nagyvarad

Nagyvarad

Lapszam

52-53.1.

54. 1

22-29. 1.

40-42. 1.

55. 1

44. 1.

Megjegyz.

Kéziratos
masolat utin

heliografalt.

Fogalmazvany

Kéziratos
masolat
heliografalt
példanya

Fogalmazvany

Misolat

8 A Nagyviradi Rémai Katolikus Pispokség levéltaira a Roman Nemzeti Levéltir Bihar Megyei

Igazgatésaganak gyljteményében. Egyhdzmegyei iratok (248-as szamu fond), 1097. iratcsomé.

95



10.

11.

12.

13.

14.

15.

A nagyvaradi székeskaptalan
levele Schlauch Lérinc
puspokhéz, amelyben
hozzajarulasat adja az Ipolyi
Arnold rokonaival kétendé
hagyatéki egyezséghez.

Schaluch Lérinc ptspok
levele Fraknéi Vilmoshoz a
végrendeleti egyezség
engedélyezése targyaban.

Orokoésodési egyezség Ipolyi
Arnold rokonai és a hagyaték

orokosei kozott

Szij J6zsef varadi
egyhazmegyei Ugyvéd levele
Schlauch Lérinc nagyvaradi
puspokhoéz, amelyben irdsos
hozzajarulast kér az Ipolyi
Arnold rokonaival kétendé
hagyatéki egyezség

megkotéséhez

Schlauch Lérinc nagyvaradi
puspSk megbizdlevele Szij
Jozsef varadi egyhdzmegyei
tgyvéd szamara az Ipolyi
Arnold rokonaival kétott
hagyatéki egyezség

véglegesitésére.

Csaky Albin vallas- és
koézoktatasi miniszter levele
Schlauch Lérinc nagyvaradi
plispékhéz az Ipolyi Arnold
puspok hagyatékanak a
vallasalapot érinté
vagyonrészét, valamint a
plspokségi uradalmak
atvételekor végzett
szamvevGszéki jelentés

targyaban

Schlanch Ldrine levele a varad,
kdptalanhoz, és a plispikségi

uradalmak igazgatdsagihoz, ag;
Ipolyi-hagyaték végelszamoldsa

tdrgydban

1888.
marc. 31.

1888. 4pr.

4

1888,
méj. 21.

1888. jdl.

1888. jdl.
10.

1888 okt.
13.

1888. nov.
8.

Nagyvarad

Nagyvarad

Nagyvarad

Nagyvarad

Nagyvarad

Budapest

Nagyvirad

39. 1

45. 1.

30-31.1

36. 1.

38. 1.

32-351

76 1.

Fogalmazvany

Okmanybé-
lyeggel ellatott
eredeti
példany

Az egyezség
szévegét,
amelyre a levél
utal lasd: az 5.
szam alatt.

Schlauch
puspok
levelének
autograf
fogalmazva-
nya

Azok a
mellékletek,
amelyekre a
levél utalast
tesz, nem
szerepelnek az
iratcsomoban.

Fogalmazviny

139 A tiblazatban kurziv betiikkel jelezziik azokat a dokumentumokat, amelyek nem szerepelnek az alabbi
sz6vegtarban.
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16.

17.

18.

79.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

Fraknéi Vilmos levele
Schlauch Lérinchez az Ipolyi-
gyjtemény muzeumma
szervezése tigyében.

Schlauch Lérinc puspok
levele a Kaptalanhoz,
amelyben véleményt kér
Fraknéi Vilmos
el6terjesztését illetben

A varadi kaptalan levele
Schlauch Lérine piispokhoz
az Ipolyi-muizeum targyaban

Gr. Csdaky Albin vallds- és
kizoktatdsiigyi minisgter levele
Schlanch Ldrine piispokhoz az;
Ipolyi-hagyaték végelszimoldsa
7igyében

Schlanch Ldrine levele a varadi
kdptalanhoz az Ipolyi-hagyaték
végelszdmoldsardl

A vallas- és kbzoktatastugyi
minisztérium levele Schlauch
Lérinchez a hagyatéki
elszamolas tigyében

Schlanch Ldrine piispok levele a
kdptalanhoz az Ipolyi-hagyaték
elsgdmoldsa targydaban

Fraknéi Vilmos észrevételei a
hagyatéki végelszamolashoz

A varadi kaptalan levele
Schlauch Lérinc plispékhéz a
hagyatéki végelszamolas
tgyében

Schlauch Lérinc piispék
levele a vallas- és
kézoktatastigyi miniszterhez
az Ipolyi-hagyaték
végelszamolasa targyaban

Gr. Csaky Albin vallds- és
kogoktatdsiigyi miniszter levele
Schlanch Ldrine piispokhoz az;
Ipolyi-hagyaték végelszdmoldsa
7igyében

1888.
nov. 15

1888.
nov. 21.

1888.
dec. 3.

1889. feb.
18.

1889.
mdr. 24.

1889. apr.

1889. dpr.

1889 apr.
25.

1889. apr.

29.

1889.
méj. 2.

1889. jiin.
10.
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Budapest

Nagyvarad

Nagyvarad

Budapest

Nagyvirad

Budapest

Nagyvirad

Budapest

Nagyvarad

Nagyvarad

Budapest

47-48. 1.

49. 1. Fogalmazvany

56-57. 1

69-74. /.

75. 4. Fogalmazviny

67. L

68./ Fogalmazviny

Egy eredeti és
63—65.1.  egy masolati
példanyban
62.1
66. 1. Fogalmazvany
77=79 1.



27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

Schlauch 1.érinc levele a varadi
kdptalanhoz az Ipolyi-hagyaték

elszamoldsa tigyében

Meghivé az Ipolyi-muizeum
épitése targyaban Osszehivott
értekezletre

Schlauch Lérinc levele D6ty
Jozsef t6ispanhoz az Ipolyi-
muzeum telkének
adomanyozasa tirgyaban

Gyalokai Lajos, a régészeti
egylet alelnékének levele
Schaluch Lérinc puspékhéz
az egylet szamara

atadasanak jogi formair6l

Schianch Ldrin piispok levele
Gyalokay Lajos egyleti alelnikhiz;
a régészeti egylet mizenma
szdmdra adomanyozandd telekkel
kapesolatos iratok sigyében

Gyalokay Lajos, a régészeti
egylet alelnékének levele
Schaluch Létrinc ptspékhéz
az egylet szamara

atadasanak jogi formairdl

Sal Ferenc, nagyvarad
polgarmesterének levele
Schaluch Lérinc ptspékhéz a
régészeti egylet mizeuma
szamara adomanyozandé
telekkel kapcsolatos iratok
tigyében

Schlauch Lérinc puspok
levele a nagyvaradi
kiptalanhoz, melyben
tajékoztatast ad
telekadomanyozasi
szandékardl a régészeti egylet
részére

Schianch Ldrine piispok levele
bard Ddry Jozsef fispanhoz, a
régészeti egylet miizgenma s3dmdra
adomdinyozandd telekkel
kapesolatos iratok digyében

1889. jiin.
19.

1889. okt.

28.

1890. jan.

25.

1890. jan.

30.

1890. feb.
3.

1890.
febr. 17.

1890.
mar. 13.

1890.
marc. 30.

1890. apr.

98

Nagyvirad

Nagyvarad

Nagyvarad

Nagyvarad

Nagyvirad

Nagyvarad

Nagyvarad

Nagyvarad

Nagyvdrad

83. L

81-82.1.

84. 1.

216.

215.

207.

211

208-209.

210.

Fogalmazvdany

Fogalmazvany

Fogalmazvany

Fogalmazvany

Fogalmazvdany



36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

4.

A nagyvdradi latin szertartdsi
kdptalan hozzdjdruldsa a régészeti
egylet szdmira tervezett
telekadomdnyozdshoz

A nagyvdradi latin szertartdsi
kdptalan hozzdjdruldsa a régészeti
egylet szdmidra tervezett
telekadomdnyozdshoz

Schlauch Létin pispok levele
baré Doty Jézsef f6ispanhoz
a régészeti egylet muzeuma
szamara adomanyozandé
telekkel kapcsolatos iratok
tgyében

Id. Gyalokay Lajos, a Régészeti
Egylet alelnikének levele Schlauch
Ldrine piispokhiz a miigenmi
telekadomanyozds koriili jogi
formasdgok iigyében
(alapszabalyzat mddositisa és
Nagyvdrad viros hogzdjdruldsa)

Schlauch Lérinc pispok
valamint a Biharvarmegyei
Régészeti és Torténelmi
Egylet k6z6tt kotott
szerz6dés az Ipolyi-hagyaték
muzeumi elhelyezése és az
ehhez sziikséges 1j
muzeumépiilet tirgyaban

Gr. Csaky Albin valls- és
kizoktatdsiigyi minisgter levele
Schlanch Ldrine piispokhoz az;
Ipobyi-hagyaték végelszamolisa
sigyében

Schlanch Ldrine levele a varadi
kdptalanhoz ag Ipolyi-hagyaték
elszdmoldsa iigyében

Hagyatéki targyalasi
jegyzOkonyv az Ipolyi-
hagyaték végsé felosztasarol

Gr. Csdaky Albin vallds- és
kizoktatdsiigyi minis3ter levele
Schlanch 1drine piispokhoz az
Ipolyi-hagyatékkeal kapesolatos
kisebb kifizetések sigyében

1890. dpr.
14

1890. dpr.
14.

1890. 4pr.

19.

1890.
mdj. 9.

1890.
maj. 20.

1890.

mdj. 19

1890.
mdj. 31.

1890. jun.

28.

1890. okt.
22.
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Nagyvirad

Nagyvirad

Nagyvarad

Nagyvirad

Nagyvarad

Budapest

Nagyvirad

Nagyvarad

Budapest

219.

214.

213.

123.

108-114.

86-91.

92.

93-99.

100.

Mdsolat

Fogalmazvany

A bagyaték
végelszdmoldsa

Fogalmazviny

Kéziratos
masolat

Kéziratos
midsolat



45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

Gr. Csdky Albin vallds- és
kozoktatdsiigyi minister levele
Schianch Ldrine piispokhoz ag;
Ipolyi-hagyatéknak a kincstdrat és
a valldsalapot érintd részének
datutaldsa jigyében

A nagyvdradi I. s3. egyhdazmegye
uradalmi fGtisztiének levele
Schlauch Ldrine piispikhoz, egy,
az Ipolyi-hagyatékkal kapesolatha
hozott 5000 frt. értékii betétkinyy
tigyében.

Schlanch Lrine piispok
levélfogalmazvinyai ag;
egybdazmegyei uradalom fotis3ti
hivatalihoz, valamint Csdiky
Albin vallds- és kozoktatdsiigyi
minisgterhey ag Lpolyi-
hagyatékkal kapesolatos kisebb
kifizetések tigyében

A régészeti egylet levele
Schlauch Lérinc ptspékhéz,
amelyben az Ipolyi
gyljtemény és a puspoki
palota egyes mitargyainak
kolesonzését kéri egy id6szaki
kiallitas szamara

Schlauch Lérin piispok levele
a régészeti egylethez,
amelyben elvi hozzajarulasat
adja az Ipolyi-gydjteménynek,
valamint a piispoki palota
mutargyainak kélesénzéséhez
egy id6szaki kiallitas szamara

A nagyvdradi kirdlyi jdrasbirdsdg
végzése ag Ipolyi-hagyaték
0rokisoknek vald dtaddsa

tdrgyaban

1d. Gyalokay 1ajos, a Régészeti
Egylet alelnokének levele Schlauch
Ldrine piispokhiz a miigenni
telekadomdnyozads kiriili jogi
formasagofk iigyében (Nagyvirad
vdros 65 a beliigyminisgtérinm

hozzdjdruldsa)

1890. okt.
27.

1890. nov.
7.

1890. nov.
9.

1890.
dec. 13.

1890.
dec. 16.

1890. dec.
30.

1891. jan.
27.

100

Budapest

Nagyvirad

Nagyvirad

Nagyvarad

Budapest

Nagyvirad

Nagyvirad

103.

101-102.

104. Fogalmazvdany

222.

221 Fogalmazvany

105-107.

124. 1.



52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

Schlanch Ldrine piispok levele
Haynald Lajos kalocsai érsekhez,
amelyben hozzdjarnldsat kéri a
Régészeti Egylet javira tett
telekadomdnyozdshoz.

Haynald Lajos kalocsai érsek
beleegyezd irata a Schlanch
Piispik telekadomanyozdsi
szandékdhoz

Haynald 1ajos kalocsai érsek
hozzdjarnldsa Schlanch Lrine
plispok telekadomdinyozdsihoz, a
Bibarvérmegyei Régészeti és
Torténelmi Egylet részeére.

Schlanch Ldrine piispik gr. Csiky
Albin vallds- és kizoktatdsiigyi
minisgter hozzdjdrnldsdt kéri a
milenm javdra tett
telekadomdnyozdshoz

Mezey Mihaly kizjegyzd
Jegyzokinyve ag Ipolyi-hagyaték
Selosztdsdrdl.

Ag Ipolyi-orokség egyhizi
barmadrészének kiosztdsival
kapesolatos dtutaldsok, nyugtifk és
azok kisérilevele

Bende Imre besztercebanyai
plispok levele Schaluch
Lérinc piispokhéz az Ipolyi-
hagyaték egyhazi
harmadrészének felosztasa
targyaban

Schlanch Ldrine piispik levelei
Bende Imre besztercebdanyai
piispikhiz, Majer Lstvin
esztergomi kdptalani helynikoz,
valamint Samassa Jozsef egri
érsebez; az Ipolyi-hagyaték
$s3étosztdsa iigyében

Az egri érsekség dtvételi
elismervénye Ipolyi hagyatékbol a
tiroksentmiklisi plébanianak
Jjard 1000 forintrdl.

1891. febor.
5.

1891. febr.
15,

1891. febr.
15,

1891. feb.
21.

1891. dpr.
3.

1891 dpr.
3.—nov. 2.

1891. apr.

4.

1891. dpr.
17.

1891. dpr.
27.

101

Nagyvirad

Kalocsa

Kalocsa

Budapest

Nagyvdrad

Garam-
szent-
kereszt

Nagyvirad

Eger

125. 1.

218

122. 1.

134. 1.

117-121.
/.

167179

181-187

157-158.

126—129.
A

154.

Fogalmazwiny

Masolat

Fogalmazwiny

Kizjegyzoi

midsolat

15 dokumentum

Fogalmazviny



61.

62.

63.

64

65.

66.

67.

68.

69.

Tilles Béla tigyvéd
szakvéleménye a
besztercebanyai kaptalan
szamara Ipolyi Arnold
végrendeletérdl

Majer Istvdn esgtergomi kdptalant
belynik elismervénye a nagyviradi
egyhazmegye részérdl az Ipolyi-
hagyatékbil szdarmazd 2000 frt
atvételéral a gobori és
nagycsalomjai egyhdzkizségek

sgdmara.

Bende Imre besztercebanyai
plispSk levele Schaluch
Lérinc plisp6khéz az Ipolyi-
hagyaték egyhazi
harmadrészének felosztisa
targyaban

Frakndi Vilmos levele Schlauch
Ldrine piispokhoz, amelyben
Jelmentését kéri a regidencia
kdtelezettség alol

Grof Csaky Albin vallas- és
kézoktatastigyi miniszter
levele Schaluch Lérinc
puspokhoéz a régészeti egylet
muzeuma szamara
adomanyozandé telekkel
kapcsolatos iratok tigyében

A régészeti egylet szamdra
adomdnyozando telek tulajdoni
lapjdnafk hiteles mdsolata

A régészeti egylet sdmara
adomdnyozands telek hivatalos
becsiilevele

Addbizonylat a musenm s3damdra
adomdnyozott telekrész katasteri
Jovedelmeérd]

Gdlbory Sdmmuel, a régészeti egylet
pénztirnokdnak jelentése a
miizenmépitésre rendelkezésre dllo
anyagi erdforrdsokrol

1891.4pr.
28

1891. dpr.
30

1891.m4j.

3.

1891. jin.
1.

1891. juin.

12.

1891. jun.
18.

1891. jiin.
19.

1891 jiin.
20.

1891. jiin.
23,

102

Beszterce-
banya

Esztergom

Garam-
szent-
kereszt

Budapest

Budapest

Nagyvirad

Nagyvirad

Nagyvirad

Nagyvirad

151-152.

L.

153.

159.

309-312.

223-224

228-229.

243

131. 4.

244.

Fetser Antal
nagyvaradi
egyhazmegyei
levéltaros
hiteles
masolatiban



70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

A nagyvaradi latin szertartasa
puspokség szentszékének
hatarozata az Ipolyi-hagyaték
egyhazi harmadrészének
felosztasa targyaban

Schlanch Ldrine piispik levele
bard Déry Jogsef bibari
Jlispdanhoz, a miizenmi
telekadomdnyozds jogi formasdgai
tigyében

Bdro Dary Jozsef fdsipdn levele
Schaluch Ldrine piispikhoz a
régészeti egylet miienma s3dmdra
adomdanyozands telekkel
kapesolatos iratok zigyében

Az Ipolyi Arnold Alapitvany
alapitdlevele

Frakndi Vilmos, végrendeleti
végrehajtd gr. Csaky Albin vallds-
és kooktatdsigyi minisgter
hogzdjdruldsat kéri ag Ipolyi-
alapitvany létrebozdsdhog

Fraknéi Vilmos végrendeleti
végrehajté levele Schlauch
Lérinc plispokhéz az Ipolyi
Arnold végrendeletének C1
pontja alapjan létrehozott
csaladi alapitvany
létrehozasarol

Ipolyi Arnold végrendeletének
kivonatos mdsolata (C1 pont)

Schlanch Ldrine piispok levele a
nagyvaradi [. sz. kaptalanhoz,
amelyben ag Ipolyi-alapitviny
kezelését a hagyatékkal
dsszhangban a kdptalanra bizza

Schlauch Lérinc nagyvaradi
puspdk levele Bende Imre
besztercebanyai piispokhoz
az Ipolyi-hagyaték egyhazi
harmadrészének felosztasa
targyaban

1891. jan.

24.

1891. jiin.
28.

1891. jiil
15.

1891. jdl.
31.

1891. jiil.
31.

1891.
aug. 5.

1891. aug.
18

1891.
szept. 12.

103

Nagyvarad

Nagyvirad

Nagyvirad

Alsétatrafu
red

Alsétitrafii-
red

Alsotatrafi
red

Nagyvirad

Nagyvarad

161

130. 1.

201.

138-143.,
145-146
.

144. /.

135-130.
L

137. 1.

147. 1.

162-165.

4 példanyban

Az eldzd
beadvannyal
egyidds,
kéziratos
mdsolat

Fogalmazviny

Fogalmazvany



79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

A besztercebanyai kaptalan
véleményes nyilatkozata az
Ipolyi-6rokség egyhazi
harmadrészének felosztisa
targyaban

Bende Imre besztercebanyai
puspdk levele Schaluch
Lérinc ptsp6khéz az Ipolyi-
hagyaték egyhazi
harmadrészének felosztisa
targyaban

Schlanch Ldrineg piispik levele
Bende Imre besztercebdnyai
Diispikhiz ag Ipolyi-hagyaték
kiosztisa tigyében

Bende Imre besztercebdnyai
Diispik értesiti Schlanch 1drineg
piispikit a piispikségére esd
hagyatéki rész, atvételérdl.

A nagyvaradi latin szertartasa
puspdoki szentszék hatarozata
az Ipolyi-hagyaték egyhazi
harmadrészébdl a nagyvaradi
egyhazmegyére es6 hagyatéki
rész felosztasarol

A Biharvarmegyei és nagyviradi
régészeti és torténelmi egylet
alapsgabalyai

Az Ipobyi gyiijtemény egyhdzi
barmadrészéhez, tartozd kisebb
dsszeght kifizetésekrdl 3000
Végzések, nyuglik és agok
kisérdlevele.

Az Ipolyi-hagyaték egyhdzi
barmadrésze javira késobb
befolyd, kisebb dsszegeinek
dtutaldsat, nyngtdi és azok
kisérdlevelei

Bunyitay Vinege, a régészeti egylet
elnokének levele Schalnch 1.drine
DlispikbIZ a régészeti egylet
miienma sdamara
adomanyozandd telekkel
kapesolatos iratok 7igyében

1891.

szept. 20.

1891.

szept. 27.

1891. okt.
10.

1891. okt.
13.

1891. okt.

29.

1892. jan.
5—1899.
midre. 27

1892. jan.
29—ang. 2.

1892. aug.
23

104

Beszterce-
banya

Garam-
szent-
kereszt

Nagyvirad

Garamszent
keresgt

Nagyvarad

Nagyvirad

Nagyvirad

Fetser Antal

166 plispoki
’ levéltaros
masolata
155.

148. 1. Fogalmazvany

149. 1.

180.

188—-190.

319-345. 26 dokumentum

191-196. 6 dokumentum

240.



88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

A régészeti egyletnek, a miizenm
tartalmazd kozgyilési
Jegyzikinyvének kivonata.

Schlauch Lérinc piispéklevele
Sal Ferenc nagyvaradi
polgarmesterhez a régészeti
egylet mizeuma szamara
adomanyozando telekkel
kapcsolatos iratok tigyében

Schlauch Lérinc puspok
levele Sal Ferenc nagyvaradi
polgarmesterhez a régészeti
egylet mizeuma szamara
adomanyozandé telekkel
kapcsolatos iratok tigyében

Sal Ferenc, Nagyvarad
polgarmesterének levele
Schaluch Lérinc plispékhéz a
régészeti egylet mizeuma
szamara adomanyozandé
telekkel kapesolatos iratok
tgyében

Sal Ferene, Nagyvdrad
polgdarmesterének levele Schaluch
Ldrine piispokhiz a régészeti
egylet miizenma sgamara
adomanyozandod telekkel
kapesolatos iratok iigyében

Schlauch Lérinc pispok
levele Sal Ferenc nagyvaradi
polgarmesterhez a régészeti
egylet mizeuma szamara
adomanyozandé telekkel
kapcsolatos iratok tigyében

Sal Ferenc, Nagyvirad
polgdrmesterének levele Schalnch
Ldrine piispokhiz a régészeti
egylet miizenma sgamara
adomanyozandd telek el
kapesolatos iratok tigyében

Schaluch Lérinc puspok
levele grof Csaky Albin vallas-
és kozoktatastigyi
miniszterhez a régészeti egylet
muzeuma szamara
adomanyozandé telekkel
kapcsolatos iratok tigyében

1892.
szept. 6.

1892.

szept. 22.

1892.

szept. 22.

1892.

szept. 27.

1892. nov.
1.

1892.
nov. 22.

1892. nov.
23.

1892.
nov. 27.

105

Nagyvirad

Nagyvarad

Nagyvarad

Nagyvarad

Nagyvirad

Nagyvarad

Nagyvirad

Nagyvarad

242,

200.

200.

197.

238.

198.

226.

225.

Fogalmazvany

Fogalmazvany

Fogalmazvany

Fogalmazvany



96.

97.

98.

99.

100.

101.

102.

103.

Grif Csdky Albin vallds- és
kizoktatdsiigyi minis3ter levele
Schaluch Ldrine piispikhoz a
régészeti egylet milgenma s3dmdra
adomdnyozands telekkel
kapesolatos iratok iigyében

A vallas- és kizoktatisiigyi
miinisztérinm levele Schlanch
Ldrine piispokhiz, amelyben ag
Ipolyi-hagyatéknak kiosztdsa feldl
érdeklidnek

Schlanch Ldrine piispok levele a
vallds- és kigoktatdsigyi
ministérinmhoz az Lpolyi-
bagyaték egyhdzi harmaddnak
kiosztdsa targydban

Schlauch Lérinc puspoklevele
Sal Ferenc nagyvaradi
polgarmesterhez a régészeti
egylet mizeuma szamara
adomanyozandé telekkel
kapcsolatos iratok tigyében

Schlauch Lérinc piispok
levele Sal Ferenc nagyvaradi
polgarmesterhez a régészeti
egylet mizeuma szamara
adomanyozandé telekkel
kapcsolatos iratok tgyében

Schaluch Lérinc puspok
levele grof Csaky Albin vallas-
és kozoktatastigyl
miniszterhez a régészeti egylet
muzeuma szamara
adomanyozandé telekkel
kapcsolatos iratok tgyében

Grif Csaky Albin vallds- és
kozoktatdsiigyi levele, Schaluch
Ldrine piispokhiz, amelyben
tudomdsnl veszi ag Ipolyi-
hagyaték kiosztdsdrol irt jelentésér.

Ag, Ipolyi-hagyaték egyhizi
harmadrészének kiosgtasaval
kapesolatos iratok és nyngtik

18 9220 | dec. Budapest
789;.5165. Budapest
18 9220 .d”' Nagyvdrad
felbgr 932 .6. Nagyvarad
1 8(:9.322?5“ Nagyvarad
1 892..2'1131 Nagyvérad
78973(-).4']” Budapest

1893. Nagyvirad
mdj. 9—
Jiin. 26.

106

227.

202.

203-204

200.

205

245.

246.

247-252.

Fogalmazviny

Fogalmazvany

Fogalmazvany

Fogalmazvany

5 dokumentum



104

105.

106.

107.

108.

109.

110.

111.

112.

Gr6f Csaky Albin vallas- és
kézoktatastigyi miniszter
levele Schaluch Lérinc
puspokhéz a régészeti egylet
muzeuma szamara
adomanyozando telekkel
kapcsolatos iratok tgyében

Schaluch Ldrine piispik levele Sal
Ferenc nagyvaradi
polgdrmesterheg, valamint a
nagyvdradi latin szertartdsi
kdptalanhoz a régészeti egylet
mieuma sdmaira
adomdnyozando telekkel
kapesolatos iratok sigyében

A nagyvdradi latin szertartdsi
kdptalan nyugtaja a régészeti
egylet szdmdra adomdanyozott telek
becsértékének atvételérdl, valamint
a nyngta kisérilevele

Sal Ferenc nagyvdradi
polgdrmester kiszindlevele
Schlanch Lorine piispokhiz az
régészeti egylet sgdmdra
adomdnyozott telek dtaddsat
kdvetden

Schaluch Ldrine piispok levelei Sal
Ferenc polgarmesterbez; és
Gyalokay Lajos egyleti elnikhiz a
miizenm sdmdra adomdnyozott
telek dtvétele digyében

A régészeti egylet kérvénye a
milenm szamara adomdnyozott
telek dtirdsa 7igyében

A régészeti egylet miizenma
szdmdra adomdnyozott telek
dtirdsdrdl s3010 végzeés

Ag Ipolyi-hagyaték egyhdzi
harmadrészének kiosztdsival
kapesolatos iratok és nyugtiak

A régészeti egylet levele
Schaluch Lérinc nagyvaradi
puspoknek, amelyben a
muzeumépitéshez igért 1000
forintos hozzéajarulas
befizetését kérik.

1893. maj
10.

1893.
mdj. 20.

1893.
mij. 23.

1893. jiin.

1893.
szept. 27.

1893. dec.
4.

1893. dec.
13.

1894.
mare. 8—
Jin. 3.

1894. okt.

29.

107

Budapest

Nagyvirad

Nagyvérad

Nagyvérad

Nagyvirad

Nagyvirad

Nagyvirad

Nagyvérad

Nagyvarad

232.

231.

235-236.

237.

256.

255.

253-254.

258-263

264.

Fogalmazviny

Fogalmazviny

Masolat

5 dokumentum



113.

114.

115.

116.

117.

118.

119.

120.

121.

Schianch Lorine piispok 1000
Jorintrd] 53016 adomdnylevele a
régészeti egylet szamara

A régészeti egylet koszondlevele
Schlanch Ldrine 1000 forintos

adomdnydért.

A régészeti egylet
valasztmanyanak levele
Schlauch Lérinc puspékhéz
az Ipolyi gyljtemény
atadasanak tgyében.

Frakndi Vilmos
meghatalmaz6 levele Bunyitay
Vince részére az Ipolyi-
gydjtemény atadasara

A régészeti egylet
valasztmanyanak levele
Schlauch Létinc puspékhéz a
régi székesegyhaz
faragvanyainak atadasa és a
muzeum kertjének rendezése

tgyében.

Schlauch Lérinc puspok
levele Be6thy Laszlo
féispanhoz a mizeum
kertjének rendezése tigyében

A nagyvaradi . sz. puspoki
szentszék tlésének
jegyzSkonyvi kivonata a
varadi varban kidsott
kétoredékek atadasa
targyaban

A régészeti egylet
valasztmanyanak
készondlevele Schlauch
Lérinc piisp6khéz a mizeum
kertjének rendezéséhez
nyujtott segitségért

Karacsonyi Janos, a régészeti
egylet titkaranak levele
Bunyitay Vince kanonokhoz a
régi székesegyhaz faragott
koveinek elhelyezése tigyében

1894. nov.
3.

1894. nov.
21.

1896.
marc. 23.

1896.
marc. 23.

1896.
marc. 27.

1896. 4pr.

3.

1896. 4pr.

16.

1896.

mdj. 1.

1896.
méj. 2.

108

Nagyvirad

Nagyvirad

Nagyvarad

Roéma

Nagyvarad

Nagyvarad

Nagyvarad

Nagyvarad.

Nagyvarad

266.

265.

295.

289.

296.

294.

59-61. L

293.

291.

Fogalmazvdany

Fogalmazvany

Masolat. 2
példanyban



122.

123.

124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

Schlauch Létrinc levele
Be6thy Laszl6 féispanhoz az
Ipolyi gytdjtemény atadas-
atvétele targyaban

Jegyz&konyv a régi
székesegyhaz koveinek
atadasarol

Az Ipolyi-gytjteménynek
1896-ban, a régészeti egylet
részére val6 atadasakor
készilt leltara

Az Ipolyi-gytjteménynek
1896-ban, a régészeti egylet
részére valé atadasakor
készult kiegészit leltara az
értékesebb 6tvostargyakrol

A nagyvaradi 1. sz.
egyhazmegye szentszékének
hatirozata a régi székesegyhaz
kiasott faragott kéveinek
atadasardl a régészeti egylet
muzeuma szamara

Széchenyi Jend és Sgemethy Géza
szentszéki kikiilditrek jelentése ag
Ipobyi gydijtemény leltarinak
elkészitésérd] és a miitdrgyak
dtaddsdrdl a régészeti egylet
megbizottainak

Schlauch Létinc puspok
levele Beothy Laszlo
féispanhoz a régi
székesegyhaz faragott
koveinek elhelyezése tgyében

A nagyvaradi l. sz.
egyhdzmegye szentszékének
hatirozata a régi székesegyhaz
kidsott faragott kbveinek
atadasardl a régészeti egylet
muzeuma szamara

A régészeti egylet
vdlasztmdinydnak levele Schlanch
Ldrine piispokhoz, amelyben
Jelkérik az Ipolyi gydijtenény
ellendrzd bizottsdganatk
létrehozdsdra

1896.
méj. 14.

1896.
maj. 20.

1896.
méj. 26.

1896. jn.

18.

1896. jiin.

20.

1896. jiin.
19,

1896.
aug. 17.

1896.
aug. 29.

1896.
szept. 2.

109

Nagyvarad

Nagyvarad

Nagyvarad

Nagyvarad

Nagyvarad

Nagyvirad

Nagyvarad

Nagyvarad

Nagyvérad

58.1 Fogalmazvany

305.
269-287.
288.
Alevél
21 hatlapjan.
267.

292. Fogalmazvany

290.

317.



131.

132.

133.

134.

135.

136.

137.

138.

Schianch Ldrine piispok levele
Beothy Ldszld fispdanhoz,
amelyben értesiti Frakndi Vilmos
és Bunyitay Vince kanonokok
kinevezésérdl az, Ipolyi gydjtemeény
ellendrzd bizottsigba

A régészeti egylet
valasztmanyanak levele
Schlauch Lérinc plispékhéz a
régi székesegyhdz
faragvanyainak ataddsa
tgyében.

Frakndi Vilmos levele Schlauch
Ldrine piispikhiz, amelyben
hozzdjdarnldsat kéri miizenmi és
konyvtari fifeliigyelové vald
kinevegéséhes

Schianch Lorine piispok
hozzdjdrulo levele Frakndi
Vilmos kinevezéséhez; és
rezidencia kotelezettség aldli
Selmentéséhez

Grif Csdaky Albin vallis- és
kizoktatdsiigyi minis3ter levele,
Schaluch Ldrine piispikhiz,
amelyben kizli Frakndi 1V ilmos
kineveésrdl 3000 dontését ag
Ipolyi gydijteményt ellendrzd
bizottsdg élére

Schlanch Ldrine piispok levele
Beothy Ldszld fispdanhoz,
amelyben értesiti Zajnay Jdnos
kanonok kinevezésérdl ag Ipolyi
gydijteményt ellendrzd bizottsigha

Radnay Farkas kanonok
levele Schlauch Lérince
plspokhoz a Zeley Janos
hagyatékaban fellelt Ipolyi
hagyatékkal kapcsolatos
elszamolasokrdl és
maradvany6sszegrol.

Schlanch 1drine piispok levele

Radnay Farkas kanonokhoz, a
Zeley hagyatékban taldlt Ipolyi
hagyatéki elszdmoldsok sigyében

1896.
szept. 14.

1896. okt.

23.

1897. now.
1.

1897. nov.
79.

1897. now.
25.

1898. jan.
4.

1899. jin.

1899. aug.
30.
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Nagyvdrad

Nagyvarad

Roma

Budapest

Budapest

Nagyvdrad

Nagyvarad

Nagyvirad

318.

298.

307.

313.

314.

315-316.

346-347.

348—349.

Fogalmazvany

Fogalmazvany

Fogalmazvany



139.

140.

141.

142.

143.

144.

145.

146.

147.

Fraknéi Vilmos levele
Schlauch Lérinc puspékhéz
az Ipolyi hagyatéknak egy
katolikus egyetem alapitasara
szant 1000 Ft-os
hagyomanyanak targyaban.

Schlanch Ldrine piispik levele
Frakndi Vilmoshoz ag Ipolyi
hagyatéknak egy katolikus
egyetem alapitdsdra szant 1000
Ft-05 hagyomanydnafk targydiban.

Fraknoi Vilmos levele
Schlauch Lérinc plispékhéz
az Ipolyi hagyatéknak egy
katolikus egyetem alapitasara
szant 1000 Ft-os
hagyomanyanak targyaban.

Ag Ipolyi gydijtemény egyhazi
harmadrészéhez, tartozd kisebb
dsszegi kifizetésekrd] s30l0
végzeések, myugtirk és azok
kisérilevelei.

A régészeti egylet jelentése
Szmrecsanyi Pal piispokhéz
az 1904. évi mizeumi
bet6résrél az eltlint targyak
jegyzékével

A nagyvaradi lat. szert.
plispoki szentszék
jegyzOkonyvi kivonata a
muzeumi betorés és az
ellenérzé bizottsagl tagsag
tigyében

Szmrecsanyi Pdl piispok levele
Beothy Ldszlé fispdanhoz,
amelyben tudomdsul vesi a
nagyvéradi miizenmban tortént
betdrést és 7ij tagot nevez ki a
gydijtemény ellendrzd bizottsagaba.
Ozw. Keller Imréné, s3iil. Tpolyi-
Stummer Maria gydszjelentése
Frakndi Vilmos levele
Szmrecsanyi Pl piispokhiz ag
Ipobyi hagyatéknak, a
székesegybaz, karatin Grott, kis
értékii tirgyai sigyében.

1899. okt.

13.

1899. okt.
19.

1899. okt.

25.

1901.
szept. 26
—1907.
okt. 31.

1904. jdn.

14.

1904. jdl.
14.

1904. jiil.
24,

1905.
sgept. 7.
1905.
oktiber 7.
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Budapest 351.

Nagyvirad — 353-354.

Budapest 350.

365—-384.

Nagyvarad ~ 356-357.

Nagyvarad 358.

Nagyvirad 355.

Gyula 364.

Budapest 363.

23 dokumentum

Fogalmazviny



148.

149.

150.

151.

152.

153.

154.

A vdradi kdptalan levele
Szmrecsanyi Pdl piispokhoz,
amelyben hozzdjarnldsat kéri ag
Ipolyi hagyatékbil a
székesegybdazban maradt kis
értékii tirgyak eldrvereéséhes, és
az értéktelen darabok
megsemmisitéséhes

Szmrecsanyi Pl plispok
levele a varadi kiptalanhoz,

amelyben hozzajarul az Ipolyi

hagyaték székesegyhazban
maradt targyainak
elarverezéséhez, illetve
megsemmisitéséhez.

A nagyvaradi kaptalan levele
Szmrecsanyi Pal plispokhoz
az Ipolyi hagyaték kis értékd
targyainak (koszoruk,
butorok) elarverezésérdl.

Szmrecsanyi Pl piispok
tudomdsnl veszi az Ipolyi
bagyatéknak a s3ékesegybaz
erkélyén maradt tirgyai
eldrverezését

Kollanyi Ferenc nagyvaradi
kanonok levele ismeretlen
nagyvaradi személyhez
(valészintleg Karacsonyi
Janoshoz vagy Némethy
Gyulahoz) az Ipolyi
gyljtemény févarosba vald
menekitése targyaban.

Kollanyi Ferenc nagyvaradi
kanonok levele ismeretlen
nagyvaradi személyhez
(valészintleg Karacsonyi
Janoshoz vagy Némethy
Gyulahoz) az Ipolyi
gyljtemény févarosba vald
menekitése targyaban

Tavirat Széchényi Miklos
nagyvaradi puspékhéz Varja
Elemér, a MNM érem- és
régiségtari 6rének nagyvaradi
utjanak tigyében.

1905. okt.

9.

1905.
nov. 9.

1905.
dec. 11.

1905. dec.
15.

1916.
szept. 4.

1916.
szept. 5

1916.

szept. 16.
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Nagyvirad

Budapest

Nagyvarad

Nagyvirad

Budapest

Budapest

Budapest

361.

3062.

359.

360.

433-434.

435-436.

432.



155.

156.

157.

158.

159.

160.

161.

A nagyvaradi piispokség
menekités céljabol, az Ipolyi
gytjteménnyel egy idSben
elcsomagolt értékeinek listaja

Ag Ipobyi-gyifjtemény, valamint a
Biharmegyei és Nagyvdradi
Régészeti és Torténelmi Egylet
gydijtemeényeibil menekités céljabol
elesomagolt targyak jegyzéke (A
165. szdmii dokumentumtsl
némiképpen eltérd szovegvaltozat).

Lobodka Pal székesegyhazi
sekrestyés nyugtaja a
Kardcsonyi Janos szamara,
elcsomagolas (és menekités)
céljabol kiadott egyhazi
felszerelésekrol.

A vallas- és kozoktatastigyi
allamtitkar levele ismeretlen
nagyvaradi személyhez
(valészintleg Széchényi
Mikléshoz) az Ipolyi
gyljtemény févarosba valo
menekitése targyaban.

Varji Elemér a MNM érem-
és régiségtari 6rének levele
Széchényi Miklés nagyvaradi
plispokhéz az Ipolyi-
gyljtemény és a Biharmegyei
és Nagyvaradi Régészeti és
Torténelmi Egylet
gyljteményeibSl menekités
céljabdl elcsomagolt targyak
javitott jegyzékérdl.

Mihalik Jézsef, a Mzeumok
és Konyvtarak Orszagos
Féfelugyel6sége eléaddjanak
levele Széchényi Miklos
nagyvaradi pispokhéz a
nagyvaradi mizeum
éptiletének feljitasa tigyében.

Széchényi Miklés nagyvaradi
plispok levele a Mizeumok és
Konyvtarak Orszagos
Fofeligyel6ségéhez a
nagyvaradi mizeum
épuletének feltjitasa tigyében.

1916.
szept. 7-
15?

1916.

szept. 7-
15.

1916.
szept. 12.

1916.
szept. 28.

1916. okt.

25.

1916.
dec. 24.

1917.
aprilis 20.
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Nagyvarad

Nagyvirad?

Nagyvarad

Budapest

Budapest

Budapest

Nagyvarad

468-469.

440—467.

391.

439.

431.

387-388.

389.



162.

163.

164.

165.

166.

167.

168.

Békefi Remig, a mizeumok
és konyvtarak orszagos
f6felugyelSjének levele
Széchényi Miklés piispokhoz
a nagyvaradi mizeum
éptletének felyjitasa tigyében.

Varji Elemér levele
Széchényi Miklés nagyvaradi
pusp6khéz a nagyvaradi
muzeum kiallitisanak
rendezésérél

Széchényi Miklés nagyvaradi
plispok levele Apponyi Albert
vallas- és kézoktatastigyi
miniszterhez az allami
letétként a nagyvaradi
muzeumban elhelyezendd
kézgyljteményi festmények
tigyében

Széchényi Miklés nagyvaradi
puspdk levele Apponyi Albert
vallas- és kézoktatastigyi
miniszterhez, amelyben a
nagyvaradi mizeumba
rendezésének idStartamara
Varji Elemér szabadsagolasat
kéri.

A Biharmegyei és Nagyvaradi
Régészeti és Torténelmi
Egylet vezetéségének levele
Széchényi Miklés nagyvaradi
plispokhéz az egylet és az
Ipolyi-gytjtemény
kiallitasanak atrendezése
tgyében.

A vallas- és kézoktatastigyi
minisztérium levele Széchényi
Miklés nagyvaradi plispokhéz
a nagyvaradi mizeumban
allami letétként elhelyezend6
kézgytjteményi festmények
tgyében

A Riltségszdamitds nagyviradi
miizenm épiiletének tatarozdsdihog

1917. 4pr.
28.

1917.
aug. 14.

1917.
aug. 24.

1917.
aug. 24.

1917.
szept. 16.

1917. okt.
21.

1917. ok.
23.
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Budapest

Budapest

Nagyvarad

Nagyvarad

Nagyvarad

Budapest

Nagyvirad

390.

437-438.

396.

397.

399.

395.

394.



169.

170.

171.

172.

173.

174.

175.

Varju Elemér, a Nemzeti
Muzeum régiségtari
igazgatdjanak levele
Széchényi Miklos varadi
puspokhéz a nagyvaradi
muzeumban letétbe helyezett
allami letétek, valamint a
budai koronazasi
tnnepségekhez kolesénzott
diszparnak tigyében.

Petrovits Elek, a
Szépmivészeti mizeum
igazgatdjanak levele a
Biharmegyei és Nagyvaradi
Régészeti és Torténelmi
Egylet vezetéségéhez az
allami letétként a nagyvaradi
muzeumban elhelyezendd
kozgyljteményi festmények
tgyében.

Petrovits Elek, a
Szépmiivészeti Mizeum
igazgatéjanak levele
Széchényi Miklés nagyvaradi
puspokhéz az allami letétként
a nagyvaradi muzeumban
elhelyezendd kézgytjteményi
festmények tigyében

Ipobyi Stummer Angnszta
gydszjelentése

Lindenberger Janos gynlai
Plébanos levele Széchény: Miklos
piispikhiz Ipolyi Stummer
Augnszta temetésének kiltségei
tigyében

Ag dllami letétként a nagyvaradi
miigenm szdamdira dtadott
Jestmeények szdllitdsakor kidllitott
biztositdsi kitvénye

Petrovits Elek, a
Szépmuvészeti Mizeum
igazgatéjanak levele
Széchényi Miklés nagyvaradi
plspokhéz az allami letétként
a nagyvaradi mizeumban
elhelyezendd kézgytjteményi
festmények tgyében.

1917. okt.
30.

1917.
nov. 2.

1917.
nov. 2.

1918. jan.
21.

1918. fob.
5.

1918.

mare. 9.

1918.
marc. 10.
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Budapest

Budapest

Budapest

Gyutla

Gyitla

Budapest

Budapest

392-393

398. Misolat

401.

479.

470.

489—491.

488.



176.

177.

178.

179.

180.

181.

182.

Ipoyi Stummer Arnold osztondij
alapitvanyinak a nagyvdradi lat.
szert.  Kdptalan  dltal  kiadott
alapitd okirata.

Scheller Henrik budapesti
nagyvdradi miigenm sgamara
kézbesitett festmények szdllitasi
kdltségeird]

Petrovits Elek, a Szépmiivészeti
Miizenm igazgatdjanatk levele
Széchényi Miklds nagyviradi
plispikhiz az, dllami letétként a
nagyvdradi milzenmban
elhelyezendd kizgyijtemeényi
Jfestmények digyében.

Mihalik Jézsef, a Mizeumok
és Konyvtarak Orszagos
FofelugyelSsége eladdjanak
levele Széchényi Miklos
nagyvaradi puspékhéz a
nagyvaradi muzeum ¢és az
Ipolyi-gytjtemény
kiallitisanak rendezése
tgyében

Zichy Janos vallas- és
kozoktatastgyi miniszter
levele Széchényi Miklos
puspokhéz a nagyvaradi
muzeum feldjitdsa szimara
adando6 allami segitség
tgyében

Mihalik Jézsef, a Mizeumok
és Konyvtarak Orszagos
FofelugyelSsége eladdjanak
levele Széchényi Miklos
nagyvaradi pispokhéz a
nagyvaradi mizeum és az
Ipolyi-gytjtemény
kiallitisanak rendezése
tgyében

Gerevich Tibor, a MNM
érem-és régiségtari 6rének
levele Széchényi Miklos
puspokhéz az Ipolyi
gydjtemény kiallitisanak
ujboli rendezése tigyében

1918

madre. 18.

1918.
mare. 18-
21.

1918. dpr.
2

1918.
szept. 19.

1918.
szept. 19.

1918.

szept. 25.

1918. okt.

1.
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Nagyvirad

Budapest-
Nagyvirad

Budapest

Budapest

Budapest

Budapest

Esztergom

Nyomtatvdany
aldirds nélkiil

7-8. L

492493

471-472.

477-480.

487.

481-486.

473474



183.

184.

185.

186.

187.

188.

189.

Mihalik Jézsef, a Mizeumok
és Konyvtarak Orszagos
Féfelugyel6sége eléaddjanak
levele Széchényi Miklos
nagyvaradi pispokhéz a
nagyvaradi muzeum
éptletének feltjitasa tgyében.

Mihalik Jézsef, a Mzeumok
és Konyvtarak Orszagos
Féfelugyel6sége eléaddjanak
levele Széchényi Miklds
nagyvaradi puspokhéz a
nagyvaradi mizeum
értékeinek menekitése
tgyében.

Lovaszy Marton vallas- és
kézoktatasligyi miniszter
levele Széchényi Miklos
nagyvaradi pisp6khéz a
nagyvaradi mizeum
értékeinek menekitése
tgyében.

Széchényi Miklés piispok
nyilatkozata a Magyar
Nemzeti Mizeum
igazgatbsiga szamara az
Ipolyi-gytjtemény jogi
helyzetét illetéen

Varji Elemér, a Nemzeti
Muzeum régiségtari
igazgatéjanak levele
Széchényi Miklés piispokhoz
az Ipolyi-gyGjtemény tgyében

Széchényi Miklés piispok
levele Csernoch Janos
esztergomi érsekhez az
Ipolyi-gytjtemény jogi
helyzetének tigyében.

Haller Istvan vallas- és
kézoktatastigyi miniszter
levele Csernoch Janos
esztergomi érsekhez az
Ipolyi-gytijteménynek az
érsekség szamara valé kiadasa
tgyében

1918. okt.
8.

1918.
dec. 11.

1918.
dec. 20.

1919.
marc. 28.

1920.
mj. 18.

1920.
maj. 22.

1920, jan.
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Budapest

Budapest

Budapest

Nagyvarad

Budapest

Gyongy0s-
szent-
kereszt

Budapest

475-476.

495.

494.

496. Fogalmazvany

509-512.

513. Fogalmazvany

507. Misolat



190. Gerevich Tibor,
egyhazmivészeti és
egyhazrégészeti
szakmegbizotta valé kinevezé
okirata

1920. jiin.

14 Budapest 508. Masolat

191. Széchényi Miklés piispok
levele Csernoch Janos
esztergomi érsekhez az
Ipolyi-gytjtemény jogi
helyzetének tigyében.

1920. jul
22.

Fogalmaz-
vany, athuzva

Budapest 497-498.

192.  Lepold Antal esztergomi
kanonok levele Széchényi
Miklés piispokhéz az Ipolyi-
gydjtemény elhelyezésének
tigyében

1920. jul.

16 Esztergom  502-504.

193. Varja Elemér, a Nemzeti
Muzeum régiségtari
igazgatéjanak észrevételei 1920. jul.
Lepold Antal esztergomi 18.
kanonok Széchényi
Mikl6shoz irt levele kapcsan

194. Széchényi Miklés piispok
levele Csernoch Janos
esztergomi érsekhez az
Ipolyi-gytjtemény jogi
helyzetének tigyében.

Budapest 500-501.

1920. jdl.

o Budapest 521. Fogalmazvany

195. Széchényi Miklés pispok
meghatalmazasa Kollanyi
Ferenc nagyvaradi kanonok 1920. jal.
szamara az Ipolyi- 22.
gydjteményekkel kapcsolatos
tgyek intézésekhez.

196.  Széchényi Miklos plspok
levele Haller Istvan vallas- és
kézoktatastigyi miniszterhez
az Ipolyi-gydjtemény jogi
helyzetének tigyében.

Budapest 521-522.  Fogalmazvany

1920. jdl.

2 Budapest 521. Fogalmazvany

197. Varji Elemér, a Nemzeti
Muzeum régiségtari
igazgatojanak levele
Széchényi Miklés piispokhoz
az Ipolyi-gydjtemény tigyében

198 Széchényi Miklés piispok 1921. Budapest ~ 519-520. Fogalmazvany
levele Csernoch Janos febr. 26.
esztergomi érsekhez az
Ipolyi-gy(jtemény jogi
helyzetének tigyében.

1920, jn.

o5, Budapest  505-506.

118



799. Terényi  Péter gyulai  vdrmegyei

aljegyzd levele  ismeretlenbes, Kéziratos levél a

melyben koszionetet mond ag Ipolyi m7’f[222. 5 Gyitla 9. 1. kibocsdjto
dsgtondij  alapitvany  alapitd . <0 [fepléces papirjan
okiratdnak meghkiildéséért

200.  Széchényi Miklés plspok
levele Cserp/o ch Janos 1923. Atszerkesztett
esztergomi érsekhez az Budapest 518. )

o febr. 25. fogalmazvany

Ipolyi-gytjtemény jogi
helyzetének tigyében.

201.  Széchényi Mikl6s piispok
levele Klebelsberg Kund 1923

oktatasi miniszternek az Budapest 518. Fogalmazvany
PR febr. 25.

Ipolyi-gytjtemény jogi

helyzetének tigyében.

202.  Széchényi Miklos plispok
levele Octavian Goga roman  1923. okt.
vallastigyi miniszterhez az 20.
Ipolyi-gytjtemény tgyében

Nagyvarad 515. Fogalmazvany

203. Kivonat a Bibarvarmegyei és
Nagyviradi Régészeti és
Tartélnelmi Egylet
alapszabalyaibsl

Keltezetlen  Nagyvirad 230.

204. A régészeti egylet szdmdra
adomdnyogandd telek és Keltezetlen ~ Nagyvirad 234.
kornyékének helyszinrajza

205. Az Ipolyi-gytjtemény,

valamint a Biharmegyei és Keltezet-
Nagyvaradi Régészeti és len
Torténelmi Egylet Budapest?  402—430.
gyljteményeibS]l menekités (1916.
céljabdl elcsomagolt targyak oktéber?)
jegyzéke.
206.  Kivonat Ipolyi Arnold . ,
végrendeletébdl (a gyijteményre Keltezetlen - 499, 517. (GZQ;Z'ZZZ;OM

vonatkozd résg)
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1. sz

Az Atyanak, Fianak és Szentlélek Ur Istennek nevében Amen.
Ez az én alul is megfirt Ipolyi-Stummer Arnold beszterce banyai pispok végrendeletem:

Lelkemet Istenem, Teremtém és Megvaltom irgalmassagiba ajanlom; halas
érzettel vagyok az életben velem éreztetett nagy kegyelméért; vétkeim bocsanataért és a
jovendd élet 6rok boldogsagaért esedezem. Egész életemen at hiven ragaszkodva a
rémai  katholikus anyaszentegyhdznak, melyben szilettem, nevelkedtem ¢és altala
lelkestlve dldozarava lettem, hitéhez, ezen hitben kivanok élni és halni.

Valamint egész életemet egyhdzamnak és hazamnak, a tudomany és a nemzeti
mivel6dés tgyének szenteltem, Ggy akarom, hogy végs6 rendelkezéseimnek is ezen
magasztos érdekek képezzék legfébb targyat.

Alkalmazkodva a tényleg f6nnallé rendszabalyokhoz hagyatékom harom részre
osztatik.

A).

Hagyatékom egyharmadrésze az egyhazat illeti. Err6l a kovetkez6képpen
rendelkezem:
1. Hagyatékom ezen elsé részénck egy harmadat szent jegyesemnek, székesegyhazam-
nak hagyomanyozom dotati6jaul ugy, hogy abbdl az ugynevezett egyhazi, a papneveldét
és papnyugdijintézetet illeté cimek is kielégittessenck.
2. A t6bbibdl egyezer forintot székesegyhazam Kaptalananak hagyomanyozom, lelkem
tdvéért mondandé misék 6rdk alapitvanyaul, melybdl anniversariumom alkalmaval
néhany forint évenként a szegényeknek is alamizsnaul kiosztando.
3. Egyezer forintot hagyomanyozok a zohori egyhaznak, a melynek lelki pasztora
voltam; felét, 6tszaz forintot 6rék hagyatékul a templom tékéjéiil hagyom, a masik fele
hasonlén 6rék sz. Mise alapitvanyul szolgaljon az illeté ordinariatus hatdrozata vagy a
megyei illeté szabdlyok szerint meghatarozva, a plébanos 4ltal az én és csaldidom, Gseim,
szil6im és elhalt testvéreim lelki Gidve javara végzendS misékért, mely részbél halalom
anniversariumi sz. miséje alkalmaval néhany forintnyi 6sszeg alamizsna a hely szegényei
kozt is évenként kiosztand6. Ellenben az egyhaznak jaré rész mar az annak adott
tékében benfoglalva ki van elégitve.
4. Egyezer forintot hagyomanyozok a t6rok-szt.miklési egyhaznak, melynek szintén
lelki pasztora voltam, felét, 6tszaz forintot 6r6k hagyatékul a templom tékéjétl hagyom;
masik fele hasonlén 616k sz. mise alapitvanyul szolgaljon az illeté ordinariatus, vagy a

megyei illeté szabalyok szerint meghatarozva a plébanos éltal az én és csaldidom; Gseim,
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szil6im ¢és elholt testvéreim lelki Gdvéért végzend6 misékért, mely részbdl halalom
anniversariumi sz. miséje alkalmaval néhany forintnyi sszeg alamizsna a hely szegényei
kozt is évenként kiosztand6. Ellenben az egyhiaznak jaré rész mar az annak adott
tékében benfoglalva ki van elégitve.

5. Egyezer forintot hagyomanyozok a nagy-csalomjai egyhdznak, a melynek Ipolykeszi
fidkegyhazaban nevelkedtem. Fele 6tszaz forint 6r6k sz. mise alapitvanyul szolgaljon
az illeté ordinariatus hatirozata vagy a megyei illeté szabalyok szerint meghatarozva, a
plébanos altal az én és csaldidom, Gseim, szil6im és elholt testvéreim lelki Gdve javara
végzendS misékért, mely részbdl haldlom anniversariumi sz. miséje alkalméaval néhany
forintnyi Osszeg alamizsna a hely szegényi kézt is évenként kiosztandd; masik fele pedig
az ipolykeszi templom javara tékésitve fordittassék, azon esetben, ha életemben ily
templom ¢épitésérdl és fentartasardl kilén nem gondoskodtam volna.

Hagyatékom elsé egyharmad 1észébdl az 1-5 pontokban felsorolt hagyoma-
nyok kielégitése utan fénmaradé rész két egyenld részre osztassék:

a.) Ennek egyik fele 616k idére mint alapitvany t6késitessék, s annak kamatai
egyhazmegyém szegényebb plébanosai segélyezésére szolgaljanak.

b.) A misik fele egyhazmegyém azon miemlékszerti régibb egyhazi izlésben
épitett szegényebb templomainak a megfelel6 muizlésben val6 helyreallitasara, javitisara
vagy csinositdsara fordittassék. Nevezetesen a mar elsé rendben éltalam restauralt
templomoknak fontartasara. Ilyenek: besztercebanyai sz. Erzsébet egyhaz sz. Anna goét
kapolnaja, az ottani varegyhdz sz. Borbala s oltari szentség kapolndja, a tarécz sz.
martoni egyhaz szentélye, a bajmdczi sz. Antal kapolna; mig a korponai, privigyei és
kérméezbanyai varosi egyhazak, melyek jobban vannak ellatva, csak az esetben vétetnek
tekintetbe e részt, ha ily segélyre raszorulnanak.

B.

Hagyatékom masodik harmadrésze az dllamot illeti, melynek hazafiai
kételességgel folajanlom; kikétve mindazondltal, hogy ezen résznek egy harmada az
Akadémia, és egy harmada az Orszagos Magyar Képzémivészeti Tarsasig javara
engedtessék 4t alapitvany gyanant, melynek rendeltetését aldbb hatirozom meg.
Tekintve azt, hogy ezen Intézetek feladatai az allami czélokkal 6ssze esnek és mindkettd
az allam részérdl anyagi tamogatisban részestl; valamint azt, hogy minél nagyobb
dotatioval birnak anndl kevésbé fognak az allam terhére esni és segélyére szorulni azt
tartom, hogy ily ohajtasom teljestilése nem fog akadalyokba ttkézni. Egyszersmind
folkérem ezen intézeteket, hogy szandékom és sajat javuk érdekében erre a megfelelé

lépéseket tegyék meg.
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C.

Hagyatékom harmadik harmadrészéb6l, melyrél a Kolonichi szerzédés szerint
teljesen szabadon rendelkezhetem:
1). Huszezer forintot hagyomanyozok csalidom javara ugy, hogy a székesegyhazi
kaptalanom kezelésére bizandé téke kamatait két egyenlS részre osztva, életfogytiglan
élvezni fogjak csaladom azon tagjai, kik mint szegények segélyemre szorultak s eddig is
altalam évi segélyben részesiiltek; ugy mint elagott hajadon névérem Auguszta és
tehetetlen testvéréesém Gyorgy. Halalok utdin téke csaladi tanodai alapot fog képezni,
a melyre igényt tarthatnak a fitestvéreimtél leszarmazo, katolikus vallasu fidgyermekek,
vagy ezek hidnyaban névéreimtdl leszarmazé katolikus fitgyermekek és csak ezek
hianyaban ily katolikus lany gyermekek is, a kik barmily tudomanyos, mtvészeti vagy
mdipari palyara készilnek. Az 6sztondijt, amennyiben hazai tanintézetet latogat az
Osztondijas évi 300 /: Haromszaz / ha kulfoldon felsébb tanodikat tanulmanyai
bevégzéséul legfeljebb két éven at latogat, vagy ott ily gyakotlatokon van évi 500 /:
Otsziz / forintban allapitom meg. Az 6szténdij adominyozasa és kiosztisa azon
moédon, mint ezt mas ily Osztondij alapitvanyoknal szokott véghezmenni, a kezel
kaptalant illeti. Es ha csalidom ivadékai kihalndnak a téke szegény magyar nemes tanul6
katolikus ifjak hasonlé 6sztondijara forditandodk ,,Ipolyi Arnold” alapitvany czime alatt.
Csaladom most €16 t6bbi tagjai kik sem szegényeknek nem mondhatdk, sem segélyemre
nem szorultak és kiket életemben tehetségemhez képest segélyeztem gyermekeik
neveltetése koltségei viselésével szabad rendelkezési jogom alapjan hagyatékombol nem
részesilhetnek.
2.) Egyezer forintot hagyomanyozok a Szent Istvan Tarsulatnak, melynek elnéke
voltam.
3.) Egyezer forintot hagyomanyozok a Szent Laszlé Tarsulatnak, melynek hasonlén
elnoke voltam, és pedig ebbdl 500 /: Otszaz / forintot egyenesen a csangok javara.
4.) Egyezer forintot hagyomanyozok, azonfeliil, a mit mar életemben alapitvanyt tettem,
- a Magyar Torténelmi Tarsulatnak, melynek évtizedeken 4t elndke voltam. T6bb
irodalmi s az e. Tarsulatnak és Intézeteknek mar életemben lettem alapité tagja.
5.) Egyezer forintot hagyomanyozok a Magyarorszagi legfébb egyhazi hatésagnak
kezelése alatt egy alapitandé magyar katolikus egyetem, vagy magasabb tapintézettel
ellatandé katolikus nevel$ intézet szamara azon feltétellel, hogy mindaddig t6késitessék
kamataival, a még legalabb félmillié t6kévé novekedett. Az esetben, ha ily intézet
megalapitasat a korilmények akkor nem engednék, vagy nem kivannak, oly katolikus
egyhazi célra lenne forditandd, mely legsziikségesebbnek fog akkor mutatkozni.
6.) Az 1-5 pontokban felsorolt hagyomanyok kiclégitése utin hagyatékom e
harmadrészébdl fonmaradé Gsszeg két egyenld részre osztatvan, egyik felét a magyar
tudomanyos Akadémidnak, melynek osztilyelnéke voltam, masik felét az orszagos
Magyar Képzémuvészeti Tarsulatnak, melynek hasonlén elnéke voltam hagyomanyo-
zom, mint alaptSkét a B.) pontban emlitett alapitvany javara.
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D.

Ezen utébb emlitett akadémiai és képzémivészeti alapitvanyok rendeltetésére

nézve a kévetkezs a szandékom:
1. A Magyar Tudomanyos Akadémianal az itt s a B.) pont alatt tett t6ke alapitvany
kamataibol évenként, vagy amennyiben a t6ke egyelére még ezt lehetévé nem tenné
kétévente legalabb 200 forintos jutalomra fordittassék, — addig tehat, a meddig a téke
kamata ennyire nem szaporodnék annak kamatai egyel6re tékésittetnének — a magyar
nemzet egyhazi, politikai, irodalmi mdveltségi vagy mitérténetébdl vett targyu torté-
nelmi md megirasara. Melyb6l azonban kizarva legyen minden magyar nemzetellenes a
vallast altalaban és nevezetesen a katolikus vallast és j6 erkdlesoket sérté kifakadas és
nyilatkozat.

Az Akadémia vagy akar a torténelmi Tarsulatbdl is alakitandé legalabb harom
tagu bizottsag volna hivatott a jutalomdij oda {télésére valamint az intézkedésre vajjon
idénként palya kérdés tlzessék-e ki e jutalom elnyerésére, vagy megbizatis adassék-e
egy ily targy megirasara vagy valamely hasonlé targyu benyujtott kész mé adassék-e ki
nyomtatasi és kiadasi koltség és vallalkozas hianyaban annak kiadasa lehet6vé tételére. A
bizottsag tagjai faradozasukért az alapitvany kamataibél az Akadémia altal idénként
megallapitandé tisztelet dijban részesiljenek, melybél az elnokot legalabb is harom, a
tagokat 2-2 arany tiszteletdij illesse faradsigukért. Mely dij azonban az alapitvany
kamatai szaporodasaval épen gy magasabbra emelhetd, valamint a jutalomdij is. Mert
ha valamely évben a jutalom kiadasira mélté md nem talaltatnék, ez évben a jutalom
tékéhez csatolandd, s a tékének ily szaporultaval lehetSleg magasabb évi jutalom is a
miérdemhez képest lesz koronként vagy rendesen kitlizhets és kiadhaté. Bz alapitvany
kilén Ipolyi Arnold alapitvany czim alatt adandé ki s a kinyomatandé vele jutalmazott
mivek czimén is az ,,Ipolyi Arnold alapitvanyi jutalommal az Akadémia 4ltal kitintetett
ma” jelzés ki teendd.

1. A Magyar Képzémuvészeti tarsulat javara tett alapitvany kamataibdl évenként, vagy a
mennyiben ez egyel6re nem lenne még lehetséges ezek addig tékésitessenek a mig
legalabb kétévenként ezer forint jutalom fordithaté az egyhazi és magyar torténeti
festészet elémozditasara. A tarsulat valasztmanya alakitson erre legalabb is hirom tagu
oly kiiloén itél6 bizottsagot, mely akar valamelyik meghatirozott egyhazi szent képre,
vagy magyar nemzeti torténelmi képre palyazatot hirdethet, akar megbizast adhat, akar
valamely bemutatott ily tirgyu vazlatot vagy kész képet jutalmazhat. Feltételiil azonban
kikottessék, hogy az ily mdvek, melyek lehetnek megfelelé carton, szinvazlat vagy
szinben kivitt md, az évi mdkiallitison, melyen a palyamivek megjelennek, kiallitva
legyenek ,,Ipolyi Arnold pélyazat” czim alatt. A mivek csak azon esetben nyerhetnek
dfjat, ha az egyhdzi szent s hazafiui magyar torténelmi kép igényének valéban
megfelelnek; kizarva vannak tehat mindazok, melyek a wvallast a j6 erkolesét vagy
tisztességet sértik botrankoztaté nuditasaik, illetlenségeik vagy a szent egyhazi képnek és
hazafiui nemzeti eszmének meg nem felel6 formdjuk vagy tartalmuk dltal. Ellenben
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palyazhatnak a magyar nemzeti &s mondakbdl, hagyomanybdl és hitrege és nép
mesevilaghdl vett targyak is; valamint idénként ily szent térténelmi és nemzeti targyu
szobraszati mivek is. A biral6 bizottsignak hasonlé jutalmazisat tGz6ém ki, mint ezt a
fentebbi pont az akadémiai jutalomra nézve kikoti, valamint a tékének addigi
kamatoztatasat, mig ez a kitGzott jutalomra és a bizottsag tiszteletdfjara elegend6
kamatot nyujt évenként vagy legalabb kétévenként. Az esetben ha a biralé bizottsag
nem talal jutalomra mélté6 muvet, az évi esedékes kamatok a t6kéhez csatolanddk s a
t6ke szaporulata szerint idével ehez képest a bizottsag altal nagyobb palyadijak tizhetSk
ki. Azon esetben ha e¢ mind a két akadémiai és képzémivészeti palyazat valamely
esemény altal lehetetlenné tétetnék, a t6ke humanitarius czélra hazai szegények szamara

kamatoztassék Budapest févarosa altal.

E.)

Mibta a gondviselés oly allasba helyezett, hogy nélkilézhetébb jévedelemmel
rendelkezhettem oda iranyitottam igyekezetemet, hogy régiségekbdl mutargyakbdl
tanulsdgos vagy a magasabb miizlésnek megfeleléen készitett hazai egyhazi és hazi
felszerelésbdl gytjteményt allitsak Sssze, mely gy a mutérténet tanulmanyozasat, mint
a torténeti érzék és miizlés fejlesztését hazankban elémozditsa. Erre konyvtaramat is és
nagyobb gyljteményemet mar régebben, részben mint plebanos, de leginkabb mint
tehetSs egri kanonok, és nem mint szegényebb piispok szereztem; valamint annak egyes
részeit mar is még mint kanonok hazafias készséggel atengedtem volt az orszagos
képtarnak illetve a Magyar Nemzeti Muzeum régiségtaranak. Ezen egyhazi és mas
gyGjteményeimet melyek tehat nalam még haldlom utin fénmaradnak szintén
egyhazamnak és hazamnak, kilénésen nemzeti muveltségi intézetek gytjteményeinek
akarom felajanlani. Minélfogva 6hajtom s remélhetem, hogy az valami barbar eljarastél
meg fog Ovatni és hagyatékom tobbi részével nem adatik el, hanem attdl elkilonitve
egylitt megtartatik a hazai mivel6dés javara. Ezen gydjtemény alkatrészeit képezik:

a.) gobelinek, régi keleti szényegek, régi és 0j hazai himzések mintakul
szolgalhat6 egyhazi 6ltonyok, terit6k és kenddk, régebbiek és tjabb utinzatok;

b.) régi és 4j festmények régi rézmetszetek régi és 4j tivegfestmények;

c.) régi butorok, egyhazi ékszerek, kelyhek, szentség-, ercklye-, sz. olajtartok,
fépasztori botok, plispoki stvegek, gytrik, keresztek régiek s ezek utanzasai, konyv-
tablak s.a.t. magyar fegyverck, kardok, régi majolika, porczelan és agyagedények,
marvanytargyak, terracottak, cinquecento szobrok és mutargyak, kézépkori egyhazi fa
faragvanyok.

d.) prehistorikus régiségek, rémai és etruszk edények, kézépkori és ujkori
magyar és kiilfoldi zomanczmuvek, eziist serlegek, billikomok, evékészletek;

e.) régi kéziratok és oklevelek;

t.) illustralt draga képes kiadvanyok és mitorténeti s e szakba vagd theologiai és
hungarica kényvtaram.
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Kivanom, hogy ezen gyljteményem f6papi székhelyemen Muzeumnak alapjat
képezze, s igy az egyhazi muvészetnek s nemzeti culturinak tényez&jévé valjék.
Amennyiben azonban ezen Ohajtisomat életemben dllandén nem valdsithatnam és
halalom utan annak valésitdsa nem mutatkoznék lehetségesnek, akként rendelkezem,
hogy gydjteményem az Esztergomban vagy Budapesten kilén 6rrel megalapitandé
keresztény Muzeum alkatrészét képezze. Folhatalmazom azért ez esetben végrendele-
tem egyik végrehajtéjat Frakndi Vilmos apat kanonok urat, hogy erre nézve az orszag
primasaval, vagy illetSleg a wvallis és kozoktatds Ugyi Ministerrel targyaldsokba
bocsatkozzék, és a gyljtemény iranyt intentiomnak legmegfelelébb moédon rendel-
kezzék, hogy az Ipolyi-gyjtemény czim alatt egyiitt fenmaradhasson. A mennyiben
pedig a gyljtemény egyiitt nem maradhatna, az egyes részeknek kilén a kilémb6z6
hasonlé orszagos kézgydjtemények kozott vald felosztasara is feljogositom, melyekben
annak targyai nevemmel jelezve foglaljanak helyet.

F.)

Irodalmi hagyatékommal és kézirataimmal, melyek tSbbnyire ugy is csak nehezen
olvashaté fogalmazisokbdl s levelezésekbdl allanak, a rendelkezést szintén Fraknoéi
Vilmos turra bizom; amennyiben azokat eddig meg nem semmisitettem, azoknak
belatasa szerinti megsemmisitését kérem.

G)

Temetésem, amennyire allisom engedi egyszerd legyen. Testem felbonczolasat nem
akarom; de igenis egyszerl felvdgasat, hogy bel6le szivem kivétessék és mig testemet
egyszerl alsé fa és felsé érczkoporsdban a plspoki sirboltba letétetni akarom, addig
szivemet a besztercze banyai plebdnia varegyhaz azon sz. Borbala kdpolndjanak talajaba
és faldhoz kérem bebalzsamozva, ércz boritékban, a kipolna alapitéja dombmd sirkove
el6tt az ablak mellett a pad helyén eltemettetni; mely kipolnat és régi eredeti got
izlésben tetemes koltséggel helyreallitottam. Nevezett végrendeleti végrehajtom s
baratom Fraknéi Vilmos intézkedésétdl teszem fiiggévé, hogy fog-e felette némi révid
epitaphium helyeztetni. Besztercze banya varosat pedig mely mint diszpolgarat is a
szeretet annyi jelével kitintetett, arra kérem, hogy e tetememnek a mondot helyen
helyet engedjen. Temetésem napjan a szegények kozott végrendeleti végrehajtom
belatasa s vagyonom képessége szerint 200-1000 forint osztassék ki, székhelyemen és
Beszterczebanyan is.

Ha szolgamnak, Taubl Mihalynak legutébb is két évi, Julics Sandor komot-
nyiknak legalabb egy évi bérok kifizetendd; vagy végrendeleti végrehajtém belatisa
szerint lehetSleg tébb is egyszerre, vagy kevesebb nyugdijkép adhatd, a mennyire t. i.
Eletem végéig és huzamosabban talin éltesebb és nyugalmazast igényelheté korukig
szolgaltak nalam; t6bbi cselédeimnek félévi fizetésSk szolgaltatando ki.
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Végrendeletem végrehajtéiul Frakndi Vilmos apat kanonokot, és segélyére a
régiségek és mutargyak rendezésében Czobor Béla muzeumi 6rt, valamint id6szerinti
oldalkanonokomat, vagy ilyen alkalmas hidnyaban irodam igazgatdjat vagy a titkart
kérem fel. Emlékil mindegyiknek egy egy altala valasztandé nyaklanczot vagy gyurit
kereszttel ajanlok fel. Félhatalmazom &ket, hogy barataimnak, udvari papjaimnak sajat
belatasuk szerint emléktargyakat ajanlhassanak fel sajat munkaimbdl vagy a gydjte-
ményeimbd] megalapitandéd muzeumban kevésbé hasznalhaté targyakbol.

Piispoki ornatusom székesegyhazamat illetvén annak hagyomanyozom kivéve
az egyhazmuvészeti oly targyakat melyek azért migyiijteményemhez tartoznak.

Oltdzékeimet, fehér és fels6 ruhdimat, nehogy eladassanak, a mennyire
kivannak, szegényebb ismerés papjaimnak, vagy elébb emlitett két hi szolgamnak
adatni, a tobbit a szegények kozt elosztatni, vagy a hasznalhatatlant elégetni kivinom.

Ezen végrendeletem végrehajtasara Székesegyhazi kaptalanom ellenérzését
kérem.

Isten legyen a tébbiben nekem irgalmas!

Bars sz. Kereszten 1885 Szeptember hé 22 Ipolyi Stummer Arnold mk besztercze-
banyai puspok. /: P H:/

Hogy ezen végrendelet a végrendelkezé altal sajatkeziileg aldiratott, s el6ttiink
mint egyittesen jelenlevé és meghfvott tanuk el6tt utolsé akaratanak kijelentetett
ezennel hitelesen bizonyitjuk. Bars Sz. Kereszten 1885 Szeptember hé 22én. Hyros
Mihily m. k. Kanonok mint egytitt jelenlevé s meghivott tanu. D® Vallaszky Lajos m. k.
orvos jelenlevé meghivott tanu. Glrtler Jézsef mk pilispoki szertartd s igtaté mint
jelenlevé s meghivott tanu. Vetzel Istvan mk pispoki tollnok mint egyiitt jelenlevé s
meghivott tanu.

2.

Nagyméltosaga és Fotisztelendd Pispok Ur!
Kegyelmes Uram!

Bator vagyok Excellentiddnak tiszteletteljesen elSterjeszteni, hogy Nagy-
méltésagod dicsSilt elédje, Ipolyt Arnold varadi ptuspok irdnti halam és kegyeletem altal
indittatva, szandékom sirja f6lé, a székesegyhazban, sajat koltségemen marvany
siremléket emelni.

Ezen emlék, mint a Storné Ferencz altal készitett és ide csatolt vazlat mutatja,
az elhunyt f6pap nemes alakjat volna hivatva megorokiteni.

Ily médon megujitani kivinom a magyarorszagi egyhdz azon monumentalis
gyakorlatat, mely székesegyhazaink és monostori templomaink falazatait a fépapok
alakjait foltintet6 emlékek egész soraval ékesité, és melyeknek — sajnos gyér —

maradvanyai ma a matorténelemnek nagybecsi ereklyéi.
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Es nyomaiba kivanok 1épni azon példanak, melyet a kereszténység kozpontia,
Réma nyujt, hol a bazilikakban ahitatos kegyelettel szemléljik a papak, bibornokok és
mas fépapok miivészek vésbivel eléallitott alakjait.

Azon kérelemmel jarulok Excellentiddhoz, kegyeskedjék magas beleegyezését
adni ahhoz, hogy az eclkészitend6 emlék, a székesegyhaz egyik oldal-pillérén
clhelyeztessék. Magamat egyébként Excellentiad kegyeibe ajanlva, és fépasztori jobbjat
csokolva, vagyok

Nagyméltésagodnak

Virad, 1887, augusztus 24.

alazatos szolgaja
Fraknoi Vilmos

A ft. L. sz. képtalannak — helyben
auguszt. 28.-an. 887.

Ft!

Dr Frakndi Vilmos apatkanonok urnak e hé 24-én kelt beadvanyat, melyben
dicséult el6dém Ipolyi Arnold irdnti kegyelete- s haldjatdl indittatva engedélyt kér arra,
hogy a boldogultnak sitja f6l6tt marvany siremlék allittathasson, - a tervrajzzal egyttt ft.
kiptalanomhoz ./. alatt azzal teszem 4t, hogy a kegyeletes szandék, illetSleg engedély
érdemében véleményezdleg nyilatkozni sziveskedjék.

Egyébként 4jtatos imaiba ajanlottan, allandé nagyrabecsiiléssel maradok

legjobbakaréja
Lppk.

899/1887. szam

A nvaradi l. sz. kaptalantél
Nagyméltosagu és Fétisztelendé Megyés Pispok
Valésagos Bels6 Titkos Tanacsos Ut

Kegyelmes Urunk!

Foly6 év 1517. sz. a. kelt nagybecsi felhivasahoz csatolt elSterjesztés és tervrajz
tiszteletteljes visszazarasa mellett batrak vagyunk Nagyméltésagodnak tudomasara
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hozni, hogy a megdicséult Ipolyi Arnold volt nvaradi 1. sz. pispok sirja felett
fétisztelend6 Dr. Fraknéi Vilmos apéat-kanonok urnak dicséretes és elismerésiinkre
teljesen mélt6 kegyeletes elhatirozasabdl a székesegyhazban felallitandé marvany
siremlék felallitaisi médozatainak megallapitasara kaptalanunk nem kivan hatarozoélag
befolyni, hanem azt egész megnyugvassal és tisztelettel Excellentiadd bélcs
elhatarozasara kivanja bizni.
Hédol6 tiszteletink megnyilvanitisa mellett maradunk N.Varadon 1887.
oktéber 17. tartott torv. tléstinkbdl.
Excellentiad
aldzatos szolgai
Viradi Képtalan

194H/1887. tigyszam
HAGYATEK TARGYALASI JEGYZOKONYV

Felvétetett Nagyvaradon altalam Mezey Mihaly kir. kézjegyz6 altal a Nagyvarad varosi
kir. Jarasbirésig 2440/1887. szam alatt kelt meghbizdsa folytan 1887. évi Szeptember hé
27. napjan mint ezen kir. Kozjegyzbi iroda 194/1887h. szamu intézvényével kitlzott
targyalasi hatirnapon, Nagyvaradon 1886 évi Deczember hé 2-ik napjan végrendelet
hatrahagyasa mellett elhunyt IPOLYI ARNOLD puspok, nagyvaradi volt lakos
hagyatéka targyaban.

.
Jelenlévok az alulirottak:

Mely alkalommal megjelentek:

122 A nagyvéradi L. Sz. Egyhazmegye képviseletében: Dr. Szij Jozsef tgyvéd.

2”. A beszterczebanyai 1. Sz. Székes-egyhazi Kéaptalan nevében és ugy is mint
végrendeleti végrehajté: Fraknéi Vilmos.

3”. A magyar kiralyi kincstari joglgyi lgazgatésag képviseletében: Tonhazy
Gyula kir. jogligyi tanacsos.

4. A zohori, torék-sz-miklosi és nagy-csalomjai rémai kath. egyhazak
képviseletében: Dr. Czobor Béla ugy is mint egyik végrendeleti végrehajto.

57. A Szt. Istvan Tarsulat képviseletében: Palotay Laszlo

6”. A magyar tudomainyos Akadémia képviseletében: Szemenyei Janos
budapesti tigyvéd.

7. Az orsz. m. Képzémuvészeti Tarsulat nevében: Benké Kalman budapesti
tgyvéd.
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8”. Ipolyi Stummer Auguszta és Ipolyi Stummer Gy6rgy képviseletében: Dr.
Szabé Lajos budapesti tigyvéd.

9”. Keller Imréné sziil. Ipolyi Stummer Maria, Sztojanovits Gyulané sz. Terényi
Berta, Terényi Aba, Marki Janosné Terényi Agnes, Terényi Lajos és Marki Lajosné
Terényi Jolan képviseletében Radl Odon tigyvéd.

10”. Stummer Anna férj. Kiss Ignaczné képviseletében: Borhy Ferencz hatvani
tgyvéd.

11”. Stummer Ferencz képviseletében: Dr. Fazekas Imre nvaradi tigyvéd.

12”. Zeley Janos nagyvaradi kanonok.

Kik el6tt a megbiz6 birdsagi végzés és Boncz Ferencz kézalapitvanyi kir. tigyigazgato,
mint a nagyvaradi lat. sz. puspoki javadalomnak Ipolyi Arnold ptspék halala utan,
atvételére kikiildott miniszteri biztos 81/1887. szamu atirata felolvastatott. Erre a
miniszteri biztosi atiratra s illetve annak tartalmara vonatkozoélag, Radl Odon tigyvéd,
képviseltjei nevében szitkségesnek tartja elSterjeszteni, hogy miutan képviseltjei a
puspokségi javak atvételérdl, annak idején készitett elSleges leszamolasi okirat
felvételénél, daczara az 1883 évi April 10-ikérdl kelt igazsagligyminiszteri rendelet
vilagos rendelkezésének — meg nem hivattak s ugy annal képviselve nem lettek; -
nehogy a miniszteri biztosi atirat azon kitétele: ,hogy a leszamolasi okmany egyéb
részleteire nézve Orokosdknek észrevételok nem volt” — képviseltjeire nézve hatra-
nyosan magyaraztathassék, fenntartja abbeli jogat, hogy az elleges leszamolasi okirat
képviseltjei részére, - mint 6rokhagyd vérszerinti rokonainak kézbesittessék, hogy gy
azokra nézve nyilatkozatukat a hivatkozott igazsagiigyminiszteri rendelet 29-ik szakasza
értelmében megtehessék, s hogy a 34-ik szakasz értelmében alakitand6 vegyes
bizottsagba képvisel6jiket kijelolhessék;

Ezekutan végrendeleti végrehajté Fraknoéi Vilmos, a miniszteri biztos s illetve a
Képtalan kildéttjei altal, neki kezelés végett atadott hagyatéki vagyonrdl vezetett
ideiglenes szamaddsat betetjeszti, mely 1. ala, ide mellékeltetik; ezen szamadis s a
miniszteri biztosi atvétel alkalmaval felvett, II. III. IV. V. VI és VIIL. ald ide mellékelt
leltarok alapjan felvétetett néhai Ipolyi Arnold 6rékhagyé hagyatéki leltara, mely VIIL
ald ide mellékeltetik. Ezen leltar alapjan mar most a hagyaték allaga, — az arra vonatkozé

alabb tett fenntartasokkal -, kévetkezEképpen allapittatott meg:

Vagyoni dllapot

1. Készpénzben: 2361 ft. 10 kr.

11. Az értékpapirok elarusitasabol befolyt 6sszegben: 221 933 ft. 93 kr.

I1I. Eladott ingésagok vételarabél befolyt 6sszegben: 6230 ft. 30 kr.

IV. Az 6sszes muzeumi targyak /:Mkincsek:/ értékében: 16 042 ft.

V. A leltar 21. tétele alatt felsorolt s a rokonok részére természetben fentartott ezlst
nemtekben: 722 ft.
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VI. A még meglévé ingdsagok értékében: 1230 ft.
Osszesen: 248 528 ft 33 kr

Ehhez jarul VII. a majdan elkészitend6 praecissionalis szamitas szerint a hagyatéki
tomegnek netan még kijar6 osszeg:

VII. A vallds alap 4ltal visszatartott 110.132 forint 36 krajczarbdl a végleges
megallapitds utan, a témegnek netalan javara esé 6sszeg.

IX. A maradvany foldvaltsdgi t6kék kamataibdl, valamint a hatramaradt
haszonbérekbdl, a hagyatéki tomeget illeté s majdan az 1886 évi kozos jovedelmek
telosztasa alkalmaval, a témeg javara elszamolandé Osszeg.

X. Az elhunyt plspok irodalmi hagyatékaért befolyandé dijak.

XI. Végre a most el6re nem lathaté, de késébb esetleg a hagyaték javara befolyandé
Osszegek.

Tartozasi allapot

I. A leltir megfelel6 rovataban felsorolt s a végrendeleti végrehajté altal ez idaig

teljesitett kiaddsok.

II. A vallas- és kézoktatasi miniszter rendeletére a praescissi czimén az allampénztarba

befizetett: 58.735 ft 9 kr.

III. Ugyanazon miniszter rendeletére, a besztercebanyai erd6 tulhasznaldsi és erdd

muvelési hidnyok czimén felmeriilt kovetelés biztositdsara biréi letétbe helyezett: 51.397

ft. 27 kr.

IV. A leltair 26-ik szamu tétele felsorolt ékszerek értéke, melyek a végrendelet

értelmében, mint emléktargyak osztattak szét: 694 ft.

V. Madas Lajos asztalos kévetelése: 100 ft.

VI. Ozvegy Pongriczné kovetelése: 200 ft.

VII. ,,Keller és Zsitvai” budapesti cég kovetelése: 150 ft. és jarulékai.

VIIL Radl Odon 6rokhagyd volt uradalmi iigyvédjének elbocsittatdsa folytan, egy évi

tiszti fizetése jarulmanyainak kiszolgéltatasa irant formalt bejelentett kbvetelése: 2200 ft.
Ezen vagyoni és tartozasi allapot meghatirozasara, illetéleg leltarra vonat-

kozélag, Osszes érdekelt felek elSterjesztik, hogy azok elfogadasa irant csakis a

végrendeleti végrehajtd részletes és okmanyokkal igazolt szamadasanak benyujtisa s

megvizsgaldsa utan tehetnek nyilatkozatot, - ennélfogva a fenti megallapitast, csak mint

ideiglenesen iranyadét veszik tudomasul. Felkérik tehat a végrendeleti végrehajtot, hogy

indokolt szamadasat a hagyatéki birdsighoz benyidjtani sziveskedjék. A kiadasok

rovatdban felvett tételekre vonatkozéan szintén kijelentik, hogy azokat csak annyiban

fogadjik el, a mennyiben a kdvetelések fennallasa kétségtelentl beigazoltatik. A Madas

Lajos, 06zv. Pongraczné, Keller és Zsitvai-féle kovetelések kifizetése megjelentek

kifogast nem emelnek, ellenben a Ridl Odén részérél bejelentett kévetelést az

Egyhazmegyék, a kiralyi kincstar és a hagyomanyosok el nem fogadjak.
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Miutan a fentebbick szerint sem a hagyaték vagyoni sem tartozasi része vég-
legesen fel nem allittathatott, ennélfogva érdeklettek, a tiszta hagyaték megallapitasara
nézve, akkor a midén az lehetséges leend, egy ujabb targyalds megtartasat kérik.

Ez utan el6terjesztik néhai Ipolyi Arnold 6rékhagyé altal Bars-Sz-Kereszten
1885 évi Deczember hé 22. napjan tett, a Nagyvarad varosi jardsbirésagnal 7891/1886
P. Szam alatt meghirdetett és ide II ala mellékelt, eredeti irasbeli végrendelet, melyet
Osszes érdeklettek, miutan annak masolatban birtokdban vannak, felolvasottnak
tekintvén, felhivattak, miszerint arra, s illetve a hagyatéki vagyon mikénti megosztasara
vonatkozdlag, nyilatkozatukat tegyék meg.

A nagyvaradi latin szertartiasi egyhdzmegye képviseletében: Nagyméltosagu és
Fétisztelendé Dr. Schlauch Lérincz nagyvaradi 1. sz. megyés piispok ur altal kiadott
felhatalmazds alapjan, megjelent Szij Jézsef tigyvéd meghatalmazasat A. alatt becsatolva,
a kévetkezoleg adja elé:

A néhai Nagyméltésiagu és Foétisztelendé Ipolyi Stummer Arnold elSbb
beszterczebanyai, utébb nagyvaradi I. sz. pluspok éltal még Bars-Szt. Kereszten 1885
Szeptember hé 22-ikén készilt végrendelet a fennalld hazai torvényeink szerint alakilag
semmi kifogds ald nem esvén, azt teljes jogérvénylnek fogadja el. Szintoly
jogérvényesnek tartja a végrendeletnek érdemileg tett rendelkezéseit. Mert bar az
1715:16 sz. cz. az tgynevezett conventio Kollonichiana szerint szabalyozza a f&papok
végrendelkezési jogat, meghatirozva, hogy a hagyaték harom részre osztatvan, az
elhaldlozott plspok csak egy harmad részrdl rendelkezhessék szabadon; bar a magyar
kormany a torvény ezen intézkedéséhez még mindig ragaszkodik: tekintve
mindazonaltal azt, hogy amaz egyesség és az ezt szentesité torvény a mai allapotoktol
teljesen kilénb6z6 korszakban hozatott, a midén a f6papok a habort esetén allitandé
katondkon és a végvarak fentartdsira rendelt Gsszegen kivil, a tobbi nemesekhez
hasonléan, a kozterhekhez mivel sem jarultak; tekintve, hogy az 1848-ki térvények a
nemesi kivaltsagokkal a f6papsagnak a koézterhek tekintetében fenallé szabadalmait is
megszintette és az ma, szinte mint a tobbi orszag lakok, az adé minden nemét viseli;
tekintve mindezt és hogy az akkori id6ben fennall6 ratio legis megszint, s igy a torvény
is, mely erre alapittatott, hatalyat vesztette: az egyhazmegye képviseletében megjelent
meghatalmazott, a néhai Ipolyi Arnold plspék végrendeletének érvényességét a
conventio Kollonichiana ellenében is fentartja.

Fentartja anndl inkabb, mivel még azon esetben is, ha a conventio
Kollonichiana szolgal a széban forgd végrendelet érvényessége vagy érvénytelensége
megitélése alapjaul, azt nem lehet megtimadni, miutin maga néhai Ipolyi Arnold
plspok 6 Nagyméltdsaga is ehhez alkalmazkodott és intézkedéseinek alapjaul elfogadta,
csak a részletekben adott annak, nemes gondolkozasanak megfelel$ és sem az egyhaz,
sem az allam érdekével nem ellenkezé magyarazatot.

All tehdt a végrendelet, akar a torvényes 6roklés, akar a végrendelkezd akarata
vétess¢k a megitélés alapjaul; mibdl folydlag az egyhazmegye képviseletében megjelent
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meghatalmazott a végrendelet intézkedéseit elfogadja és kéri a hagyatéki eljarast ez
alapjan megtartatni.

Midén azonban ezt elfogadja, teszi azt a leltar jogkedvezménye fentartisa
mellett /:cum benefitio inventarii:/.

Ugyanis a végrendelet A.) pontja szerint, de kilénben a Kollonich-féle
egyezmény szerint is, a hagyaték egy harmada az egyhazat illeti, melyr6l a megboldogult
az 1)) alatt ugy intézkedett, hogy e harmad résznek egy harmada jegyesének,
székesegyhdzanak jusson dotatiojaul ugy, hogy abbdl az Ugynevezett egyhdzi, a
papneveldét és a pap-nyugdij intézetet illeté czimek is kiegészittessenek; a 6.) pont a.) és
b.) czimei alatt pedig a plébanosok és az egyhazak segélyezésérél gondoskodik. Az
intézkedést a megjelent meghatalmazott elfogadja, kdvetkez6 megjegyzéssel:

1. Miutan a Kollonich-féle egyezmény helyes értelmezése szerint a ,locus
decessus” volna a toérvényes O6rokds, a hagyaték ezen egyharmada egészen Nagy-
Viaradot illeti;

mert 2-szor tlzetesen kimutathat6, hogy a hagyatéknak egy tetemes része a
nagyvaradi 1. sz. pispokség jovedelmébdl alakult, és igy az intézkedés nem
vonatkozhatik teljes mérvben a beszterczebanyai pspékségre.

3. Miutan azonban b. e. Ipolyi Arnold piispok 6 Nagyméltosaga a végrendeletet
még 1885 évi Szeptember hé 22-én, mint beszterczebanyai piispok készitette, intentidja
tehat az akkori egyhazmegyéjének javadalmazasira volt irdnyozva; és ha mint
besztercebanyai puspék halt volna meg, ezen intézkedése egészen azon megyét illette
volna: méltanyossagi szempontbdl a meghatalmazott azon véleményének ad kifejezést,
mely szerint ill6 alapon a két megye részesittessék aranylag a végrendelet jotéteményei-
ben; mi ha az egyharmad rész szam szerint meg leend hatarozva, egyességileg volna
rendezends.

Megjegyezni kivanja tovabba, hogy a végrendelet E. pontjanak a.) b.) c.) d.) e.)
f) intézkedéseiben foglalt és egy museum felallitisara szant hagyatéki ingdsagok a
leltarban foglalt értékelés szerint elfogadhatok ugyan; de mivel a megboldogult sem a
museum helyiségéil szolgalé épiiletrél, sem a museum tovabbi fentartasara sziikséges
alaprél nem gondoskodott, az egyhdzmegyére szalld, az egyhaz czéljainak és magasztos
hivatasanak betSltésére szant 6rék részbdl pedig ezen museumra és ennek fentartasi
alapjara mi sem 1évén felhasznalhato, végre sem a plspokség, sem az egyhazmegyére
ezen terhek elvallalasara legtels6bb engedély nélkiil nem 1évén jogositva, a nagyvaradi L.
sz. egyhazmegye ezen museumi targyakra csak oly feltétel alatt kivan jogot formalni, ha
azok kell§ elhelyezése és fentartisa irant kellleg gondoskodva leend; mi czélbdl a
végrendeleti végrehajté urak volnanak megbizandok, illetSleg felhatalmazandok.

Frakndi Vilmos, mint a beszterczebdnyai egvhizmegve képviseléje kijelenti:
hogy hozzajarulva a nagyvaradi l. sz. egyhazmegye képvisel6jének nyilatkozatdhoz, b. e.
Ipolyi Arnold puspoéknek, a Kollonichiana conventio alapjan alkotott és annak szabva-
nyaihoz alkalmazkodé végrendeletét, ugy alakilag mint érdemére nézve, érvényesnek
ismeri el.
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Az A.) pont alatt foglalt intézkedésekre nézve kinyilatkoztatja, hogy habar a
végrendelkezé azokban kizardlag a beszterczebanyai egyhdzmegyérél kivant gondos-
kodni — a hagyaték elsé harmadara a maga teljességében nem tart igényt. Tekintetbe
véve azt, hogy a végrendelkez6 halala idejében a nagyvaradi L. sz. egyhdzmegye piispoke
volt és hagyatékat ezen plspokség javadalmai gyarapitottak; elismeri, hogy a mondott
egyharmadra a nagyvaradi 1. sz. egyhazmegyének is vannak jogos igényei. Fs ugy
magaéva teszi a nagyvaradi 1. sz. egyhazmegye képvisel6jének azon véleményét, hogy
»il16 alapon” a két egyhazmegye részesittessék ardnylag a hagyaték jotéteményeiben, mi
ha az egyharmad rész szam szerint meg leend hatarozva, egyességileg rendezends. A
besztercebanyai egyhdzmegye megnyugvassal néz a meginditandé targyalasok elé és
nem kételkedik, hogy méltanyos igényei testvéri érziilettel fognak kielégittetni.

A végrendeleti végrehajté: megnyugvassal fogadja a nagyvaradi 1. Sz.

Egyhazmegye képvisel6jéneck a Muzeum felallitasara szant hagyatéki ingdsagok
targyaban tett nyilatkozatat és nem kételkedik abban, hogy nevezett egyhazmegye
fonkelt szelleml f&pasztora, valamint kaptalana médot fognak talalni a végrendelkezs
nemes szandékanak valdsitasara és székhelyikon rovid id6 alatt életre fogjak hivni a
Muzeumot, mely az orszagnak ezen jelentékeny, de mukincsekben szegény tészében a
tudomanyos muvel6dés és nemes izIés terjesztésének hathatés tényez6jévé vallhatik.

Mindazaltal azon nem vart esetben, ha ily Muzeum felallitisa a nagyvaradi
egyhazmegye székhelyén lekiizdhetetlen nehézségekbe ttkéznék, a végrendeleti végre-
hajté fentartja maganak a végrendelkez6 altal masod és harmad sorban kifejezett
ohajtasainak megfelel6 modon eszkozlend elhelyezésérél gondoskodjék.

Tonhézy Gyula a kir. Kincstar képviseletében elSterjeszti: 6rékhagyd, mint kath
fépap végrendelkezési képesség tekintetében az 1715:XVI. Torv. Czikk szabalyainak
volt alarendelve, melyek szerint Gsszes hagyatékardl csak kirdlyi engedély mellett, ily
engedély hianyaban hagyatékanak csak egy harmad részér6l végrendelkezhetett
korlatlanul.

Minthogy 6r6khagyé atra, hogy 6sszes hagyatékardl végrendelkezést tehessen,
engedélyt ki nem eszk6zolt, a kir. kincstar a végrendelet csak azon részét tekinti
érvényesnek, mely C. pontja alatt foglaltatik s melyen a bold. Pispék hagyatékanak egy
harmadardl korlatlanul intézkedett, a mirdl teljes joggal intézkedhetett is.

A kir. kinestar tehat a végrendeletnek rea vonatkozé részét, — mely B. alatt
foglaltatik — érvényesnek nem ismerheti el és a mennyiben 6roklési igényét magabdl a
térvénybdl szarmaztatja le, pusztin csak tudomasul veszi, hogy a bold. Puspék a
kincstar emez a torvényben gyokeredzé jogat még a végrendeletben is elismeri.

Midén tehat a kir. kincstar a térvényes 6roklés czimén igénybe veszi az egész
tiszta hagyaték egy harmadrészét, kijelenti, hogy azon korlatozé intézkedéseket,
melyeket a bold. Pispok ezen 6r6klési rész hova forditisa irant - bar csak 6haj képen is
tett — érvényeseknek és a kincstart kételezbknek el nem ismerheti.

Ugy szintén magara nézve érvényesnek el nem ismerheti a végrendelet azon
intézkedését, mely szerint a muzeumi targyak a hagyaték éallagabdél mintegy kivonatni
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rendeltetnek, hanem érintlentl hagyva 6rékhagyé azon szandékat, hogy ezen targyak
neve alatt felallitandé muzeumban természetben fentartassanak, a kincstar képvisel6je
koveteli, hogy becsértékiiknek egy harmad része a kincstarnak készpénzben kiadassék.

Végil kijelenti a kincstar képvisel6je miszerint 6roklési része szigorian a
torvényhez képest kihasittassék, a kegyelmi utnak nem praeindicalhat, s hogy azon
esetben, ha ugy az akadémia, valamint a képzémivészeti tarsulat, mint a végrendelet
szerinti altalanos 6rokosok, a kirlyi kincstarnak a hagyaték teljes harmadahoz valé
Oroklési jogat feltétlenil elismerik és a kincstar teljes 6roklési részét ki is kapta, kizarva
nincs hogy a magas kormany ha ez irant kérelem el6terjesztetnék, nekik belatisahoz
képest megallapitandé Osszeget ne juttathasson.

Fraknéi  Vilmos, mint végrendeleti végrehajté elismeri, hogy a m. k.

allamkincstar képvisel6jének elvi dllaspontja és ezen alapuld igényei a Kollonichiana
conventio szabvanyaival teljes dsszhangzasban allnak. Mindazaltal meg van gy6z&dve a
fel6l, hogy az allam kincstar igényeinek érvényesitése utin a magas kormany
méltanyolni fogja a végrendelkezének nemes Ohajtasait és az allam kincstart illet6
hagyatéki harmadrészt a végrendelkez4 altal kijelolt kézmivel6dési intézeteknek fogja
juttatni. Nem kételkedik abban, hogy ezen intézetek vezet6i meg fogjak tenni a kiraly O
felségénél az alkalmas 1épéseket; és 6rémmel Gdvozli az allamkinestar képvisel6jének
nyilatkozataban a kegyelmi utra valé egyenes utalast, miben biztositékat latja annak,
hogy az allamkincstar, illetve a magas kormany részérél az emlitett kézmivel6dési
intézetek joakaratd timogatasara szamithatnak.

Ridl Odén képviseltiei nevében kijelenti: hogy a végrendeletet — miutin az

6rokhagy6 végrendelkezés tételére kirdlyi jovahagyasat elézbleg ki nem eszk6zolt — s
ugy az 1715: 16 t. cz. 5§. Rendelkezésének meg nem felel — érvényesnek el nem ismerti,
kéri tehat a végrendeletnek egész terjedelemben, mint alapjaban véve érvénytelennek
megsemmisitését s Orokhagyé hagyatékanak felosztasaval a torvényes 6rékosodés,
illetve a fépapok hagyatéki osztilyaval érvényben fennallé Kolonich-féle egyezmény
4-ik pontjanak szigord alkalmazasat. Nem fogadhatja el a kiralyi kincstar képviselGjének
allaspontjat sem, mely csak az 6t illeté harmad részre vonatkozolag kivanja a
végrendeletet semmisnek nyilvanitani, mert a végrendelet formai tgylet 1évén, mihelyt
annak létesitésénél a térvényes szabalyok, ha csak részben is tekintet nélkil hagyattak —
az egész ugylet megsemmisitését vonjak maguk utin. Képviseltjei, mint vérszerinti
rokonok nevében jogot formadl a tiszta hagyaték egy harmad részéhez, mely igényét —
miutan az érdeklettek k6zott egyesség létre nem johet, per utjan fogja érvényesiteni.

Dr. Szabé lajos képviseltjei nevében a hagyatéki vagyon felett baritsigos
egyességet Ohajt létesiteni, de mert az a jelen korilmények koézoétt nem remélhetd, a
végrendeletet — a mennyiben az egész terjedelmében foganatosittatni kivantatik —
érvénytelennek kimondani, s mint képviseltjei részére el6nyGsebbet a térvényes
Orokosédés szabalyainak alkalmazasat kéri. Tekintettel azonban képviseltjeinek szigora
anyagi kéralmények altal indokolt kényszer helyzetére, ha az inditand6 6rékésédési per
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a vérszerinti rokonok igénye ellenére délne el, a végrendeletnek Ipolyi Stummer
Auguszta és Gyorgy javara szolo intézkedéseit foganatosittatni kéri.
Borhy Ferenc tgyvéd, ugy Dr. Fazekas Imre tigyvéd képviseltjei nevében a

végrendeletet érvényesnek el nem fogadjik, s kérik a térvényes 6rokosédés szabalyainak
alkalmazasat kijelentvén, hogy o6rokhagyoval vérszerinti Gsszekottetésiiket sziikség
esetén anyakonyvi kivonatokkal igazolandjak.

Szemenyei Jdnos a magyar tudomdnyos akadémia és Benké Kalman az

orszagos képzémuvészeti tarsasig képviseletében a nagyvaradi és besztercebanyai

egyhazmegyék  képviseletében elSterjesztettekhez ragaszkodnak — a végrendeletet
érvényesnek elismeri s ennek alapjan a résziikre hagyomanyozott Osszegek kifizetését
elrendelni kérik, annyival is inkdbb, mert a végrendelet ugy bel-, mint kil kellékek
tekintetében kifogastalan megfelelnek annak intentidi, rendelkezései teljesen a
Kollonich-féle egyezmény hatarozatainak a kiralyi Curianak ily f6papi végrendeletek
érvényessége targyaban hozott itéleteinek. Elismerik a kirdlyi kincstarnak a hagyaték egy
harmad része irant formalt feltétlen jogat, de hogy az 6rokhagyé hazafias intentidi
teljesedésbe menjenck, készséggel veszik igénybe a kincstar képviselSje altal ajanlott
kegyelmi utat, melyben a kiralyi kincstar jéakaratd timogatasat reménylik.

Dr. Czobor Béla mint a zohori, torok-szt-mikldsi és nagy csalomjai r. Kath

egyhazak megbizottja és Palotay I.aszl6, mint a Szt Istvan tdrsulat megbizottja,
képviseltjeik nevében a végrendeletet érvényesnek kimondani — és a hagyomanyokat
elfogadvan — azok kifizetésének elrendelését kérik.

A targyalashoz megidézett Stummer Jozefa férj. Ignacz Bélané rédei lakos,
tovabba a magyar torténelmi tarsulat és a Szt LaszIl6 tarsulat a targyaldsnal meg nem
jelent és nem képviseltetett.

Miutan ezek szerint a felek kozott a hagyatéki vagyon megosztasira vonat-
kozoélag baratsigos egyesség nem sikerdlt, kérik, hogy az Osszes iratok miel6bb az
illetékes hagyatéki birtok birdsag elé terjesztessenek s ez altal a perre utasitasi hatarozat
meghozassék.

R4dl Odén iigyvéd képviseltjei nevében kijelenti illetve megjegyezni kivanja,
hogy a végrendeleti végrehajtdé azon eljarasat, miszerint a hagyatékhoz tartozé s a
javadalom atadasanal felvett leltirban foglalt ingdsagokat (lasd végrendeleti végrehajté
ideiglenes szamadasa 25. 27. 29. 31 rovatokig) az érdekeltek meghallgatdsa s
beleegyezése nélkiil elarusitotta; képviseltjére nézve sérelmesnek és jogtalannak talalja; —
e részben képviseltjeinek kartéritéshez formalhaté jogat fentartja és kéri, hogy az
Orokosok  beleegyezése nélkil elarusitott ingdsagok, végrendeleti végrehajté altal
természetben visszaszereztessenck s azok a hagyaték javara a még meg levé
ingbsagokkal egytitt nyilvanos arverésen adassanak el.

E megjegyzésre Fraknéi Vilmos végrendeleti végrehajté kijelenti, hogy
hataskorében s a hagyaték érdekében jart el akkor, midén az ingdsagokat a nyilvanos
arverés koltségeinek s ismert eredménytelenségének mell6zésével, a leheté
legjutinyosabb arakon, de az dltalinos 6r6kosok, tudniillik az egyhazmegyék és a kiralyi
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kincstar képviseltjei  el6leges  beleegyezésével —elarusitotta. Kilénben —részleges
szamadasat be fogja nyujtani, melynek megvizsgalasanal az illet6k észrevételeiket
megtehetik.

Erdekeltek a hagyatéki vagyonnak tovabbi mikénti kezelésére vonatkozélag
nyilatkozatuk megtételére felhivatvan megallapodnak abban:

1sz6r. Hogy végrendeleti végrehajté a még természetben meglevé s a vagyoni
illag VI. Rovatiban /:22.23.24.25:/ emlitett ingdsagokat a lehetd legjutinyosabban
pénzzé tegye, a hagyaték elismert tartozasait /:Madaras Lajos, gréf Pongriczné, Keller
és Zsitvai koveteléseit:/ fizesse ki, s az Osszes kezeléstdl szamadasait okmanyokkal
felszerelve, a hagyatéki birésaghoz terjessze be, s ugyanakkor a hagyatékot képezd
Osszes pénzt és értékeket helyezze birdi letétbe.

2szot. A vagyoni édllag V. Rovata /:leletdr 21. tétele:/ alatt emlitett 48 személyre
valé eziist evé készletnek mint csalddi vagyonnak a vérszerinti rokonok a hagyatéki
vagyontdl elkilonitését s részikre kiadatasat kérelmezvén — miutin ezen kérelmik az
egyhazmegyék és a hagyomanyosok dltal csak azon esetben tartozik teljesithetének, ha a
vérrokonok kétségkivil beigazoljdk, miszerint ezen ezlst nemuek az 6rékhagyd csalad-
jatol rea szallott vagy neki adatott vagyont képeznek, ellenkez$ esetben, mint 6rokhagyé
altal szerzett vagyon a hagyatékhoz tartozandanak. Ezen ezist nemiek tehat, az e
részben teendé tovabbi lépésekig végrendeleti végrehajté Srizetében hagyatnak.

3szor. Hogy a vagyon allag IV. Rovatdban /:leltdir 20:/ felsorolt muizeumi
targyak /:mikincsek:/ a meginditandd 6rokosodési per befejezéséig a végrendeleti
végrehajté legjobb belatdsa szerint Grizete alatt kezeltessenek. Miutin pedig ezen
muakincsek kezelése, nehogy azok értékitkben veszitsenek, koltséggel jar, e koltségek a
végrendeleti végrehajté indokolt szimaddsira, a hagyatéki vagyonbdl /:letétbe
helyezendd Gsszegbdl:/ fedeztessenek.

Dr. Szabé lLajos képviseltjei nevében el6terjeszti azon kérelmét, hogy
tekintettel képviseltjei Ipolyi Stummer Augusta és Gyorgy szegénységére, hogy élet
fentartasuk eddig az Orokhagyd segélyébdl fedeztetett s e segély nélkil a
legkétségbeejtébb anyagi helyzetbe jutnak, engedjék meg az érdekeltek, hogy az Ipolyi
Stummer Augusta és Gyorgy javara végrendeletileg kirendelt segély t. i. A 20 000
forintnak évi kamata, addig is mig jelen 6rokosédési Ugy végleg itélettel befejeztetik,
kifizettessék. E kérelemre vonatkozélag az egyhiazmegyék, a kincstir és a hagyo-
manyosok képviseletében kijelentetik, miszerint a 20 000 forint kamatainak, mint évi
jaradéknak, Ipolyi Stummer Augusta és Gyorgy részére leendd kifizetése ellen kifogasuk
nincsen, abba a fent el6adott, s tisztan kegyeleti indokbdl beleegyeznek de csakis azon
vilagos kikotéssel, hogy azon esetben, ha a végrendelet megsemmisittetnék, a térvényes
616k6s6dés szerint Ipolyi Stummer Augusta és Gyorgy részére jutandé 6rékrészbe —
ugy a mar el6bb kifizetett, s valamint az 6r6kosédési eljaras befejezéséig kifizetend6
Osszeg betudassék, sét, ha a kifizetett Osszegek az 6 sajat 6rokrészitk Gsszegét
meghaladnad, a tdlfizetett Osszeg, a tobbi vérszerinti rokonok 6rdkségi jutalékaba leszen
betudandé. Ezen feltételt a képviselt névszerinti rokonok elfogadjak és az Ipolyi
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Stummer Augusta és Gyorgy részére életjaradékokban kifizetett, s netalan térvényes
Orokrésziket tdlhaladé 6sszegeket — sajat 6rokrésziikbe leendé beszamitdsat ezennel
megengedik.
Az 6r6k6s6dési jog kérdése, a fentebbiek szerint birdi itélettdl tétetvén fuggdvé
— az osztalyrészek s a hagyomanyok szamszerinti meghatarozasa ezuttal nem eszko-
z6ltethetik s gy az egy kés6bbi targyalasra, esetleg a biréi itélet meghozatala utani idére
tartatik fel, mindazonaltal itt mar a térvény és végrendelet alapjan az 6rokésok illetve
hagyomanyosok kévetkezéleg soroltatnak fel:
1. Toérvényszerinti 6r6késok:
1. A nagyvaradi rom. kath. Egyhazmegye;
2. A beszterczebanyai rom. kath. Egyhazmegye;
3. a kiralyi kincstar;
4. A vérszerinti rokonok u. m.:
a.) Ipolyi Stummer Augusta felbakai lakos;
b.) Ipolyi Stummer Gyorgy felbakai lakos;
c) Ipolyi Stummer Maria férj. Keller Imréné békés-gyulai lakos, mint az
Orokhagyo testvérei;
d.) Terényi Lajos b. gyulai lakos;
e.) Terényi Jolan férj. Marki Lajosné b. gyulai lakos;
f.) Terényi Aba b gyulai lakos;
g.) Terényi Berta férj. Sztojanovits Gyulané, csorvasi lakos;
h.) Terényi Agnes férj. Dr. Marki Janosné, oroshazi lakos, mint az érékhagy6
testvére leszarmazott gyermekek.
i.) Stummer Anna férj. Kiss Ignaczné jaszberényi lakos;
k.) Stummer Ferencz egri lakos;
) Stummer Jozefa férj. Ponasz Bélané rhédei lakosok, mint 6rékhagyonak
dédunokatestvérei.

II. Hagvomanvosok

a.) a zohori rom. kath egyhaz;

b.) a t6rok szt. Miklési rom. kath. egyhdz;

c.) anagy csalomjai rom. kath. egyhaz;

d.) a magyar tudomanyos akadémia Budapesten;

e.) az orszagos magyar képzémivészetl tarsasag Budapesten;

f) a magyar térténelmi tarsasiag, Budapesten;

g) a Szt. Istvan tarsasag, Budapesten;

h.) a Szt. LaszIl6 tarsasag, Budapesten;
A torvényes 6rokosok kozott emlitett vérszerinti rokonok kozil Radl Odon és Dr.
Szabé Lajos képviseltjeik nevében kijelentik, hogy miutin Stummer Anna, Ferencz és
Jozefa, az 6rékhagyénak allitdlag csak egy k6z0s Gs-apatdl leszarmazé unokatestvérei,

6ket a torvényes 6rokésodés rendje szerint osztalyos tarsakul el nem fogadjak, mivel
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ezeket az 6 képviseltjeik az orszagbirdi értekezlet 1. 11§-a alapjan, az 6r6késédésben
feltétlentl megel6zik.

A kiralyi kincstar és az egyhaz képvisel6i végll azon kérelmet terjesztik eld,
hogy miutan oldalrokonok, mint hagyomanyosok a végrendeletet csak oly értelemben
kivanjak megdoénteni, hogy az egyhaz és kincstar 6roklési joga a hagyaték egy-egy
harmaddhoz érintetlentil maradjon, mert 6k is a hagyaték egy harmadahoz timasztanak
igényt, a mar most is rendelkezésre allé hagyaték két harmad része a kincstarnak és az
egyhaznak kiadassék, miutin annak semmi értelme sem volna, hogy mig a per a
hagyatéknak csak egy harmadrésze irant folyik, addig a hagyaték tébbi része, melyre
nézve az 6rokosok elbre is elismertettek, birdi letétben maradjon.

Torvényes 6rokosok képviseletében Radl Odon tigyvéd, az elbterjesztett
kérelmet ellenzi, mar csak azért is, mivel a tiszta hagyaték a mai napig biztosan meg
nem allapithatd, s enneck kovetkeztében a kincstar és az egyhdznak jutandd egy-egy
harmadrész ki nem szamithato.

Ezekutan a jegyz8konyv felolvastatvan, a jelenlevSk altal alairatott. k. m. f.
Fraknéi Vilmos m. k. Zeley Janos m. k. Tonhazy Gyula ur. kir. jogligyi tanacsos, Radl
Odén m. k. tigyvéd. Szemenyei Janos m. k. a m. t. akadémia tigyésze. Benké Kalman m.
k. az orsz. m. képzSm. tars. igyvéde. Szabé Lajos m. k. mint Ipolyi Gyorgy és Augusta
tgyvéde. Dr. Fazekas Imre m. k. Dr. Czobor Béla m. k. Szij J6zsef m. k. Palotay Laszlé
m. k. Mezey Mihdly m. k. kir. kézjegyz6 /:PH:/

6.

Mélt6sagos és Fétisztelends Piispok Ut
Kegyelmes Uram!

Engedje meg Excellencidd, hogy b.e. Ipolyi puspék hagyatéka targyaban egy
elSterjesztéssel jarulhassak Excellenciad elé. Amint Nagyméltésagod elétt tudva van, a
hagyaték egy része, korilbelil 90 000 forint, most mar az 6rékoésok koézott f61 volna
oszthatd, ha a rokonok nem jelentették volna be azon elhatirozasukat, hogy a
végrendeletnek érvényen kivil helyezésére térvényes 1épéseket fognak tenni.

Ezen tényallasban, sajnalattal bar, kénytelen voltam megnyugodni, és nem
éreztem magamat arra hivatva, hogy a rokonoknak egyességi ajanlatokat tegyek.

De amikor, az utébbi napokban, 6k maguk fordultak hozzam ily ajanlattal, azt
nem utasithattam vissza.

Pozsonymegyében laké két testvére — kiknek részére a 20000 forintnyi csaladi
alapitvany kamatai életjaradékul vannak biztositva — zaklaté addssagok kifizetésére
»néhany ezer forintot kérnek.”

Siettem kijelenteni, hogy igényeiket a jelenleg rendelkezésre all6 hagyatékbol
kielégiteni nem lehetséges; de reményt nyujtottam arra, hogy az 6rokésok talan ra
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lesznek birhaték, hogy a Vallas- és Kézokt. Minisztérium dltal lefoglalt mintegy 110 000
forintnyi 6sszegnek a hagyaték javara visszafizetendé részébdl kielégitést nyerhetnek.

Ebben megnyugodtak.

Ennek kévetkeztében szerencsém van a kévetkez6 javaslatot terjeszteni el6.

A négy 6r6kos: a varadi és besztercebanyai egyhazmegyék, az Akadémia és a
Képzémivészeti Tarsasag ajanljanak f6l a rokonoknak, amennyiben a végrendelet
érvényességét elismerik és 6rokosodési igényeikrél lemondanak, 14000 forintot, oly
médon, hogy ez a Minisztérium altal megtéritends 6sszegbdl fognak kifizettetni, és
amennyiben netin ezen 6sszeg 14000 forintnal csekélyebb lenne, a hidnyt potolni ne
legyenek kotelesek az 6rokosok. A 14000 forint a négy 6rokost egyenld részletekben
terhelné.

Trefort Agoston akadémiai elnok és Benkd Kalman a Képzémiv. Tarsasig
tgyésze ezen javaslatot mar elfogadtik. A besztercebanyai egyhdzmegyének én vagyok
meghatalmazottja.

Azon tiszteletteljes kérelemmel fordulok tehat Excellenciddhoz, hogy hozza-
jarulasat megadni kegyesked;jék.

A javaslat elfogadasa a kovetkez6 elényoket biztositana:

El6sz61. Megszabadulnank az odiézus pertdl, mely sok éven at huzédhatik el és
jelentékeny koltségeket okozhat.

Masodszor. Az egyhaz azonnal birtokdba lépne mintegy 30000 forintnyi
Osszegnek.

Harmadszor. Azon meggy6z6dést taplalom, hogy azon esetre ha ily médon a
rokonokkal egyességre sét érdek-solidaritasba 1éplnk, ugy a besztercebanyai erdd...]
mint a praescissié Ugye gyorsabban és rank nézve elénybsebben fog elintézést nyerni,
mint ha a hagyaték per targyat fogja képezni.

Biztosan szamitok i, hogy a négy 6rokosre legalabb 30000 forint, a meg-
téritendS 6sszegbdl jutna, minek alig felét tenné a rokonoknak felajanlandé 6sszeg.

Midén ezen ugyet Excellencidd magas figyelmébe ajanlani batorkodom,
folszentelt kezeit csékolva, mély tisztelettel vagyok

Nagyméltésagodnak

Budapest 1888 marczius 23

alazatos szolgaja
Frakndi Vilmos
mint b. e. Ipolyi A. végrendeletének végrehajtdja
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A f6td6. lat. szert. Székes-kaptalannak — Helyben
marcz. 27. 1888.

Ftdd!

Ftd6é Frakndéi Vilmos kanonok urnak, mint b. e. el6dém néhai Ipolyi Arnold
puspok végrendeleti végrehajtéjanak oly iranya beterjesztését, hogy a végrendelet
megsemmisitése irdnt térvényes lépéseket tenni szandékozd, a békés egyességtol
azonban épen nem idegenkedd rokonok részére a négy 6r6kést (a nvaradi lat. szert. és a
besztercebanyai egyhazmegyét, a m. tud. Akadémiat és a képzémuvészeti tarsasagot)
egyforman terhel6 tizennégy ezer frt. kielégités adassék — visszakéréleg és oly bizalmas
folhivassal teszem at ftd6 Kaptalanomhoz, hogy ezen tgyet minden oldalrdl bolcs
tandcskozasa tirgyava tenni, s hozzajarulasat, illetéleg netaldn timasztandé észrevételeit
velem miel6bb kéz6lni szivesked;jék.

Egyebekben 4jtatos imaiba ajanlottan rokoni szives hajlandésaggal maradok

legjobbakaréja

Lérincz piispok

Masolat.

Fétisztelendé Kaptalan! Az urban elhunyt Ipolyi Arnold volt nvaradi 1. sz. megyés
puspok dr & excellentidja hagyatékat érdeklleg fétisztelend6 Dr. Fraknéi Vilmos
kanonok és végrendeleti végrehajté ur OGnagysiga dltal megyés puspok ur
6nagyméltosagahoz terjesztett egyezségi ajanlatra alazatos véleményemet a kovet-
kez6kben vagyok bator mély tisztelettel elGtetjeszteni. A megboldogult puspdk ur 6
excellentiaja altal tett végrendeleti intézkedés folytan kétségtelen, hogy hagyatéki vagyon
egyharmadaban az egyhdz minden esetben részestilni fog, mert e harmad az egyhaznak
a végrendelet és a torvény altal is biztositva van, igy az egyhdzra nem forog fenn
semmiféle veszély a végrendelet ellen netalin meginditandé perbdl. De nem szar-
mazhatik veszély e perbdl a m. tudds tarsasig és képzémuv. Tarsulatra nézve sem, mert
ezen két intézetnek a hagyaték azon harmada van hagyva, mely felett a megboldogult
plspdk ur 6 excellentidja hazai térvényeink értelmében, minden elSleges felhatalmazas
v. engedély kikérése nélkil, ipso jure, jogérvényesen végrendelkezhetett, és hogy ezen
végrendeleti intézkedés aldzatos véleményem szerint még per esetén is biréilag is
jogérvényesnek fog kimondatni. Ez jogi felfogasom és meggy6z6désem. De mindezek
utan is bator vagyok mély tisztelettel azt véleményezni, hogy az ajanlott egyezséget
mégis j6 lenne elfogadni a kdvetkezé okokbdl: 1., mert igy az egyhaz miel6bb birtokaba
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veheti a részére szant Orokrészt a most mar minden kérdésen felil allé hagyatéki
vagyonbdl; - 2., mert a kiegyezés fejében a rokonok részérél kért 14000 ft a kincstar
altal lefoglalt, igy tehat még bizonytalan, mert peres-hagyatéki vagyonbdl fogvan
kielégittetni, az egyhdz oly 7000 ftrél mondana le, melyekrél ma kérdés, hogy azok
képezni fognak-e a j6vében hagyatéki vagyont; 3., mert ezen megoldasi médozat mellett
az egyhaz onkénytes érdektarsakat nyerne a rokonokban a kincstar részérdl felallitott
kovetelés iranti tigyben, akiknek segitségével valészintleg jobb eredménnyel és
gyorsabban fogna ezen kérdés megoldatni; és 4., mert a megboldogult nagynevl piispok
emléke ezutin megkiméltetnék minden megtamadtatast6l és a hagyatéki eljardas minden
iranyban lehet6 megnyugvassal, keserdség nélkil fogna befejezhet6 lenni, ami szerény
véleményem szerint mar magaban véve is igen nagy fontossagu és figyelmet érdemld
korilmény. O excellentidjanak a Fétisztelendé kaptalanhoz intézett levelét csatol-
manyaval egylitt./. szam alatt mellékelve, legmélyebb tiszteletem nyilvanitisa mellett
vagyok Fétisztelend6 Kaptalan — Nvarad 1888. marcz. 30. aldzatos szolgdja Szij J6zsef
s. k. alapitv. tgyvéd.

304/1888
Nagyvaradi l. sz. kaptalan

Nagyméltosagi és Fétisztelendé Megyés Piispok,
Val6sagos Bels Titkos Tanacsos Ut!
Kegyelmes Urunk!

A megboldogult Ipolyi Arnold piispék hagyatéki tigyének békés uton leendd
befejezhetése targyaban a végrendeleti végrehajtd, fétisztelendé Dr. Fraknéi Vilmos
kanonok 1ur dltal Nagyméltésagod elé terjesztett egyezségi ajanlatra vonatkozé
741/1888 szamu kegyes felhivasa folytin, annak 2./. alatt maésolatban csatolt
véleményének kivétele utan, van szerencsénk hoédold tisztelettel eléadni, hogy
Képtalanunknak az el6terjesztett egyezségi javaslat ellen nincsen észrevétele, és hogy
annak az ajanlott moédozatok szerinti végrehajtiasa irant teendé fépasztori bolcs
intézkedésén teljesen megnyugszik.

Legmélyebb hoédolatunk kifejezése mellett maradunk NagyVaradon 1888
mart. 31.

Nagyméltésagodnak

alazatos szolgai
Viradi Kaptalan

141



10.

Ft. Dr. Frakndi Vilmos apat-kanonok drnak — Budapest.
april 4. 888

Ft.!

Boldogult Ipolyi Arnold piispokel6édém hagyatéki témegébdl a végrendelet
érvényét porrel megtamadd rokonok javara 14000 frtnak kifizetéséhez a nvaradi 1. sz.
egyhazmegye, mint egyik 6rokés nevében kivant beleegyezésemet azon feltétel alatt,
hogy ezen 14000 frt. a vallas- és kbzoktat.-ligyi minisztérium altal a hagyatéki tdmegnek
megtéritendé  Gsszegbdl fizettessék ki; hogy ezen Osszegnek ilyetén nagysagaért
egyhdazmegyém szavatossiagot nem vallal, ellenben a tobblethez aranyos jogat fenttartja;
s hogy az illet6 rokonok addig is a végrendelet érvényét elismerik s 6r6kosodési
igényeikrdl lemondanak. Fétisztelendéségednek mint végrendeleti végrehajténak m. ho
23.-an kelt el6terjesztésére a Székeskaptalanomnak ez idei 304. szamu megokolt
hozzajarulé nyilatkozata alapjan a nvaradi l. sz. egyhdzmegye képviseletében ezennel
megadom, s egyenként ajtatos imaiba ajanlottan, szives hajlandésaggal maradok

Rokona az Urban
Lppk.

11.
EGYEZSEG

Alulirottak megboldogult Ipolyi Arnold n.varadi L. sz. piispok emléke iranti
kegyeletnél fogva a fent megnevezett nagy nevd pispék hagyatékdanak rendezését, a sok
kellemetlenséggel jard, sok id6t és koltséget igénylé perlekedés esélyeinek kitenni nem
akarva, annak lehet6vé tétele végett a kévetkez6 egyezséget kototték:

1. Keller Imre, mint a megboldogult nagy nevl plspok testvérei és unoka
testvérei megbizottja, a hagyaték targyalasa alkalmaval a végrendelet érvényessége ellen
emelt kifogasokat ezennel visszavonja és a végrendeletet teljes jogérvénnyel, ugy a
hagyaték allagardl el6terjesztett kimutatast is helyesnek elismeri, és beleegyezik abba,
hogy a hagyaték képviseltjei fonnkelt szellem? batyjuk, illetve nagybatyjuk végrendelete
értelmében osztassék fel és adassék at a végrendeletben megnevezett 6r6késoknek.

2. Ezen egyezségi ajanlat fejében kikéti nevezett Keller Imre tgyvéd, hogy a
hagyaték 1/3-danak 6roklésére hivatott egyhdzmegye, dgy a masik 1/3-ad 6roklésére
hivatott Magyar tudés tarsasag és Képzémuvészeti tarsulat, vagyis az Gsszes hagyaték
2/3-ad tészének végrendeled Orokosei egyittesen biztositsik az elhunyt puspok
testvéreit arr6l, hogy a vallds- és kézoktatdsi m. kir. ministerium altal lefoglalt s mintegy
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110 000 ftnyi 6sszegnek a hagyaték javara minden valdszinliség szerint vissza
szerezhet6 részébdl hatezer (:6000:) ftot kapjon Keller Imréné szil. Ipolyi Stummer
Maria, szintén hatezer (:6000:) ftot kapjanak néhai Terényi Lajos gyermekei, jelesen:
Terényi Berta Sztojanovits Gyulané, Terényi Aba, Terényi Agnes férj. Dr. Marki
Janosné, Terényi Lajos és Terényi Jolan 6zv. Marki Lajosné egymas kozt egyenld
aranyban, 1000-1000 ftot kapjon Ipolyi Stummer Gyorgy és Ipolyi Stummer Auguszta.

3. Ha a Vallas- és kézoktatasi m. kir. ministerium altal lefoglalt 110.000 ftbol a
hagyatéki tomeg javara 14.000 ft nem fogna visszatérittetni, a mutatkoz6 hianyt fent
megnevezett hairom 6r6kos potolni, illetve a 14.000 ftot kiegésziteni nem lesz kételes,
de a 14.000 fton felil visszatéritend6 Gsszeg mar a hagyaték javara fog esni, és a fentebb
megnevezett vérrokonok a 14.000 fton felil befoly6é 6sszeghez semmiféle jogot vagy
igényt nem tartanak fenn.

4. Az el6z6 pontban érdeklett 14.000 ft minden kamat nélkil és csak akkor fog
azonnal egészben vagy oly aranyban kifizetend$ lenni, a midén s a mily aranyban a
lefoglalt 110.000 ftbdl a visszatérités a hagyaték javara eszkozoltetik.

5. A hagyatékban 1étez6 48 személyre szolglé ezist evé készlet, tgy a
muzeumi tirgyat nem képezé csaladi eziist nemdek a hagyatékbdl kivalasztatvan, a
tObbsz6r nevezett vérrokonok meghatalmazottjanak maguk kozt leendd felosztds
végett, azonnal atadandok.

6. A jelen egyezségben érintett 14.000 ft és a természetben atadandé ingdsagok
értéke utan jarulé 6rokésodési illetéket az illet6 vérrokon 6r6kodsok kotelesek viselni.

7. Fraknoi Vilmos, mint végrendeleti végrehajtd s mint a hagyatéki tomeg 2/3-
ara hivatott végrendeleti s fentebb mar megnevezett 6r6k6s6k megbizottja ezen Keller
Imre altal ajanlott egyezséget elfogadja.

Minek hitelére jelen egyezség felek el6tt felolvastattatvan s altaluk elfogadtatvan
két egyenl6 példanyban altaluk aldirattatott

Kelt N.Viradon 1888. méjus 21.

El6ttunk:

Zeky Janos
Dr. Czobor Béla

Keller Imre
Mint az 6r6késok megb. Ugyvéde

Frakndi Vilmos
Mint végrendeleti végrehajto

143



12.
404/1888 szam

Nagyméltosagu és Fétisztelendé Megyés Pispok,
Val6sagos Belsé Titkos Tanacsos Ur!
Kegyelmes Uram!

A megboldogult Ipolyi Arnold, volt n.varadi l. sz. megyés piispok végrendeleti
végrehajtdja nagysagos ¢és fétisztelendé Dr. Fraknéi Vilmos kanonok és akadémiai
fétitkar ur, és az elhunyt ptispok legkozelebbi vérrokonai, mint végrendelet nemlétében
torvényes 6rokosel kozt az 1. alatt eredetben csatolt egyezség jott 1étre.

Habar magan uton értestltem is arrdl, hogy Excellentiad ily értelmd egyezség
létrehozasara a végrendeleti végrehajté urat kegyesen felhatalmazni méltoztatott: az
egyezséget mégis bemutatandénak tartottam, hogy Excellentiddtél én is {rdsban
birhassam azon meghatalmazast, melynél fogva ezen egyezség alapjan a tovabbi
térvényes eljaras folytatdsa irant kérvényezni jogositva legyek.

Midén fentebbiek tiszteletteljes eléterjesztése utan a jelzett kegyes felhatalmazé
utasitis kiadasat és az egyezség visszajuttatasat mély tisztelettel kérni bator vagyok,
legyen szabad ezuttal az egyezséghez csatolt harom tgyvédi meghatalmazasra meg-
jegyeznem, hogy azok nem lévén kozjegyzbileg kidllitva, ezen szabalytalansagra vonat-
kozélag mar az egyezkedés folyama alatt megtettem észrevételeimet és hogy ezen hianyt
a biréi egyezség megkétése alkalmaval potoltatni mulhatlanul szitkségesnek tartom.

Hédolé tiszteletem nyilvanitasa mellett vagyok
N.Virad 1888. julius 7.

Nagyméltésagodnak alazatos szolgaja:

Szij Jozsef
Egyhm. alapitv. tgyvéd

13.

A nagyvaradi . sz. pispokt6l
Tektes dr. Szy Jézsef egyhazmegyei tigyvéd urnak

Helyben
Azon egyezség, mely megboldogult el6dém: Ipolyi Arnold hagyatéki tigyének

békés uton leend6 befejezése végett dr. Fraknéi Vilmos apatkanonok ur, mint
végrendeleti végrehajtd és a boldogultnak legk&zelebbi vérrokonai, mint végrendelet
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nem léte esetén térvényes 6rokosok kozott létrejbtt, s melyet tek. Ugyvéd ar e ho 7€
404. sz a. bemutatott: ugyanazt foglalja magaban, amihez tek. Urasagod f. évi martius
30% jogi véleménye alapjan ft. Székeskiptalanomnak 304/888. szamu hozzajiruld
nyilatkozata utan, én a nvaradi 1. m. egyhazmegye képviseletében a végrendeleti
végrehajté urhoz f. évi april 4 778. sz. a. intézett nyilatkozatomban fSpasztori
beleegyezésemet adtam.

Miértis a f. évi majus 21én megkotott egyezség és a rokonok altal kiallitott
harom tgyvédi meghatalmazast f. 4 db. alatt azzal zarom vissza, hogy az el6bbinek
alapjan a tovabbi térvényes eljarast folytatni, az utébbiakon a kozjegyzéi hitelesités
hianyat a biréi egyezség megkétése alkalmaval potolni sziveskedjék.

N.Virad, julius 10. 888.

Dr. Schl. L.
nv. ppk.

4.
38079 szam

Nagyméltosagt Schlauch Lérincz, nagyvaradi puspék urnak
Nagyméltésaga Pispok Ut

A Besztercebanyardl Nagyvaradra athelyezett 1. sz. pilspok, néhai Ipolyi
Stummer Arnold, az 1886 évi marczius 29én az utdbbi puspdki javadalom élvezetébe
lépvén, azt ugyanazon évi deczember 2an tortént halala napjdig birtokolta. Az 1886 évi
k6zos jovedelmekrSl beérkezett szamadasok alapjan az elhunyt pispok hagyatéki
tomegét és a vallas alapot birtoklasi id6 aranyaban megillet jévedelmek felosztasa
elkésziilvén, azokat a székeskaptalan dtjan a végrendeleti végrehajtéval leendé kozlés
végett kovetkezs észrevételek kiséretében killdém meg Nagyméltdsagodnak.

Az 1. alatti felosztas szerint a pispOkség tiszta k6z0s jovedelme a mindkét
haszonélvezét kilondsen megilleté bevételeknek és terhel6 kiaddsoknak levondsa utdn,
cs. kir aranyban 10 drbot és készpénzben 90.667. frt 55 krt tesz, melybdl esik a vallas
alap birtokldsa idejére aranyban 3 8/36 dtb, készpénzben 29.215 frt 10 ket és néhai
Ipolyi Stummer Arnold puspok hagyatéki tomegére, aranyban 6 28/36 dtb,
készpénzben 61.452 frt 45 kr.

A 11 szam alatti kimutatasban fel vannak szamitva az elhunyt pispok hagyatéki
tomegét kilondsen megilleté bevételek ¢és terhel6 kiadasok, dgy szintén azon
mennyiségek, melyek a megallapitott allandé felszerelési alap fedezésére természetben
atvett, valamint a plispokségi javak atvétele alkalmaval mar megvialtott czikkek levonasa
utan, az elhunyt pispéknek még javara vagy terhére esnek.
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A III. szam alatti végelszamolasban foglaltatik a puispokségi javaknak
atvételébdl az elhunyt plspok hagyatéki tomege és a vallas alap kozott, az atvételi
munkalat mellett fekvé XXII. szamu el6leges leszamolas szerint keletkezett kbles6nds
kovetelések és ellenkovetelések, valamint az 1887. évi 14941 szamu ministeri rendelet
alapjan folytan, a hagyatéki témeg részére teljesitett fizetés kiegyenlitése, (:1 sorsz.:)
tovabba az 1. alatti felosztas szerint, az elhunyt pispok hagyatéki tdmege javara esé
1886 évi javadalmi részlet (:2 sorszam:) a II. alatti kimutatdsban kitintetett készpénz és
az ott felsorolt termények s egyébb cikkek készpénzben kiszamitott értéke (:3 sorszam:),
végll az itteni rendeletek folytan kifizetett s az uradalmi szimadasokban nem foglalt
tartozasok kiegyenlitése (:4 és 5 sorszamok:).

Ezen végszamolat szerint esik az elhunyt piispok hagyatéki tomegének javara
aranyban 6 drb. és készpénzben 123.363 frt 56 kr, ellenben a terhére aranyban 41 drb és
készpénzben 147.842 frt 02 kr mihez képest az elhunyt plspok hagyatéki témege
aranyban 35 drbot és készpénzben 24.478 frt 46 ket a wvallds alap javara tartozik
megtériteni, ¢ végbbl a leszamolasi okmanyoknak betekintés végett leendé kozlése
mellett, Fraknéi Vilmos apat-kanonok, mint néhai Ipolyi Stummer Arnold pispok
végrendeleti végrehajtéja, felhivand6, hogy a szamjelzett 35 drb cs. kir. aranyat és
készpénzben 24.478 frt 46 krt a m. kir. kézponti allampénztarba 30 nap alatt szallitsa be
és ennek teljesitését jelentse fel.

Az id6koézi j6vedelmek felosztasa alkalmaval egyidejileg az 1886 évi uradalmi
szamadasok megvizsgalasa is foganatosittatvan, a beéli féerdészetrél és a sz616
gazdasagrol az 1886-ik egész évre, a nagyvaradi erdészetrdl az 1886 évi oktdber ho 1%
deczember végéig, a bihari erd gondnoksagrél az 1886 évi junius hé 1 deczember héd
végéig, a miklos lazuri erd6 gondnoksigtol az 1886 évi januar ho 1 szeptember ho
végéig, és a szaldobdgyl erdészetrél az egész 1886-ik évre vezetett szamadasok
helyeseknek talaltatvan: ezekre vonatkozoélag az 1.2.3.45 és 6-ik szamok alatti
felmentvények, és illetSleg felmentS hatarozatok allittattak ki; ellenben az uradalmi
fépénztar kezelésérdl az 1886 évi januar és februar hora, tovabba ugyanezen f6pénztar
kezelésérsl 1886 évi martius hé 2-ik napjatél deczember héd végéig, a nagyvaradi
erdészetrél 1886 ¢évi januar hoé 1-t6l szeptember hoé végéig, a miklos lazuri
erd6gondnoksagrél az 1886 évi oktéber hé 1-t6l deczember végéig, a tenkei erdd
gondnoksagrol 1886 évi junius hé 1-tél deczember hé végéig, nem killénben a kézponti
magtar, a vaskohi uradalmi pénztar, a beéli tiszttartosag, a lunkai erdészetrdl az 1886-ik
egész évre és az urdgdi gazdasagrol az 1886 évi janudr hoéra vezetett szamadasokra, a f.
8.9.10.11.12.13.14.15. és 16-ik szamok alatt csatolt észrevételek meriiltek fel.

A nagyvarad-trogdi gazdasag és pincze kezelésérél az 1886ik évre sz6l6
szamadasok felett pedig az uradalmi szamvevéség altal tett észrevételekre az illet szam
adatok altal nyujtott felvilagositasok alapjan a 17 és 18ik szamok alatt mellékelt
marasztalé  véghatarozatok dllittattak ki, Ezekre nézve tisztelettel —felkérem
Nagyméltosagodat, hogy az 1.—6. szam alatti felmentvényeket tudomas, a 7—16 szamok

alatti marasztalé hatarozatokat pedig az illet6 szamadoknak kézvetlentil szamvevé-
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ségemhez bekildendS téritvény mellett kézbesittetni méltéztassék; — e helyen
egyszersmind megjegyzem, hogy a mennyiben az elmarasztalt Korfy Karoly nagyvarad-
Urogdi szamtart6 és Dernyey Ferencz pinczekezel6 a kézbesitendé véghatarozat ellen 6
hét elforgasa alatt felfolyamodassal nem élne, nevezettektdl a terhiikre irt 115 frt 43 ket
és 16 frt 65 krnyi marasztaldsi Osszeget beszedetni és az eredményt annak idején
bejelenteni szivesked;jék.

Végiil a pispok uradalmi fészamvevének Frics Elek féerdész elhunyta folytan a
bihari — tovabba Pollak Agoston elhalilozisa folytan a tenkei erdégondnoksagnak
atvétele alkalmaval szerzett tapasztaldsokrdl az uradalmi kormanyzéi hivatalhoz tett, s
miasolatban a szaimadasokhoz csatolt jelentési mdsolatat a 19-ik és 20-ik szam alatt a
végbdl kozlom Nagyméltésigoddal, hogy ezen jelentések szerint Frits Elek volt
f6erdészt 1360 frt 95 kr, Pollak Agoston féerdészt pedig 12682 frt 37 kr hidny terheli,
melynek az uradalom részére miként lett biztositasardl a szamadasok felvilagositast nem
nyujtanak.

Ez alapon felkérem Nagyméltésagodat, eszkdzoltessen nyomozast arra nézve,
hogy a jelzett hidnyok biztositdsira torténtek-e intézkedések és ha igen, mily
eredménnyel és a mennyiben az elhunyt f&erdészek hagyatéka a kérdéses hianyokra még
némi fedezetet nyljtana, a beszedhet6 6sszeg behajtisira nézve sajat hataskérében
intézkedni és az eredményt tudomasomra juttatni méltoztassék.

Az uradalmi f&szimvevének a bihari erdégondnoksag atvételérdl tett
jelentésben még felemlittetik, hogy Rigé Ferencz és Ercsey Géza a hozzajuk intézett
felhfvasra 50 frt és illtetve 157 frt tartozasukat elismerték, erre vonatkozoélag felkérem
Nagyméltésagodat, hogy a mennyiben a nevezettek tartozasaikat még le nem réttak
volna, azoknak a haladék nélkili behajtasa irant intézkedni, a mennyiben pedig a jelzett
Osszegek az uradalmi pénztarba mar befolytak a befizetés idejét az elszamolas adatainak
kozlése mellett bejelenteni szivesked;jék.

Fogadja Nagyméltésagod kivalé tiszteletem Gszinte nyilvanitdsat.

Budapesten, 1888 évi oktéber hé 13an

Gf. Csaky

16.

Nagyméltosagu és Fétisztelendd Pispok Ur
Kegyelmes Uram

Excellenciadnak dicséilt eléde, Ipolyi Arnold, végrendeletének E.) pontjaban
aképpen intézkedett, hogy ,,muitargyainak gydjteménye f6papi székhelyén létesitendd
Muzeumnak képezze alapjat, gy az egyhdz muvészet és a nemzeti cultira tényezGjévé
valjék.”
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Ezen gyljteményrdl ekkorig intézkedni nem lehetett, mivel az elhunyt f6pap
rokonai a végrendeletet megtamadvan, a hagyatéknak és igy a muzeumi targyaknak is
harmadrészére igényt timasztottak.

A nevezett rokonokkal, Excellentidd jévahagyasa mellett, egyesség jovén létre, a
hagyaték kozelebb az illetékes 6r6késoknek rendelkezésokre fog bocsattatni, és ezért a
muzeumi targyak sorsanak eldéntése halaszthatatlandl szitkségesnek latszik.

Az 1887 szeptember 27-ikén tartott hagyatéki targyalas jegyz&konyvébe,
Excellentidd jogi képviselGje nyilatkozatot vezettetett, melynek értelmében ,,a nagy-
varadi egyhdzmegye a mizeumi targyakra csak oly foltétel alatt kivan jogot formalni, ha
azok kell§ elhelyezése és fenttartisa irant gondoskodva leend; mi czé€lbdl a végrendeleti
végrehajtok volnanak megbizandék.”

Elénk sajnalattal jelentem, hogy a hagyaték pénzértékében, melynek rendel-
tetését a végrendelet szabatosan megallapitja, a Muzeum eclhelyezése és fénntartasa
koltségeire fedezet nem talalhato.

Es habir azon esetre, ha a Mizeum létesitése érdekében a magan aldozat-
készség eszkozei vétetnének igénybe, hozzdjarulasomat szivesen felajanlom: ugy mint
végrendeleti végrehajtd, sikert {géré moédozatok javaslatba hozasara képesnek nem
érzem magamat.

Ezen kijelentéssel kapcsolatban kételességem Excellentiddhoz azon kérelemmel
forddlni, hogy amennyiben Excellentidd a fentebb érintett feltételes nyilatkozatnak
foltétlen megujitasara latna magat kényszeritve: engem foélhatalmazni kegyesked;jék,
hogy a végrendelet értelmében a muzeumi targyaknak Esztergomban vagy Budapesten
felallitandé Keresztény Muzeumban valé elhelyezése irant az Orszag Primasaval,
illetéleg a Vallas és Koézoktatastigyi Miniszterrel a targyalasokat megindithassam.

Magamat egyébirant Excellentidd f6pasztori kegyeibe ajanlva, s folszentelt
kezeit csékolva, mély tisztelettel maradok

Nagyméltosagodnak
Budapest 1888 november 15-ikén
alazatos szolgaja
Fraknéi Vilmos
mint b. Ipolyi A. pispok végrendeletének

végrehajtdja
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17.

A f6tiszt. 1. sz. Kaptalannak — Helyben
novemb. 21. 888.

Ft.!

Dr. Fraknéi Vilmos, apatkanonok ur, mint bold. Ipolyi Arnold piispékel6dém
végrendeletének végrehajtéja, ¢ hé 15-én kelt folterjesztésében, most, miutin a
hagyaték, s az ahhoz tartozé6 muzeumi targyaknak is egy harmadrészére is igényt tartd
rokonokkal kiegyezés jott létre, elérkezettnek latja az id6t, intézkedni a végrendelet E)
pontja szerint megalakitandé muzeum clhelyezése fel6l; s mig egyrészt kinyilatkoztatja,
hogy a hagyaték pénzértékében e muzeum clhelyezésére és fentartisira fedezet nem
talalhat6; és 6, mint végrendeleti végrehajtd, ily iranyban sikert igéré moédozatok
javaslatba hozasira megit képesnek nem érzi, legféllebb netini magin aldozat-
készséghez jelentheti ki szives hozzdjarulasat, masrészt azon esetre, ha az emlitett
moédozatok kilénben sem volndnak itt megtaldlhaték, félhatalmazast kér, hogy a
végrendelet értelmében a mutargyaknak masutt leend§ elhelyezése czéljabdl az illetékes
tényezokkel a targyaldsokat megindithassa.

Ezen folterjesztést visszavarolag a ft. Kaptalanhoz oly kérelemmel teszem at:
sziveskedjék véleményét nyilvanitani az irdnt, opportunusnak tartani-e a hagyatéktol
mar elkilonitett régiségeket Varadon visszatartani? S ha igen mily katforrasokbol
lennének az elhelyezés és tovabbi kell6 gondozas kéltségei fedezendSkr

Tobbire ajtatos imaiba ajanlottan allandé nagyrabecsiiléssel maradok

Szives rokona az Urban:

Lppk.

18.

999/1888 sz.
Nvaradi I. sz. kiptalan

Nagyméltésagu és Fétisztelends Megyés Piispok, Valésagos Belsé Tanacsos Ut
Kegyelmes Urunk!

Foly6 évi 2419 sz. alatt kelt nagybecst felhivasdhoz csatolva volt
cléterjesztés ./. alatti visszaszolgaltatisa mellett az ,Ipolyi muzeum” tirgyiban van
szerencsénk mély tisztelettel a kévetkezékben eléadni véleményiinket.

A megboldogult Ipolyi Arnold volt megyés pispokink altal keresztény
muzeum alakitisira hagyomdanyozott régiség- ¢és mutargyaknak Varadon leendd
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visszatartasat kaptalanunk egyrészt hasznosnak és masrészt a megboldogult emléke
iranti kegyeletes ténynek tartva, az ,,Ipolyi muzeum” Nvaradon leend6 felallithatisa
végett azon alazatos kérelemmel jarulunk Nagyméltésagodhoz; méltéztassék modjat
ejteni, hogy a muzeumi targyak ideiglenesen a palota mésodik emeletén legyenck
egyelére elhelyezhetSk, tisztelettel megérintve, hogy a gondozas koltségeinek
fedezéséhez kaptalanunk is hozzajarulni kész, hodolé tiszteletink nyilvanitasa mellett,
fépasztori kegyeibe ajanlottan maradunk Nvaradon 1888 decz. 380 ot tory.
tlésiinkbol.
Nagyméltosagodnak alazatos szolgai
Nvaradi l. sz. kiptalan

Racsek Janos nagyprépost

21.

Nagyméltosagt Schlauch Lérincz nagyvaradi lat. Szert. plispok urnak
9162 szam.

Nagyméltésagt Pispok Ur!

A néhai Ipolyi Arnold volt besztercebanyai utobb pedig nagyvaradi L. sz.
puspok hagyatékanak végrehajtéja Frakndi Vilmos kanonok altal a besztercebanyai
puspokségi erd6kben kivant szakérté bizottsagi vizsgalat koltségeinek fedezésére a
segédhivatali igazgatdsignal letett 3000 frtrdl szerkesztett szamadast az ./. az eljard
miniszteri biztosnak a felhaszndlt sszegre vonatkozé szamadasat pedig 2/. alatt azzal
van szerencsém Nagyméltésigodnak megkildeni, hogy ezeknek a székeskaptalan utjan
a végrendeleti végrehajt6 kezeihez leendé juttatisa irant intézkedni méltéztassék.

Fogadja Nagymélt6sagod kivalé tiszteletem Gszinte nyilvanitasat.

Budapest, 1889. évi aprilis h6 5-én

A miniszter meghagyasabodl

Marfty
miniszteri tanacsos
23.
Eszrevételek a végleges leszamolasra

Mindenekel6tt elismeréssel kell adéznom a Vallas- és kozoktatas ugyi
Minisztérium azon eljardsanak, mely szerint 1888. decz. 1-én tett felterjesztésem
kapcsan tett észrevételeim leglényegesebbikét helyesnek elfogadni és tévedésbol kétszer

150



felszamitott 25429 forint 29 krajczar tételek kozil az egyiket t6rdlni méltoztatott. Ezen
korilmény feljogosit ama reményre, hogy aldbbi észrevételeim hasonlé méltanyos
megitélésben fognak részesilni.

1. A végleges leszamolasbdl kimaradt azon 3630 frt. 64 kr. 6sszeg, mely a
besztercebanyai puspokség 1886. évi jovedelmének a birtoklds ardnyaban tortént
megosztasa alkalmaval Ipolyi puspok hagyatékanak javara esett. Mir6l a Vallas és
kézoktat. Minisztérium alulirottat 1888. jalius 26.-an 47558. sz. leirataban tudésitani
méltoztatott.

2. Hasonulag kimaradt a végleges leszamolasbdl azon 9849 frt. 76 kr. Gsszeg,
mely a nagyvaradi plispokség 1886. évi haszonbérleti jarandésagaibol 1887. folyaman b.
Ipolyi ptuspék hagyatéka javara befolyt, mir6l a Miniszteri Biztos ur § méltésaga 1887.
apr. 28-an kelt 81. sz. atirataban a hagyatéki tigy kezelésével megbizott nagyvaradi kir.
koézjegyz6t értesitette.

3. Tovabba kimaradt a végleges leszamolasbdl azon 1805 frt. 53 kr. Gsszeg,
mely féldmaradvany véltsdg czimén b. Ipolyi puspék hagyatéka javara 1887. év folya-
man befolyt, mir6l a Miniszteri Biztosnak idézett atirata szol.

4. A végleges leszamolasnal nem vétetett tekintetbe a nagyvaradi kir.
jarasbirésagnal letett 51397 frt. 27 kr. 6sszegnek id6kozi kamatja, mely az erddkar
megallapitisanak id6pontjaig kétségkiviil a hagyatékot illeti.

5. Az 1889. februar 18-an 6273. sz. miniszteri leirat utolsé pontjaban elismeri,
hogy az 1886-87 évi erdei jovedelmekbdl a hagyatéki tdmegnek 32 nap aranyaban
igénye van. Minthogy az 1887. évi szamadasok mar a Minisztérium kezei kéz6tt vannak,
kivanatosnak latszik, hogy a hagyaték javara es6 Osszeg a végleges leszamolasba utdlag
vétessék fol.

6. A végleges leszamolas harmadik pontjaban a Pispok fiirdé felszereléseiért
iratott 5579 frt. 48 kr. a hagyatéknak javara. Amde mikor b. Ipolyi Arnold pispék a
birtokba 1épett, akkor ugyanezen folszerelésekért megterheltetett 7901 frt. 43. krral; a
két 6sszeg kozotti kilonbség 2321 frt. 95 kr. a hagyaték terhére. Hogy ez tévedés,
kitdnik abbdl, hogy nevezett két alkalommal felvett leltir nem mutat semmi
kilénbséget, mindakettének f66sszege 7901 frt. 43. kr. Dehogy mégis mig a belép6
puspokot az egész 7901 frt. 43 krral megterhelték hagyatékanak mar csak 5579 frt. 48
krt irtak javara, az abban leli magyarazatat, hogy a halal utan félvett leltarban két
levonas tétetett, de alaptalanul. 1-sz6r levonatott 1479 frt. 78. kr. oly czimen, hogy az az
ingyenes folszerelés értéke. Amde, ha van ott ingyenes folszerelés, akkor azt a néhai
puspoknek is ingyen kellett megkapni a belépésnél, miért iratott akkor az egész leltar
értéke terhérer Ezt vagy mindét leltarba kilénbség nélkial be kell vezetni, vagy
mindkett6bdl kihagyni, mert mindenik egyenlé joggal vette at egymastdl és adta at
egymasnak.

7. Minthogy a végleges leszamolas 15. b). pontjaban a hagyaték terhére oly
termények is irattak, melyek a b. pispok idejében elarusittatvan a kézos jovedelem
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alkatrészét képezik, amelyek a 14. pontban felosztds targyat képezték, erre nézve
tiszteletteljesen felvildgositas kéretik.
Budapest 1889 April 25

Fraknoi Vilmos
mint b. Ipolyi pisp6k végrendeletének végrehajtoja

24,

463/1889 szam
Nagyvaradi I. sz. kaptalantol

Nagymélt6sagt és Fétisztelends Megyés Pispok, Valésagos Belss Titkos Tanacsos Ut!
Kegyelmes Urunk!

Hivatkozva a 676/889 sz. alatt kelt nagybecst leiratira van szerencsénk a néhai
Ipolyi Arnold varadi pispoknek a piispokség birtoklasa idejére esé jovedelmei és
terheire vonatkozoélag elkészitett végleges leszamolasi okmanyra nézve a végrendeleti
végrehajtd fétisztelendé Dr. Frakndi Vilmos apat-kanonok ur altal tett észrevételeket
ide mellékelve Excellentiddhoz mély tisztelettel f6lterjeszteni.

Hédol6 tiszteletink nyilvanitasa mellett maradunk Nvaradon 1889. 4pril 29.
tartott torv. iiléstinkbol.

Excellentiddnak

alazatos szolgai
Varadi Képtalan

25.

Nmélt. gf. Csaky Albin, vallas- és kozokt. Ugyi m. k. miniszter urnak — Bpest,
majus 2. 889.

Nmélt!
Néhai Ipolyi Arnold varadi pispoknek e varadi piispokség birtoklasa idejére
esé jovedelmei- és terheirdl dsszedllitott végleges leszamolas f616tt dr. Fraknéi Vilmos

varadi kanonok udr, mint végrendeleti végrehajt6 altal emelt észrevételeket, hivatkozva

Excellentiddnak f. évi febr. 18-an 6273. sz. a. kelt nagybecsd kézleményére, van
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szerencsém ./. alatt tovabbi kegyes intézkedés végett foltetjeszteni. Mély tiszteletem
Oszinte nyilvanitisaval maradvan

aldzatos szolgaja

Dr. Schl. L,

var. ppk.

28.
Meghivé

Boldog emlékd volt nagyvaradi pispok néhai Ipolyi Arnold nagybecsd és
értékd mugydjteményérdl végrendeletében els6é sorban oly képen intézkedett, hogy a
puspoki székhelyén, tehat Nagyvaradon képezze muzeumnak az alapjat. Annak tehat,
hogy ezen tgy nevezett Ipolyi Gy(ljteményt magunkénak mondhassuk, elengedhetetlen
feltétele az, hogy allandé muizeumi helységrél gondoskodjunk. Ezt minél elébb,
mondhatni haladéktalandl létesitentink kell, mert ha kozonydsségink folytin ezen
gyljteménytdl elesnénk, az Bihar varmegye és Nagyvarad varos koézonségének
tudomanyos haladasa és fejlédése szempontjabol potolhatatlan kart okozna.

Bizunk azonban 6nmagunkban, hogy ez megtérténni nem fog, bizunk annyival
inkabb, mert Osmerjik tarsadalmunknak minden szép és nemes eszméért melegen
érezni tudo lelkestlését; s mert mar magas helyrél is igéretet nyerénk e czéla
térekvésink hatékony, s anyagi timogatasa irant.

A kezdeményezést e tekintetben a ,,Bihar varmegyei régészeti és torténelmi
egylet” ragadta meg. Ennek kikaldott albizottsaga szlikségesnek latta a tovabbi teendSk
megallapitasa végett egy tagabb kord értekezletnek a f. évi november 6ik napjanak
délutan 3. 6rajara a megyehdz nagy termében leendé 6sszehivasat.

Ezen értekezleten leendé megjelenésére az emlitett albizottsdg nevében van
szerencsém czimedet is, mint tarsadalmunknak a kéziigyekért melegen érdekl6dé egyik
tagjat ezennel f6lhivni.

Nagyvaradon 1889 évi oktober hé 28an.

B. Déry J6zsef

Biharvarmegye és Nagyvarad varos

féispanja, mint a ,,Biharvarmegyei

torténelmi és régészeti egylet” tiszteletbeli elndke
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29.
Budapest 1890 jan. 25.

Méltosagos br. D6ry Jézsef Biharmegye Féispanjanak
Nagyvarad

A Nagyvaradon felépitend6 museum szamdra altalam a pispokség részérdl
atengedendd kerti helyiség irant meginditottam az ezen tgyekben dénté befolyassal bird
kozalapitvanyi jogligyi igazgatosaggal a szobeli targyalast a végbol, hogy az atengedés
moédozata irant magamnak el6zetes tajékozast szerezvén a hivatalos lebonyolitasat az
tgynek annal gyorsabban eszkézolhessem.

A nyert felviligositas utan mindenek el6tt két pont volna tizetesen vilagos-
sagba helyezendé.

Az els6 az: hogy kinek volna a kert-teriilet atengedendé? A varmegyének, a
varosnak vagy a torténelmi és régészeti egyletnek? Mert miutan az atengedés, jogi
atruhazds s ebben ismét csak a térvény altal eléirt alaki kévetelményeket kell szem elStt
tartani, szitkségkép atruhazasi szerz6dés lesz kétendd s igy tiizetesen kell ismerni azon
jogi személyt, melyre az atruhazas toérténni fog, mely szerz6dést a puspokség fogja az
illet jogi személyel kotni s a kdptalannak és metropolitanak hozzéjaruldsa utan a vallds
és kozoktatasi minisztériumhoz helybenhagyas végett felterjeszteni.

A masik pont az: mily médon térténjék az atruhazas? Ajandékképpen-e, ugy,
hogy a kert-teriilet az illet6 jogi személy teljes tulajdonaba dtmenjen, vagy pedig 6r6kos
haszonélvezetképpen, gy hogy ha jénne id6 amelyben a museum barmi okbdl
megszinnék a tertlet ismét el6bbi tulajdonosara vissza szalljon? Ez utébbi pontnal a
kincstari illeték és athelyezés kérdése is felvethetS, mirdl a tisztelt értekezlet kebelében
1év6 szakférfiak kell§ tdjékozast nyujthatnanak.

Teljes tisztelettel kérem Méltdsagodat miszerint tanacskozasra egybehivvan a
Museum-tigyben mikédé érdekelteket, méltdztassék e pontokat eszmecserére kitdzni s
szives elhatarozasukat velem kézolni.

Megjegyezni kivinom egyébirdnt, hogy a ./. alatt mellékelt és a varosi mérnok
altal kidolgozott tervét a megosztasnak magaméva tévén, annak valdsitasat
kieszk6zolheti, alaposan reménylem.

Fogadja kérem megkilonboztetett tiszteletem kifejezését, mellyel vagyok
méltésagodnak

Budapest 1890 jan. 25.

alazatos szolgaja

S. L.
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30.
Nagyméltésagt és Fétisztelends Pispok Ut

Mély tisztelettel vettiik Nagyméltésigodnak egyletiink tiszteletbeli elnékéhez
intézett becses levelét és az abban foltett, a muzeum-épiilet emelésére adandé telket
illeté fontos kérdésekre nézve, egyletiink kikildott és foélhatalmazott bizottsiga a
kévetkez6kben allapodott meg:

a) Azon kérdésre nézve, miféle jogi személynek torténjék a telek
adomanyozasa, azon hatirozatot mondta ki, hogy annak adominyozasat csakis a
muzeum-épiiletet emel6 ,,biharmegyei régészeti és térténelmi egylet” mint kiilénben is
illetékes jogi személy szamara kérjik Nagyméltésagodtol.

b) A masodik kérdésre nézve: vajon ajandékozasképpen 6rok tulajdonul vagy
pedig 6r6k htbértl (emphytheusis perpetua) adassék-e at a telek, kéri a bizottsag
Nagyméltésagodat, hogy a telek adomanyozas ajandékképen 616k tulajdonul térténjék,
mert éppen a Nagyméltosagod altal is érintett egylet-feloszlas esetén nagyon zavart
jogviszonyok keletkeznének abbodl, hogy a telek masé és az épiilet masé lenne. Hogy
azonban a Nagyméltdsagod altal a kézmivel6dés elémozditasara nagylelkdien félajanlott
telek soha illetéktelen czélokra ne fordittassék, Nagyméltosigod megnyugtatasa végett
kimondta a bizottsag: hogy az egylet alapszabalyait médositani fogja és pedig akkép,
hogy egyletink foloszldsa esetén az adomanyozandé telken épilt muzeum (az Ipolyi-
gyljtemény jogos tulajdonosinak a nagyvaradi L. sz. egyhdazmegyének visszaadatvan)
Nagy-Varad varosara szalljon, Ggy azonban, hogy a varos azt mas czélra, mint
muzeumul, ne hasznalhassa.

Az ajandékozas alkalmaval, minthogy a telek jogi személyrdl jogi személyre
szall at, illetéket nem kell fizetni, az illeték-egyenérték pedig az ajandékozas napjatol
kezdve az egyletet fogja terhelni.

Nagyméltésagodnak érdekl6ds  figyelmét és kegyességét forrdén kdszonve
maradok

A biharmegyei rég. és tort. Egylet végrehajté bizottsaga nevében
Nagy-Virad 1890 30/1

Gyalokay Lajos
egyleti alelnék

32,
Nagyméltésagt és Fotisztelendd Pispok Ut

Ezennel van  szerencsénk  beterjeszteni  Nagyméltésagodhoz — azon

Nagyméltésagod és a biharvarmegyei régészeti és torténelmi egylet kézt kétendd
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szerzbdéstervezetet, a mely az egyletiink szamara adomanyozandé muzeumi telekrél m.
az Ipolyi gyljtemény elhelyezésérdl szol. A valasztmany megbizasabol kijelentjik
azonban, hogy, ha Nagyméltésigod vagy az ez tigyben dontésre hivatott tényez6k
barmelyike a telek adomdnyozasat az Ipolyi gydjtemény elhelyezésétSl elvalasztani
o6hajtand, a benyujtott szerzédés-tervezet ketté valasztisaba el6re is belenyugszunk.

Kelt N.Varadon 1890 febr. 17.

A biharmegyei régészeti és tort. Egylet valasztmanyanak megbizasabol

Gyalokay Lajos
alelnok

33.

48/3738/1890
Nagyméltosagu Puspok Ur!

Van szerencsénk Nagyméltosiagodat tisztelettel értesiteni, miszerint az épitendé
muzeum czéljara a biharmegyei régészeti és térténelmi egyletnek ajandékozott telekre
vonatkozoélag kotendS s veliink kézolt szerzédési tervezetben a varost is terhel
kotelezettségekhez készséggel és 6rommel hozzajarulunk és ahhoz képest a mai aldlirt
napon tartott kézgyilésinkben elhatdroztuk, hogy a puspékségének maradt telek és az
4j mizeum telek koz6tt nyitandé utat kiépitjiik és fenntartjuk, tovabba kimondottuk
hogy az esetben, ha a régészeti és torténelmi egylet egykor feloszlana, a véros
tulajdonaba menendé telek és épiilet mindenkor a mizeum czéljara fog hasznallatni és
fenntartatni.

Fogadja ezuttal Nagyméltésagod ezen ujabbi békezlsége és nagylelkd ado-
manyaért, mellyel lehetévé tette, hogy varosunkban az Ipolyi féle nagybecsi gyljtemény
clhelyezésére alkalmas muzeum emeltethessék és egy jelentékeny 1j kozlekedési ut
legyen nyithatd, jegyz6konyvi kbszonetiinket.

A kozolt szerz6dési tervezet /. ala mellékelve visszajuttatjuk megemlitvén még,
hogy a nyitandé 4j ut kiépitésére nézve a szikséges intézkedések megtételével a varosi
tanacsot bizta meg.

Kelt Nagy-Varad varos 1890 évi Marczius hé 134an tartott térvényhatdsagi

bizottsag tilésében.

Sal Ferencz

kir. tanacsos, polgarmester

156



34.

715/1890
Nagyvarad 1890 martzius 30an

A Fétisztelend6 Kaptalannak
Nagyvaradon

Ismeretes a fétisztelendé Kaptalan el6tt boldogult Ipolyi Arnold varadi ptspok
6 excellentidja 1885 szeptember hé 22¢én Bars-Sz-Kereszten kelt végrendeletének azon
pontja, melyben o6hajat fejezi ki, hogy régiség gydjteménye ,.f6papi székhelyén
musacumnak alapjat képezze s igy az egyhdzi midvészetnek és a nemzeti culturanak
tényez6jévé valjék h

Ismeretes tovabba azon korilmény, hogy a hagyatéki targyalas alkalmaval
egyhazmegyénk jogi képviselGje dltal nevemben az ott felvett jegyz&konyvbe azon
nyilatkozat lett bevezetve: hogy a nagyvaradi egyhdzmegye a musacumi targyakra csak
oly feltétel alatt kivin jogot formalni, ha azok kell6 elhelyezése és fentartisa irant
gondoskodva lesz.

A végrendeletnek tartalma csakhamar kéztudomasra jutott és a nagyvaradi
kérokben mindinkabb élénkebb lett az érdeklédés és kifejezést talalt azon 6haj: hogy a
fenjelzett gydjtemény Nagyvaradon maradjon s moddja ejtessék annak, hogy — ha
kézadakozas Utjan is egy czélszerd épiilet allittassék, melybe az elhelyezhetd legyen.

Ezen O6hajnak megfelel6leg a bihari torténelmi és régészeti  egyletnek
kezdeményezésére alakult a varosban egy nagyobb bizottsag, melynek feladatdul lett
kitGzve: hogy a mondott 6haj valdsitasat el6készitse, megfelel6 helyrdl gondoskod;jék,
terveket készittessen, a koltségeket beszerezze és igy lehetévé tegye hogy boldogult
Ipolyi piispoknek gyljteménye Nagyvarad varosaban maradhasson.

A varosban erésen nyilvanulé ezen torekvésre hajolvan és  tekintélyes
személyiségek altal felkéretvén értekezletet tartottam a plspoki palotaban, melyben a
varosnak elSkel6in kivil a végrendeleti végrehajtd is és a Fotisztelendé Képtalan
néhany érdemes tagja — természetesen mint magan egyének — részt vettek.

Ez értekezleten — fentartvan a jogosult tényezSknek, igy a fétisztelendd
Kiéptalannak is hozzajarulasi szabadsagat — azon nyilatkozatot tettem: hogy hajland6
vagyok az Ipolyi-féle gyljteményt koézczélokra atengedni, de csak is e kovetkezd
feltételek alatt:

a) ha annak megfelel§ elhelyezésére oly épiilet alakittatik melyben az minden
veszély ellen védve legyen;

b) ha a tervezett musacum oly testlletnek Srizete ald helyeztetik, mely képes
legyen a kell§ feliigyeletet gyakorolni; és

c) ha az Ipolyi gytjtemény pusztan letéteménynek fog tekintetni a tulajdonjog
azonban mindenkorra az egyhazmegyének biztosittatik.
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Ezen helyesléleg elfogadott feltételek elésorolasa utan kijelentettem még, hogy
miutdn szamosak részérdl arra felkérettem, hajlandé vagyok — ismét a jogositott
tényezOk beleegyezésével — a pispokségi veteményes kertnek azon részét, mely a Baro
Getliczy-féle telekkel hatiros, mint azt az ./. alatt mellékelt terv mutatja, musacumi
czélokra Ugy dtengedni, hogy minden ezen atengedésbdl folyé koltségek az
engedményescket terheljék.

Végre felhivtam az értekezletet, hogy ezen és mas az tigyre vonatkozoé és az azt
kimerit6 pontokat egybefoglalva egy szerz6dési tervezetet készittessen, melyet komoly
megfontolas és masoknak a kiket illet behaté megbiralas utan alairhassak és magasabb
helyre meger6sités végett felterjeszthessek.

Az értekezleten tett ezen kijelentéseimnek indokai részint abban keresenddk,
hogy sem a puspékségnek sem az egyhazmegyének alkalmas épilete nincsen melyben
tulajdonat képez6 ezen gytjteményét megfelelSleg elhelyezhesse, de nem is rendelkezik
oly alappal, melyb6l musacumot létesithessen, részint abban, hogy nem véltem
tanicsosnak akadalyokat gorditeni a koézonség ezen mindinkdbb hangosabban
nyilvanul6é 6hajanak elébe, annal kevésbé, mert a boldogult végrendelkezé akarata ily
moédon az egyhazmegye minden nagyobb megterheltetése nélkil teljestilhet, biztositva
lévén e mellett mindenkorra az egyhdzmegye szamara a tulajdonjog; végre abban, hogy
az értekezleten jelen 1évé végrendeleti végrehajté dr ezen combinatiét mint
legczélszertibbet a maga részérdl is timogatta.

Az értekezletben ezen kijelentésem haldsan fogadtatvan a biharmegyei
torténelmi egylet csakhamar sietett az Ipolyi gyGjtemény ataddsa, annak elhelyezése és
biztositisa czéljabol az dltalam kivant szerz6dési tervezetet elkészittetni és hozzam
betetjeszteni.

A szerz6dési tervezetet, mely a fentebb emlitett pontokon kiviil még egyébb
ezen atiratomban foglalt de igen fontos targyakat is feldlel Nagyvarad varosanak
hozz4jarulasi nyilatkozatival egytitt .//. alatt oly megkereséssel teszem at a fétisztelendd
Kiéptalanhoz, hogy azt behatdlag targyalni és esetleg hozzajarulasat velem kézélni
sziveskedjék

Tobbire.

38.
Mélt. Baré Déry Jozsef f6ispan, mint egyleti elnék Urnak
Budapest 1890 april 19.
NagyVarad

Mélt. Bard, Féispan és egyleti Elnok Ut

A biharmegyei térténelmi és régészeti egyletnek muzeumi épilet felallitisara a
nagyvaradi latin szert. puspokség javadalméihoz tartozé és a nvaradi 1312. sz. tjkvben
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(2282, 2283 hrsz. alatt) foglalt beltelek és kertnek a baré Gerliczy-haz telke melletti
részébol, a magaméva tett térvazlaton feltintetett teriiletnek a megjel6lt szerzédési
feltételek alatti atengedéséhez Kaptalanom f. év és hé 14-én tartott torv. Ulésébdl 412.
sz . a. kelt nyilatkozataban készséggel hozzajarulvan: a kéztem, mint varadi piispok és a
Biharvarmegyei torténelmi és régészeti egyesiilet, illetve Nagyvarad varos kézt az épiteni
tervezett muzeumteleknek atadasa s a néhai Ipolyi Arnold volt varadi pispok
gyljteményének dtengedése targyaban kotendS  szerz8dés tetvezetét ./. alatt
Méltésagodhoz, mint egyleti eln6khéz s egyittal Nagyvarad varos féispanjahoz oly
tiszteletteljes kérelemmel juttatom vissza, hogy annak alapjan és értelmében az alabb
kévetkezd észrevétel indokolta médositas mellett a szabalyszerd szerz&dés kiallitasa és
aldirasa végett a tisztelt egyleti képvisel6k és a nemes varos t. torvényhatdsaga utjan
intézkedni s az ekként folszerelendett szerz6dést harom egyenlé példanyban tovabbi
eljaras végett hozzam kiilldeni méltéztassék.

Figyelembe véve a Kaptalanom altal érintett, s részemrdl helyeslé tudomasul
vett azon észrevételeket, hogy a szerzédési tervezet 6 § b.) pontjaba az elhunyt Ipolyi
Arnold puspok végrendeletének .//. alatt mellékelt E.) pontja sz6é szetint volna
beiktatando, valamint az 1§-ban a tertilet tiizetes 6lnyi méretei potolandok: tisztelettel
felkérem Méltésagodat a most emlitett koriilményeknek a szerz6désbe folvétele iranti
kegyes intézkedésre.

Fogadja kérem kival¢ tiszteletem szinte nyilvanitasat, mellyel maradok

aldzatos szolgaja

dr. Schl. L. v. ppk.

40.
Szerzddés

Alulirottak, i. m. egyrészr6l Schlauch Lérincz nagyvaradi r. k. pispok, mas
részrél a Biharvarmegyei régészeti és torténelmi egylet kozt kévetkezd szerzédés jott
létre:

1§.

Alulirott dr Schlauch Lérincz r. kath. Puspok, elémozditani akarvan a
Biharvarmegyei régészeti és torténelmi egylet torekvését, hogy Nagyvaradon a
tudomanynak, kilénésen pedig a régészetnek, altalanos és hazai térténelemnek, s
mitorténetnek czéljaira szolgalo, Ggy a mar létezé s jovében szerzendé muzeumi
targyainak s bold. Ipolyi Arnold volt nagyvaradi puspok ur gydjteményének elhelye-
zésére is alkalmas éptiletet is épitsen, az épiteni tervezett muzeumi épiiletnek s azt
kérnyezend6 kertnek telkéil az egyhazi fels6bb hatésag s a vallds és kozoktat. tgyi
minister ur jovdhagyasinak fentartisa és feltétele alatt a nagyvaradi 1312 sz. tkvben
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(2282, 2283) hrsz. a jegyzett s a nagyvaradi r. kath. Puspoékség tulajdonat tevd
belteleknek s kertnek a szerzddS felek altal aldirt térrajzon 2282.2283/b helyrajzi
szammal jegyzett 3263,6 négyzetdlet tevd részét, igy a mint az az altalunk alulirottak
altal egyidejlleg alairt térrajzon megjelolve van, tulajdoni joggal a Biharvarmegyei
régészeti és torténelmi egyletnek, ugyanazon a térrajzon 2282.2283 /¢ helyrajzi szammal
jelolt 940.9 négyzetdl teriiletl részét pedig a két telek kozt dtvonuld kozat czéljara
ajandékozom a kovetkezé pontokban megirt kikotések mellett, masrészrél a
Biharvarmegyei régészeti és torténelmi egylet a dr Schlauch Lérincz nagyvaradi rom.
kath. piispok ur 6 excellentidja altal muzeumi épiilet elhelyezése s azt kdrnyezendd kert
czéljara ajandékozott s fentebb tkvileg megjeldlt telekrészt tulajdonul készonettel
elfogadja.
2.§.

A Biharvarmegyei régészeti és torténelmi egylet kotelezi magat, hogy az 1. §-
ban megjelolt telken ugy sajat gyljteményeinek, mint az ezen szerzédésben alabb
részletesen megjeldlt s a bold. Ipolyi Arnold volt nagyvaradi puspok hagyatékaban
maradt gydjteménynek elhelyezésére alkalmas épiletet emeltet, azt fentartja, s
mindenkorra muzeum czéljara hasznalandja.

3.§.

Abban az esetben, ha a régészeti és torténelmi egylet valamikor feloszolna, a
jelen szerzGdés altal az egyletnek ajandékozott telek s mizeumi épiilet, s a telek minden
torvényes tartozékai s az egylet tulajdonat képezé gydjtemények a szerz6dé felek kozt
létrejott megegyezés szerint Nagyvarad varos birtokiba mennek at, azzal a
kotelezettséggel, hogy Nagyvarad varos e telket és épiiletet ezutan is és mindenkorra
muizeum czéljara fogja hasznalni és fentartani, a tulajdondba atmend gyGjtemény
fentartdsardl, meg6rzésérdl s nyilvanos hasznalatar6l gondoskodni fog. Annalfogva a
Biharvarmegyei régészeti és torténelmi egylet kotelezi magat, hogy alapszabélyainak a
feloszlas esetére vonatkozé 29 §-at akként véltoztatja meg, hogy az egylet feloszlasa
esetére az egyletnek minden vagyona, muzeumi telke és éptlete, valamint sajat
gyljtemény Nagyvarad varos tulajdondba adatik at azzal a kotelezettséggel, hogy
Nagyvarad varos az egylet telkét és épiiletét mindenkorra muzeum czéljara fogja
hasznalni és fentartani, a varos tulajdonaba atszallé gyljteménynek fenntartasarol,
meg6rzésérdl és nyilvanossagardl gondoskodni.

Kotelezi magat tovabba a torténelmi és régészeti egylet, hogy Nagyvarad varos
torvényhatésaganal az épen emlitett kotelezettségek elfogadasit most mar elélegesen
kieszkozli.

4.49.

Alulirott dr Schlauch Lérincz nagyvaradi rom. kath. pispok a vallds és
kozoktatastigyi kir. miniszter ur jévahagyasanak fentartasa mellett engedélyt adok arra,
hogy ha a Biharvarmegyei régészeti és torténelmi egylet alapszabalyainak a feloszlas
esetére vonatkozo §-it e szerz6dés 3.§-aban megirt szévegnek megfelel6en kézgyilésen
modositja, s a modositott alapszabalyokat a magy. Kir. beliigyministerium a bemutatasi
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zaradékkal ellatandja, tovabba, ha Nagyvarad varos kézonségétol a feloszlas esetére a
varos kézonségére atszallo jogok és kotelezettségek elfogadasat elSlegesen kieszkozli, s
mindezeket okirat altal bizonyitja, abban az esetben a nagyvaradi 1312 sz. tkvben (2282,
2283) helyrajzi szamok alatt fekvé beltelek ¢és kertnek a szerz6d6 felek altal aldirt
térrajzon 2282.2283/b helyrajzi szammal jelolt 11738 négyzetméter a nagyvaradi 1312
sz telekkdnyvbdél bejegyeztessék egy djonnan nyitandé telekkényvbe atvitetvén, arra a
tulajdoni jog a Biharmegyei régészeti és torténelmi egylet javara sajat koltségén, tovabbi
meghallgataisom nélkil bekebeleztessék, ugyanazon a térrajzon (2282.2283/c¢) helyrajzi
szammal jelolt 3384 négyzetméter tertletli része (2282.2283) hr. sz. a. teriiletbdl kozat
czéljara jegyeztessék be, fenntartvin, hogy ugyanakkor a visszamaradt (2282.2283/2)
hrsz. a. telekrész 12301 négyzetméter tertilettel a nagyvaradi lat. szertartasd pispokség
tulajdonaul a nagyvaradi 1312 sz. tkvbe vissza jegyeztessék.
5.§.

Minthogy az ajandékozott telekrész eddig is illetékegyenérték ald tartozott,
jovére is illetékegyenérték ala fog tartozni, jelen szerz6dés szerinti atruhazas utan illeték
nem jar, ha azonban a szerz6dés s atruhdzas mégis illeték kotelezett lenne, ugy a
szerz6dési bélyeget, mint az illetéket a régészeti és torténelmi egylet tartozik fizetni.

6.§.

Alulirott dr Schlauch Lérincz nagyvaradi rémai kath. pispok a nagyvaradi r.
kath. f6t. Egyhazmegye képviseletében is beleegyezem, hogy a bold. Ipolyi Arnold
nagyvaradi puspok ur hagyatékdban muzeumi targyak a melyeket a boldogult végren-
deletében a puspoki székhelyén alapitandé muzeum alapjaul rendelt a Biharvarmegyei
régészeti és torténelmi egylet Nagyvaradon épitendé muzeumaban helyeztessenck el, s
ez egyletnek meglrzés, fenntartds s nyilvanossag elé leend6 kiallitds czéljabdl
atadassanak, azonban a kovetkez6 feltételek alatt:

a.) A bold. Ipolyi Arnold pispok gytjteményére a nagyvaradi rom kath.
plspoki egyhazmegye tulajdoni joga jovére és mindenkorra fenntartatik;

b.) a régészeti és torténelmi egylet kdteles a gydjteményt a tobbi gydjteménytdl
elktlonitve, kilon termekben elhelyezni, és a bold. Ipolyi Arnold puspék végrende-
letének e gyljteményre vonatkoz6 minden rendelkezését megtartani, mely okbdl néh.
Ipolyi Arnold nagyvaradi lat. szert. piuspoknek Bars Szt. Kereszten 1885 szeptember
22.-én kelt végrendeletének ide vonatkozd része e szerzGdésbe szérdl szora a
kovetkez6kben beiktatik:

,»hogy nélkil6zhetébb jévedelemmel rendelkezhettem, oda iranyoztam igyekezetemet,
hogy régiségekbdl, mitargyakbdl, tanulsigos vagy a magasabb muizlésnek megfelelen
készitett hazai egyhdzi és hazi felszerelésb6l gyidjteményt allitsak 6ssze, mely ugy a
mitérténet tanulmanyozasat, mint a torténeti érzék és a muizlés fejlesztését hazankban
elémozditsa. Erre kényvtaramat is és nagyobb gyljteményemet mar régebben, részben
mint plébanos, de leginkabb, mint tehetés egri kanonok és nem mint szegényebb
puspok szereztem; valamint annak egyes részeit mar ismég mint kanonok hazafias
készséggel atengedtem volt az orszagos képtarnak illetve a Magyar Nemzeti Muzeum
régiségtaranak. Ezen egyhazi és mas gyljteményeimet, melyek tehat ndlam még halalom
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utan fennmaradnak szintén egyhazamnak és hazamnak kiléndsen nemzeti, muveltségi
intézetek gydjteményeinek akarom felajanlani. Minélfogva 6hajtom s remélhetem, hogy
az valami barbar eljarastél meg fog 6vatni és hagyatékom tébbi részével nem adatik el,
hanem attdl elkilonitve egylitt megtartatik a hazai mdvel6dés javara. Ezen gyljtemény
alkatrészeit képezik:
a) gobelinek, régi keleti szényegek, régi és 4j hazai himzések, mintakul
szolgalhat6 egyhazi 6ltonyok, teritk és kendSk régiebbek és ujabb utanzatok.
b) régi és 4j festmények, régi rézmetszetek, régi és 4j tivegfestmények,
c) régi butorok, egyhazi ékszerek, kelyhek, szentségereklye, szt. olajtartok,
fépasztori botok, puspoki siivegek, gydrik, keresztek régiek s ezek utanzasai,
konyvtablak stb., magyar fegyverek, kardok, régi majolika, porczelan és
agyagedények, marvany targyak, terracottdk, cinquecento szobrok és matargyak,
kozépkori egyhazi fafaragvanyok;
d) prachistorikus régiségek, romai és etruszk edények, kozépkori és ujkori
magyar és kiilféldi zomancmivek, eziist serlegek, billikomok, evékészletek;
e) régi kéziratok és oklevelek;
f) illustralt, draga képes kiadvanyok és mutréténeti s e szakba vago theologiai és
hungarica kényvtaram.
Kivannam, hogy ezen gytijteményeim f&papi székhelyemen Muzeumnak alapjat
képezze s ugy az egyhazi muvészetnek s a nemzeti kultirinak tényezéjévé
valjék. Amennyiben azonban ezen ohajtisomat, életemben édllandéan nem
valésithatnam és  haldlom utin annak valdsitisa nem mutatkoznék
lehetségesnek akként rendelkezem, hogy gydjteményem az Esztergomban vagy
Budapesten kilén 6rrel megallapitandé  keresztény Muzeum alkatrészét
képezze. Folhatalmazom azért ez esetben végrendeletem végrehajtéjat, Fraknoi
Vilmos apatkanonok urat, hogy erre nézve az orszag Primasaval, vagy illet6leg a
vallastigyi Ministerrel targyalasokba bocsitkozzék és a gyljtemény irant
intentiomnak legfelelébb médon rendelkezzék, hogy az Ipolyi gyGjtemény czim
alatt, egyiitt fennmaradhasson. Amennyiben pedig a gyljtemény egyiitt nem
maradhatna, az egyes részeknek a kilonb6z6 hasonlé orszagos koézgydjte-
mények kozott valé felosztasara is feljogositom, melyekben annak targyai
nevemmel jelezve foglaljanak helyet.”
c.) Tartozik a régészeti és torténelmi egylet a gyGjteményt sajat koltéségén gondosan
fenntartani, Sriztetni, a megcsonkitds és elenyészéstSl 6vni s a nyilvanos megtekintést és
tanulmanyozast, a mizeum czéljanak megfeleléen lehetévé tenni.
d.) A boldogult Ipolyi Arnold volt nagyvaradi pispok ur gyljteménye a régészeti és
torténelmi egylet birtokabdl, mig az egylet ebben a §-ban megirt feltételeknek megfelel,
sem részben sem egészben el nem vehetS. Az egylet feloszlasa esetére, ha Nagyvarad
varos e gyljteménynek a muzeum épiiletben elhelyezésére, megbrzésére s a fentebbi
pontokban megirt kotelezettségekre magat kotelezi, a nagyvaradi rém. kath egyhdz-
megye tulajdoni joganak fenttartisa mellett a varos birtokaba is 4atszall, ugyan azon
czélra, mint a mely czélra az egyletnek lesz atadva. A biharmegyei régészeti és
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térténelmi egylet a bold. Ipolyi Arnold volt nagyvaradi pispok urnak e §-ban fentebb
megjelolt gydjteményét megbrzés, fentartds és nyilvanos megtekintés és tanulmanyozas
czéljara elfogadja, muzeumi helységeiben, kilén termekben, t6bbi gydjteményeitdl
elkiilénitve megfeleléen lehelyezni, 6riztetni s a nyilvanossag elé kidllitani kotelezi s
elvallalja mindazokat a kotelezettségeket, a melyek e §-ban fentebb megirva vannak. E
gydjteményrdl az atadas és atvétel alkalmaval két példanyban szerkesztett, részletes leir6
leltar fog kiallittatni, mely leltirak egyik példanya a nagyvaradi rom. kath. pispoki
levéltarban, masik a régészeti egyletnél fog elhelyeztetni és megbriztetni.
7.8.

A bold. Ipolyi Arnold ur gytjteményének fenntartasa, s az egylet altal elvallalt
kotelezettségek ellenérzése tekintetébdl egy feliigyel6 bizottsag fog alakittatni, mely
elnékén kivil 8 tagbdl alland és két tagjat a nagyvaradi Lat. Szert. Egyhazmegye, két
tagjat Bihar megye kozonsége, két tagjat Nagyvarad varos koézonsége, két tagjat a
Biharvarmegyei régészeti és torténelmi egylet valasztandja, elnokét pedig a vallas és
kézoktatastigyl kir. minister ur nevezi ki. A szerz6d6 felek mindegyike jogosult e
bizottsag megalkotasa végett illetékes helyen a sziikséges [épéseket megtenni.

E bizottsagnak joga leend feliigyelni arra, hogy az egylet a bold. Ipolyi Arnold
plispOk ur gydjteménye irant e szerzédésben elvallalt kotelezettségnek megfelel-e,
killéndsen joga leend:

a) feliigyelni, hogy a gydjtemény leltari dllapota csonkitatlanul fentartassék;

b) hogy a gydjtemény a meg6rzésre és nyilvinos megtekintésre s tanul-
manyozasra alkalmas médon helyeztessék el;

c.) hogy a gytjteményben levs targyak természete az egyes targyak természete
szerint gondoztassanak s hogy ezdltal tartossaguk minél inkabb biztosittassék.

d.) joga leend a bizottsagnak, vagy kikildéttjeinek a gyGjteményt id6r6l id6re
megvizsgalni, a gyjtemény targyait a leltarral 6sszehasonlitani, mit az egylet nem csak
megengedni, de hozzajrulasival elémozditani is tartozik.

Eszleleteit a feligyeleti jogabdl szarmazé hatarozatait, a bizottsag a régészeti és
torténelmi egylettel megkeresés dltal kozli, a melyben kifejezett kivansagok, a
mennyiben arra az egylet szerz6désben kételezve van, az egylet teljesiteni tartozik.

Az Ipolyi puspok gyljteményére feligyel6 bizottsag kilénben tigyrendjét maga
allapitja meg.

8.§

Ha a Biharvarmegyei régészeti és torténelmi egylet feloszlana, s Nagyvarad
varos kozonsége az Ipolyi puspok gydjteményét a muzeumi éptletben elhelyezés,
meg6rzés s kidllitds végett, szintén megtartana ez esetben a feliigyel6 bizottsagnak a 7.
§-ban biztositott jogai Nagyvarad varos k6zonsége iranyaban lesznek érvényesithetdk, a
bizottsag ez esetben a nagyvaradi r. k. pispoki egyhazmegye, Biharvirmegye és
Nagyvarad varos kézonsége két, két valasztott tagjabdl alakul s a bizottsag elndkét a
vallds és kozoktatas tigyi kir. miniszter nevezi ki.
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9.§
Jelen szerzédés a Biharvarmegyei régészeti és torténelmi egyletre alairdsaval
azonnal, Dr. Schlauch Lérincz nagyvaradi lat. szert. Piispok ur 6 excellentiajara pedig az
egyhazi fels6bb hatésiag hozzajaruldsa s a vallds és kozokt. Ugyi kir. minister dr

jovahagyasa utan érvényes.
Kelt Nagyvaradon 1890. Majus 10én

Nagy-Varad, 1891 februar 5. A ,,biharmegyei régészeti és torténelmi
egylet” képviseletében
Schlauch Lérincz

Viradi pispok Gyalokay Lajos
Egyleti elnék
Elé6ttiink:
Dr. Schweiger Rezsé Eléttink:
Kovacs Marton Schenk Emil
Endrey Jézsef
43.

Misolat
Hagyatéki targyalasi jegyz6konyv

Felvétetett altalam Mezey Mihaly n.varadi kir. k6zjegyz6 altal Ipolyi Arnold volt
n.varadi L. sz. plispok hagyatékara vonatkozolag

Jelenlev8k az alulirottak. Mely alkalommal kell6 idézés folytin elSttem
megjelentek Fraknoi Vilmos végrendeleti végrehajtd ugyis, mint a beszterczebanyai l. sz.
kaptalannak, a m. tudomanyos akadémidnak és a magyar képzémivészeti tarsulat
megbizott képviseldje, Dr. Szij Jézsef tgyvéd, mint a nvaradi 1. sz. egyhdzmegye
megbizott képviseldje, Dr. Zsak Lajos kir. kincstari tgyész mint a m. k. jogiigyi
igazgatosagnak alatti szerint igazolt megbizottja, Palotay Laszlé n.varadi plébanos mint
a Szt Laszl6 tarsulat megbizottja, Dr. Szabé Lajos budapesti tigyvéd megidézetett, de a
targyalason nem jelent meg.

Targyalé kir. kozjegyz6 a megjelentek elStt a hagyatékra vonatkozd Gsszes
iratokat betekintés végett felmutatvan, a legutébb tartott targyalas alkalmaval felvett sz.
alatt, az iratoknal feltalalhaté jegyzGkonyvben foglaltak alapjan kévetkezé el6terjesz-
téseket teszi:

1. A nwaradi puspOkség atvétele iranti eljards véglegesen befejeztetett, ez
itinyban keletkezett, vallis és kozoktatistigyl miniszteriumi 1430/90 szimu leirat,
masolatban az iratokhoz alatt becsatoltatik. Ezen leirat szerint, a valldsalapnak még
kiegyenlitendé 286 frt. 09 kr. kovetelése van a hagyaték ellen. Ezek utan a vallas alapnak
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nem csak a nvaradi plspokségi javadalmak atvételébdl folyé kévetelése, hanem a
beszterczebanyai erd6k tulhasznalata és irtasi mulasztasok czimén formalt kévetelése is
teljes fedezetet és kielégitést nyernek.

201, Megkeresés intéztetett a Franklin tarsulathoz az irant, hogy mutatna ki azt,
hogy az 6rokhagyé irodalmi munkai kiadasabol mely 6sszeg folyt be eddig a hagyaték
javara. E megkeresésre a Franklin tarsulat valasza kimutatassal egyiitt, sz alatt
csatoltatik, mely szerint a bizomanyi elarusitas végett atvett munkakbdl ez idSszerint
még raktiron van 1099 példany 1285 frt. 25 kr. értékben és készpénzben 259 frt., azaz
kétszazotvenkilencz forint.

3on . P 1 . . ,
. Bemutattatik a nvaradi kir. adéhivataltdl beszerzett rovatos kimutatis a

hagyatékot illet§ be és kiutalasokrol.

en T e At g 12 o

47", A hagyatékot illeté maradvany féldvaltsag hatralékos kamatai és hatralékos
haszonbéreket illetéleg a nvaradi 1. sz. plispokségi uradalom f6tisztségéhez megkeresés
intéztetett, melyre azonban eddig valasz nem érkezett.

5T, A kir. kincstar részérél az elhunyt Ipolyi Arnold piispok kinevezési illetéke
czimén kévetelésbe helyezett 10.616 frt. 25 kr. Osszeg id6kézi kamataival (1008 frt. 52
kr.) egylitt, a hagyatéki birdsag altal sz alatt, mellékelt végzés szerint 11624 frt. 77 kr.
Osszegben kiutalvanyoztatott, s igy a kincstar ezen kdvetelése is mar kielégitést nyert.

6" A hagyatékot képezé s birdi letétbe helyezett 62.800 frt. Névértékd
zaloglevelekbSl 4300 frt. Ertékd kotvény kisorsoltatvan, ezen papirok a letéthdl
kiutaltattak s {gy az annak megfelel téke érték, valamint az Ssszes letett értékpapirosok
lejart szelvényei bevaltasabol befolyt pénzdsszeg (az eljaras soran felmertlt s biréilag 43
frt. 72 krban megallapitott koltségek levonasa utan) 11229 frt 03 kr sszegben birdi
letétbe helyeztetett.

7
kovetelésbe vett Gsszegnek felilvizsgalataval megbizott kildéttség koltségeire 3000

szet I o den e s ) o
. A beszterczebanyai erdSk tulhasznalasa és irtdsi mulasztasok czimén

forint Gsszeg lett annak idején a hagyatéki tomegbdl kiutalvanyozva. Ezen 6sszegrol a
miniszterileg érvényesitett szamadasokat — sz. alatt bemutatja a végrendeleti végrehajto,
melyek szerint a kiadasok 2162 frt. 82 krt. emésztvén fel, a maradvany 876 frt. 18 kr. a
hagyatéki birésaghoz attétettek.

81 A hagyaték leltarozasa alkalmaval a hagyatékhoz tartozonak vett, s az
uradalmi f6pénztarban talalt 5000 frtos betétkényv hol léte irant az uradalmi f6tisztség
megkeresve lett, azonban semmi valasz e részben nem érkezett, privat értesiilés szerint
a betétkdnyv ma is az uradalmi fépénztarban Sriztetik.

Ezen el6terjesztések érdeklett felek dltal tudomaésul vétetettek, az 1. pontra
vonatkozélag egybehangzolag kijelentik jelentkez8k, hogy miutin a végelszamolas ezen
eredményét most mar megvéltoztatni nem remélhetik, elfogadjik a miniszteri 1430/90
sz. leiratban kifejtett végelszamolast, s e czimen a hagyatéktol kovetelt 286 frt 09 kr.
Osszegnek a m. k. kézponti allampénztirba beszallitisahoz beleegyezésiiket nyilvanitjak.
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A 2 pontra vonatkozolag kijelentik, hogy az irodalmi munkak kiadasabol
befolyt Gsszeg czimén ezuttal osztaly ala 259 frt. Osszeg lesz felteends, ennck a
hagyatéki birésaghoz leendé attétele irant a Franklin tdrsulat megkeresend6 leszen; a
még készletben levé 1099 példany értékéil feltintetett 1285 frt. 25. kr. mint bizonytalan
vagyon, a kérdéses kdvetelés soraban lesz osztalyozando.

A 3,5, és 7. pontokban tett elSterjesztések tudomasul vétetnek.

A 4 pontra vonatkozoélag kijelentetik, hogy miutin a maradvany foldvaltsag
kamatai és a hatralékos haszonbérek czimén a hagyatékot illet6 kovetelések tiszta
nyereménye még nem tudhatd, de ha valami folyt is e czimen be, még bizonnyal van e
czimen ezutin is befolyand6 kovetelés, ez okbdl ezen czimeken a miniszteri biztos
atirataban jelzett 1865 frt. 53 kr. és 9849 frt. 76 kr. Osszegek, mint bizonytalan
vagyonok a kérdéses kévetelések soraban lesznek osztalyozandok.

A 8lk pontban érintett 5000 frtos betétkényv a hagyatéki birésaghoz atkérendd
s osztaly ald sorozandé id6kozi letét kamataival egyiitt.

Ezutan Keller Imre tgyvéd, mint a sz. alatti jegyz6konyv szerint a
vérrokonoknak megbizottja, nyilatkozatra hivatott fel a  szamu jegyz6kényvben Dr.
Szabé Lajos tgyvéd altal tett jegyz6konyvi elSterjesztésre Keller Imre tigyvéd kijelenti,
hogy miutin Ipolyi Stummer Gyorgy a neki adott megbizast vissza nem vonta, 6 magat
jogérvényes meghatalmazottjanak tekinti ma is, kiilénben a  sz. pontokban foglalt
egyezség megkotésénél kétségtelen megbizottja volt, Ipolyi Stummer Gy6rgynek s {gy a
megkotott egyezséget Dr. Szabd Lajos mar nem valtoztathatja meg, Dr. Szabé Lajos
fellépett s el6terjesztése téves information alapszik s Ipolyl Gyorgy ma is hajlandé a
megkotott egyezséget elfogadni, ennek igazolasara késznek nyilatkozik Ipolyi Gyorgyt6l
egy ujabb meghatalmazast beszerezni s bemutatni. Ezen nyilatkozat utan érdeklett felek
a Dr. Szabé Lajos tgyvéd elGtetjesztését figyelmen kivil hagyatni kérik, annyival is
inkabb, mivel most nevezett iigyvéd a mai targyalason, melyre pedig megidézetett, nem
jelent meg, tehat ez tigyben tovabb befolyni nem akar.

Miutan az eddig el6adottak szerint a hagyatéki eljaras annyira el6re haladt, hogy
az osztaly felallithaté s Osszes érdeklettek kozott az 6r6kdsddés és vagyon felosztasara
vonatkozoélag minden iranyban egyezség 1étesiilt, ennélfogva érdeklettek a hagyaték mai
allapotanak megallapitasa s az osztaly tényleges foganatositisara hivattak fel, mely
kévetkezbleg 1étesiilt:

El6re bocsijtatik, hogy a hagyaték allaga mar a XXXIV sz. jzkv 37-39 lapjain
feltételesen felallittatott, ezen ott elGadattak s az idSkozben felmertlt véltozasok
egybevetése folytan lesz a hagyaték:

A vagyoni allapot

I. Kétségtelen vagyon
1.) Végrendeleti végrehajt altal a XIX. sz. alatt lathaté szamadasa beadasaig teljesitett

kifizetések és atutalasok Gsszege teszen 132.225 frt. 51 kr.
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2.) A hagyatéki birésag altal birsag altal birdi letétbe utalt 6sszeg, melyet a végrendeleti
végrehajté bemutatott (1. XXI) 25.086 frt. 98 kr.

3.) Ugyanaz altal letétbe utalt 62.800 frt. névértékd ziloglevelekbél a kisorsolt s
bevaltott 4300 frt. érték bevaltasa utan még letétben (1. XXII) 58.500 frt. 00 kr.

4.) A bevaltott 4300 frtos értékpapir t6kéje és a zaloglevelek szelvényei bevaltasa
czimén befolyt s a hagyatéki birésag altal biréi letétbe helyezett 11.229 frt. 03

5.) A beszterczebanyai erdérongalasok megvizsgalasabol kiutalt 3000 frtb6l megmaradt
és a hagyatéki birésagnal levé 876 frt. 18.

6. A muzeumi targyak (mukincsek) 6sszes becsértéke 16.042 frt.

7.) Az irodalmi hagyatékbol befolyt befolyt s a Franklin tarsulatnal 1évé 6sszeg 259 frt.
8.) A besztreczebanyai puispokségi 1886ik évi jovedelmekbdl a hagyatékot megillets s a
kézponti allampénztarban levé 3630 frt- 64 kr.

9) A nvaradi pispokség f6pénztaraban elhelyezett tkpztari konyv értéke 5000 frt

Osszesen: 252 849 frt. 64 kr.
1I. Még kétséges vagyon

10.) A maradvany foldvaltsag hatralékos kamatai czimén a hagyaték javara megallapitott
de még be nem hajtott &sszeg 1805 ftr. 53.
11.) és 1886 évben hatralékos haszonbérek czimén a hagyaték javara megallapitott, de
még be nem folyt 6sszeg 9849 frt. 76.

Osszesen: 11655 frt. 29.

A vagyoni allapot f66sszege 264.504 frt 93.
B. Tartozasi allapot

1.) Végrendeleti végrehajté altal szamadasra beadasa el6tt kifizetett s atutalt Gsszegek:

a.) Temetési koltségre 6662 frt 6 kr.

b.) Orvosok dijjazasara 1639. 78.

c.) Szolgak fizetésére 4245. 60

d.) Adéssagok kifizetésére 5990. 60

e.) Prestitio és a besztercebanyai erdérongalasok fedezésére atutalt Osszeg
110.132 frt. 36

128.670 frt. 97

2.) A beszterczebanyai erdérongalasok megvizsgalasa koltségeire kiutalt 6sszeg 3000 frt.
3.) A hagyaték rendezéséért kiutalt 900 frt.

4.) Az irodalmi hagyaték kiadasira és a museumi targyak fenttartisara a mar beadott
szamadas szerint kifizetett 2053 frt. 64 kr és a birdilag kiutalt 1200 frt. 6sszeg; még
sziikséges a muzeumi targyak gondozasara 300 frt. Osszesen 3553 frt. 64.
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5.) Ipolyi Stummer Gyobrgy ¢és Augusta Eletjaradékaul kifizettetett, végrendeleti
végrehajtd szamadasa szerint 1500 frt. 20 kr. a birésag éltal kiutaltatott mar 2700 frt., a

foly6 évi jul. ho 1°° napiaig esedékes s most kiutalvanyozas alatt 4ll 300 frt. Osszesen:
4501 frt. 26.
6.) Kinevezési illeték fejében a kincstarnak kifizetett t6kében 10616 frt. 25 kr, kamatban
1008 frt. 52 kr. Osszesen: 11624 frt. 77.
7. A végelszamolas eredményeként befizetendd a kézponti allampénztarba 286 frt. 09.
8.) A budavari plébania templom szamara készitett Gvegfestési ablak araban adds a
hagyaték 272 frt.

Osszesen: 152.808 frt. 67.

Levonva a szenved§ dllapotot a vagyoni allapotbél marad vissza hagyaték 111696 frt. 26
azaz egyszaztizenegyezerhatszazkilencvenhat forint 26 kr és a betét t6kék idSkozi
kamatai s értékpapiroknak szelvényei, mely a kévetkez6kben leli tényleges fedezetét.

1) Feloszthaté készpénz és értékpapirokban:
1.) Ertékpapirokban van (4/1888 sz.) 58500 frt.
2.) A 3/1888 napl6 szam alatt betett 25086 frt 98 krtbdl eddig kiutaltatott 19424 frt. 77
kr, még kiutalandé lesz a tartozasi allapot 4 és 5 rovatainal 600 frt, a 8 rovatnal 272 frt;
tehat marad a birdi letétben 4790 frt. 21 kr.
3) A .../90 naplé szam alatt, birdi letétben 1évé 11229 frt, 03 kt.
4) A .../1889 P szammal letétben 1év6 876 frt. 18 k.

Osszesen: 75 395 frt, 42

II.) Még fel nem oszthatd, ezutin befolyd, avagy bizonytalan természet(
kovetelésekben:
1.) A plspokségi f6pénztarban 1évé takarékpénztari betétkényvben 5000 frt.
2.) A kézponti allampénztarban levé 3630 frt, 64 krbdl, az ugyanoda befizetendé 286
frt, 09. kr. levonasa utan fennmaradé6 6sszeg: 3344 frt. 55 kr.
3.) A Franklin tarsulatnal 1évé6 259 frt.
4.) A maradvany foéldvaltasg kamatai cimén felvett, bizonytalan 6sszeg: 1805 frt, 53 kr.
5.) A haszonbéri hatralékok cimén felvett bizonytalan dssezeg: 9849 frt, 76 kr.

Osszesen: 20 258 frt, 84 kr.

III. Muzeumi targyak értéke: 16 042 frt.
Az 1. II. és III. Osszege tesz: 111 696 frt, 26 kr. azaz egyszaztizenegyezerhatszaz-
kilencvenhat forint és 26 kr.

Ez elég tehat a hagyatéki allag s tiszta hagyaték jelenben (Megjegyeztetik, hogy a
XXIV. Szamu jegyz6konyv 37. lapjan V. és V1. tétel alatt, a vagyon allagihoz ott bevont
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ing6sagok értéke 1416 frt itt mar mell6ztetett, mivel a 722 frtra értékelt ingdsagok a
vérrokonoknak egyezség értelmében természetben kiadattak, a 694 frt értékd ingdsagok
pedig kiosztattak, mint emléktargyak az illet6k kézott).

A tiszta hagyaték ezek szerint megallapittatvan, érdekeltek az osztalynak
mikénti foganatositisa kérdésében nyilatkozatra hivattak fel, mire a kir. kincstar, a
nagyvaradi egyhdazmegye, a besztercebanyai kaptalan, a magyar tudomanyos akadémia és
a magyar képzémuvészeti tarsasag képvisel6i egyhangulag el6adjak, hogy amennyiben
kozottik a hagyaték felosztisa, tehat az 6rokésodés kérdésében egybenhangzé
megallapodas 1étesiilt, miutan az egyhazmegyék, akadémia és képzémivészeti tarsasig
egymastol és a Keller Imre altal képviselt vérrokonok kozott, masrészrél a XXXIII.
szamu  jegyzOkonyvben egyezségben vilagosan kinyilvanittatott, hogy nevezett
vérrokonok az els6 (XXIV.) jegyzékonyvben allnak, s viligosan beleegyeztek, hogy a
hagyaték 6rokhagyonak végrendelete értelmében osztassék fel s adassék at, miutan a
Keller Imre altal nem képviselt, de elsé targyalasnal rokonokul jelentkezettek a
nagyviradi kir. Torvényszék .../89 sz. végzésével petre utasittatvan, vélt jogaikat nem
térvény atjan érvényesittették, ezek alapjan kérik az érdekeltek, hogy a hagyaték a
kévetkezé médon adassék at, birdilag:

1.) Egy harmadrészben a magyar kiralyi kincstarnak

11..) Egyharmadrészben a nvaradi l. sz. egyhazmegyének

III.) Egyharmadrészben pedig a magyar tudomanyos akadémia és a magyar
képzémuvészeti tarsasagnak, mint a rész altalanos 6rékdsének.

Ezen osztily értelmében a kir. kincstdr megkapja a tiszta hagyaték (1/3)
egyharmad részét, tehat 37.232 frt, 08 2/3 krt; és mivel az Ipolyi Gyorgy és Augusta
részére a hagyatéki eljaras soran kifizetett életjaradék 4501 frt, 20 kr. &sszegbdl a kir.
kincstar 6rokrészét a XXIV. sz. jzkv. 24 lapjan lathat6 egyezség értelmében semmi sem
terhelheti, ennél fogva ezen eddig tényleg a hagyatéki vagyonbdl teljesitett kiadds 1/3
része a kincstarnak megtéritendd, mely 6sszeg kitesz: 1500 frt, 40 krt. A kincstar tehat
részesul Osszesen 38.732 frt, 48 2/3 krban.

A masodik harmadrész a jutalékbdl, mely a nvaradi 1. sz. egyhdzmegyét illeti
levonatvan az el6z6 pontban érintett 1500 frt, 40 kr. fele része, lesz ezen Orokrész
Osszege 36.481 frt, 882/3 kt.

Ezen osztilyrészt a Barcs Szent Kereszten 1885. évi szept. H6 22™ napjan kelt

végrendelet A) pontjaban foglalt rendelkezés értelmében a n.varadi L. sz. egyhazmegye
160

altal, a_beszterczebanyai 1. sz. kaptalan megegyvezése mellett'™ lesz felosztandd s
rendeltetése helyére forditandé.

A harmadik harmadrész jutalék az elébbeni pontban érintett levonas utan
kitesz 36.481 frt, 88 2/3 krt. Ezen Osszegbdl a végrendelet C) pontja értelmében a
kovetkez6 hagyomanyok fizetenddk ki:

10° A kiemelt szovegrész utdlag ala, illetve ki lett hizva kék ceruzaval, mellé, ugyanazzal az irdszerrel
lapszéli jegyzet: ,,10. lap”.
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a.) a nvaradi 1. sz. székesegyhazi kaptalan kezelése ala adand6 20.000 frt, azaz
huaszezer forint, mint ,,Ipolyi Arnold alapitvany”, melynek kamatait, mig élnek Ipolyi
Augusta és Ipolyi Gyodrgy, az 6rékhagyd testvérei élvezik, haldlok utin pedig a
végrendelet C.1.) pontjaban részletesen megjeldlt tanodai 6sztondijakra lesznek
forditandok

b.) Egyezer (1000) frt hagyomany kifizetend6 a Szent Istvan tarsulatnak

c.) Egyezer forint (1000) hagyomany kifizetend6 a Szt. Laszlé tarsulatnak,
melybdl ismét 500 frt egyenesen a csangok javara szolgal

d) Egyezer (1000) forint hagyomany Kkifizetend6 a magyar torténelmi
tarsulatnak

e.) Egyezer (1000) forint hagyomany kiadand6 a magyarorszagi legf6bb egyhazi
hatésagnak kezelés végett, mely Osszeg alapjat képezendi egy alapitandé magyar
katholikus egyetemi vagy magasabb tanintézettel ellitandé katholikus neveld intézetnek.
Ez alap legalabb fél milli6é 6sszegig t6késitends (lasd végrendelet C.5. pont).

Az ezen hagyomanyok kifizetése utan fennmaradé Osszeg két részre osztatvan,
az egyik rész a magyar tudomanyos akadémiat, masik rész a magyar képzémuvészeti
tarsasagot, mint ezen harmad jutalék altalanos o6rokoseit illeti meg, s altaluk a
végrendelet D.1. és 2. pontjaban emlitett alapitvanyokként lesz kezelendé.

A letét és betét kamatok, ugy az értékpapirok szelvényei a harom 6rékos kézott
egyenlé megosztast nyernek.

A végrendelet E. pontja a hagyatékhoz tartozé6 muzeumi targyaknak egyiitt
tartdsa s kezelésérdl intézkedik. A hagyaték e részére vonatkozolag a kir. kincstir a
XXIV szamu jkv 15. lapjan kijelentette, hogy amennyiben a hagyaték tobbi 2/3
részében érdekeltek ezen tirgyaknak természetben valé megtartasat Shajtanak, a kir.
kincstir a targyak becsértéke egyharmad részének készpénzben kiutaldsival
megelégszik. E kijelentéshez a kir. kincstir ma is ragaszkodik, viszont a 2/3 részben
O6rokos nvaradi 1. sz. egyhdzmegye, az akadémia és képzOmivészeti tarsasig a
végrendelet e részbeni intézkedését foganatositani szandékozvan kolcsonds
megegyezéssel kijelentik, hogy az 6sszesen 16042 frtra értékelt muatargyak természetben
megtartassanak, azok a végrendelet E. pontja értelmében allandéan muzeumba leend6
clhelyezés végett Dr. Fraknéi Vilmos végrendeleti végrehajtonak ki és atadassanak, a
becsérték 1/3 tésze, vagyis 5347 frt 33 1/3 kr pedig a kir. kincstar részére, a masik 2/3
részben O61r6kos  egyhazmegye, akadémia ¢és  képzémivészeti tarsasig Orokségi
jutalékabdl megtérittessck.

Hitra volna még azon egyezségi kérdés rendezése, mely a 2/3 tészben 6r6kos
egyhazmegye, akadémia és képzémivészeti tarsasig, masrészrdl a Keller Imre éltal
képviselt névrokonok kozott, a XXXIII. sz. jkvben létre jott, azonban ezen kérdés
jelenben fiiggében hagyatik, megoldasara egy Gjabb hataridé fog kitdzetni.

A hagyaték tényleges megosztasira vonatkozélag kévetkezd megallapodas

létestilt: miutan a tiszta hagyaték elsé osztalyaba azonnal szétoszthaté készpénz és
értékpapirok vannak, ezen 75.395 frt, 42 krt tevé tomeg az Orokosok kézott
kovetkezbleg osztandd meg:
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15" Az 58.500 frt magyar foldhitelintézeti 4Y2 % évi zaloglevelekbdl jut:

I.) a kir. kincstarnak 19.500 frt

IL) az egyhazmegyének 19.500£rt

II1.) Akadémia és képzém. tars.nak 19.500 frt
névértékd allampapiros, mely még meglevé szelvényeivel az illet6knek természetben
lesz kiadandé.

2% A készpénzben letétben 1év6 16.895 frt 42 krbdl

I. a kir kincstarnak 1/3 jutaléka 5.631 frt 80 4/6 kt; muzeumi targyak
1/3 értékének megtéritéséul 5.347 frt 33 7/6 ke és a kifizetett életjaradék 1/3 értékének
megtéritéséiil 1500 frt 40 kr. Osszesen: 12.497 frt 54 kr.

I1) az egyhdzmegyének 5631 frt, 80 4/6 kt jutalékabdl levonatik a
muzeumi tirgyak megvaltdsira 2673 frt 66 4/6 kt, az életjiradék megtéritésére 750 frt,
20 kr. Osszesen 3423 frt 86 4/6 kr. Kap tehat 2207 frt, 94 kr

II1.) ugyandgy, mint az elébbi 2207 frt 42 kr

Osszegzés 16 895 frt 42 kr.

A még most fel nem oszthatd, késébb befolyd és részben kétséges természetl

kovetelések, a harom mar tSbbszér nevezett koézott egyenlé harmadrészben fog
felosztatni, akkor, amikor befolyas annyiban amily Osszegben befoly. Elére is
kijelentetvén, hogy mig egyrészrél allhatnak elé oly 6sszegek, melyek a néh. Ipolyi
Arnold puspék hagyatékat cselekvblegesen illetik, ezek a harom 6r6kds kdzott mindig
egyforma 1/3 rész aranyban fognak kiosztatni, gy mésrésztdl megeshetik, hogy a most
is kétséges természetd kovetelésbél (minék a maradvany foldvaltsag kamatai és a
hatralékos haszonbérek czimén felvett 11.655 frt 29 kr) bizonyos 6sszeg soha sem fog
befolyni; ezen veszteségek tehat miutin egyenlé 1/3 részben esnek a hiarom 6rokos
karara.

Felkéretik e helyen a Tek. hagyatéki birésag, hogy a nvaradi 1. sz. plspokségi
uradalom pénztaraban 6rzott 5000 frt tkpénztari betét-kényvet a kézponti
allampénztarban 6rz6tt 3630 frt 64 krbdl a végleszamolas folytan kovetelésbe helyezett
286 frt, 09 krnak betudasa s visszatartasa utin fennmarad6 3344 frt, 55 kr s ennek
1d6kozi letéti kamatait a vallas és kozoktat. Ministerium utjan és a Franklin tarsulatnal a
hagyaték javara 6rzott 259 frtot ezen intézettdl kévetelje be, helyeztesse birdi letétbe.
Ezzel egyidejileg pedig a 3/1888 naplé szam alatt letett 25086 frt, 98 kebdl
utalvanyozzon ki

a.) Ipolyi Gyorgy és Augusta részére ezek 1890 évi 1I. negyedére esedékes
életjaradék czimén a 4658/90 és 4804/9 P. sz. beadvinyok folytin 300 frtot azon
vilagos kijelentéssel, hogy a hagyaték felosztasa ezuttal rendeztetvén, Ipolyi Gybrgy és
Augustanak a XXIV sz. jkvben biztositott, egyttt 1200 frt évi életjiradéknak tovabbi
kifizetése 1890 évi jul. ho 1% napjatol fogva besziintettetik s ezutan csakis az 6rokhagyo
altal csaladi hagyomanyul rendelt s a nvaradi I. sz. kdptalan altal kezelend$ 20.000 frtnak
kamatai lesznek Ipolyi Gyérgy és Augustanak kiadandok.
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b.) tovabba utalvanyozzon ki: Dr. Fraknéi Vilmos végrendeleti végrehajto
kezéhez a mar (...) sz. jkvben a muzeumi targyak gondozasara engedélyezett 300 frtot.

c.) és végil utalja at a kézponti allampénztarba a budavari plébania templom
egyik ablaka araban a hagyaték ellen fennallé kévetelést, 272 frtot.

Végtl aldlirottak tisztelettel kérik Tek. néh. Ipolyi Arnold volt nvaradi r.
kath.pispoknek hagyatékat a fentebbi osztaly egyezség értelmében birdilag atadni, a
biréi letétben levé készpénz Osszes id6kozi kamatoknak és értékpapiroknak a letétb6l
tényleges kiadasat elrendelni, ezeknek a fentebbi megallapodas értelmében az 6r6késék
koézott kiosztani.

A hagyaték dtadasaval egyidejiileg felhivandé leszen

1.) a Franklin tarsulat, hogy az 6rékhagyé irodalmi kisebb munkainak (1II-V.)
koteteib6l még bizomanyi elarusitds czéljdbol nala raktiron levé 1099 drb példany
claddsabdl befoly6 Gsszeget évenként egyszer a felosztas eszkozlése végett a hagyatéki
birésaghoz szamadasos jelentésével egyiitt tegye at.

II. megkeresendd lesz a vallas és kézokt. m. kir.miniszterium, hogy az 1886 évi
maradvany foldv. Czimén a hagyaték javara czutin befolyd Osszegeket a felosztas
eszkozlése végett annak idején a hagyatéki birésaghoz kildje meg.

A fentebb elSadott osztaly kénnyebb attekintése czéljabél s a kiosztasnal
leend6 hasznalat végett kévetkezé tablas kimutatas készittetett.

I II. I1I1.
;§ o A nvaradi 1. sz. Az akadémia
2 Czimletek Akirdlyl | hizmegye | és képzémiiv
< zimlete kincstar kap gy gy : P
3 kap tars. kap
- Frt. | Kr. | Frt. | Kr. | Frt. | Kr
1. | Az 58.500 frt névértéka 19.50 19500 19.50
zaloglevelekbdl 0 ] 0
2. | A1l6. frt, 42 k ¢ 12.
16895 frt, 42 krt tevs Y s0 | 2207 | 04 | 2207 | 04
készpénz letétbdl 9
3. | A n.varadi pispokségi 66
pénztarban 6rz6tt 5000 1.666 4/6 1.666 664/6 | 1.666 | 664/6
frtbol

4. | A kézponti
allampénztarban Srzétt 1114 | 85 1114 85 1114 85
3344 frt, 55 krbdl

5. | A franklin tarsulatnal 33

1év6 259 fribél 86 2/6 862/6 | 332/6 86 332/6
6. | A maradvany foldvaltsag

és hatralékos 09

haszonbérekbdl 11655 frt | 3885 4/6 3885 094/6 | 3885 | 094/6

29 krbdl amennyiben
befoly
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7. A muzeumi targyak ) ] 8021 i 8021 i
értékébol
F3o6sszeg: 111.696 frt, 3873 | 48 3648
1
26 kr. 5 4/6 36481 | 884/6 1 884/6

A t6ke kiutalvinyozassal egyidejileg a betétek id6kozi kamatai is kiutal-
vanyozandok s a felosztasnal a harom 6rékdsnek egyenlé aranyban kiadandok lesznek.
E letéti kamatbdl fog fedeztetni a hagyaték rendezése koril targyald kir. kozjegyzének
kiérdemelt dfja és koltségei a harom 6r6kost egyenlé aranyban terhelbleg.

A jelen hagyaték utan netalan kivetend$ kincstari szdzalékot minden 6r&kds
sajat illetGsége utan viselendi.

Ezzel a két napon at tartott targyalas befejeztetvén, a jegyzékonyv egész
terjedelmében felolvastatott, s helyben hagyva a jelen 1évok altal aldiratott, Keller Imre a
jkv berekesztése elbtt eltavozvan azt, ez okbdl ala nem irta. Kelt Nagyvaradon 1890 évi
junius h6 28" napjan. Mezey Mihdly kir. kézjegyz6 sk.

A nvaradi pispokségi uradalom f6tiszti hivatala a hozza intézett megkeresésre
valaszolt s tudatja, hogy az 5000 frtos betétkonyv ma is ott van, a maradvany
foldvaltsag kamatai és hatralékos haszonbérek czimén semmi sem folyt be. Ez értesités,
miutin mar fentebb az érdemben intézkedés tortént, tudomasul vétetik s . . . sz. alatt az
iratokhoz csatoltatik. Dr Joob Lajos sk. kir. kincst. Ugyész. Fraknéi Vilmos sk.
végrendeleti végrehajté és bbanyai egyhm. Meghatalmazottja. Szy J6zsef sk nvaradi L. sz.
egyhazmegye képvisel6je.

48.
Nagyméltésagi és fétisztelends piispok Url

A biharvarmegyei régészeti és torténelmi egylet ¢ hé folyamdban tartott
tlésében egy mitorténelmi kiallitds rendezését hatirozta el, melyben a varmegye és
varos teriiletén egyesek és testliletek birtokaban levé mibeccsel bird régészeti targyak
néhany heti id6tartamra Osszegytlve, a k6zonség el6tt kézszemlére ki lennének allitva

E czél elérésére a valasztmany egy kiallitasi bizottsagot kildétt ki.

E bizottsagnak s vele egyitt az egylet Osszes tagjainak ko6zos ohajtasat
tolmacsoljuk mi aldlirottak Nagyméltésagod el6tt, midén tiszteletteljesen felkérjiik:
hogy boldog emlékezetd Ipolyi Arnold piispok hagyatékanak egyrészét képez6 gazdag
régiséggyijteményt, valamint Nagyméltésigod varadi palotijat diszité nagybecsd
képeket, szobrokat s egyéb mutargyakat a kiallitas tartamara atengedni kegyeskedjék.

Kival6 tiszteletiink nyilvanitisa mellett maradvan

Nagyméltésagodnak
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Nagyvarad 1891 decz. 13.

aldzatos szolgai:

Bunyitay Vincze
kiallitasi biz. Elnok

1fj. B6l6ni Sandor
kiallitasi biz. Jegyz6

49.

A biharmegyei régészeti és torténelmi egylet t. kiallitasi Bizottsaganak
Bpest. 1891. decz. 16.
Nvarad

T. Bizottsag!

A néhai Ipolyi-Stummer Arnold b. e el6dom hagyatékat képezd
régiségeyijteménynek a plspoki palota képei-, szobrai és egyéb mitargyaival egyiitt a
biharvarmegyei régészeti és torténelmi egylet altal rendezendé kiallitds czéljaira leendé
atengedésére vonatkozé f. hé 13-an kelt megkeresésre valaszoldlag kinyilatkoztatom,
hogy elvileg az ellen semmi kifogisom nincsen, azonban kérnem kell a t. Bizottsagot,
hogy miutan az Ipolyi-féle gazdag gyGjteménnyel szemben stlyos a felel6sségem, melyet
szeretett egyhazmegyém érdekei rénak ream, megelézéleg végleges hatarozatomat
lletve nyilatkozatomat méltoéztassék a j6 Isten segitségével néhiny nap mulva
székhelyemre leendd visszatérésem utan, az illetékes tényezbkkel szitkséges megbeszélés
és targyalas eredményét bevarni.

Fogadjik kérem tiszteletem nyilvanitasat.

Dr. Schl. L.
v ppk.

58.

Nagyméltosagu és Fétisztelendd Pispok Ur,
Kegyelmes Uram és Krisztusban Szeretett Testvérem!

Pispokel6dém néhai Ipolyi Arnold végrendeletének végrehajtéja Frakndi
Vilmos czimzetes pispok ar 6 méltésaga szives volt székeskaptalanom nagyprépostjat
néhai Ipolyi Arnold hagyatéki tomegének tortént felosztasarél azon felhivassal
értesiteni, hogy miutan annak az egyhazi czélokat illet§ egyharmad része a nagyvaradi 1.
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sz. egyhazmegyei hatésagnak lett kiszolgaltatva, egyhazmegyém igényei Nagymélto-
sagodnal jelentessenck be.

Ambar nézetem szerint a hagyatéki témeg felosztasanak alapjaul szolgald
végrendeletnek kiléndsen az egyhazi czélokra forditand6 hagyatékra vonatkozé része
oly hatarozott, hogy mar annak figyelembe vételével lehetséges lett volna, kiléndsen
tekintve miszerint a beszterczebanyai puspoki szék tresedése idejében székeskaptala-
nom a beszterczebanyai egyhazmegye igényeit Nagyméltésigod székeskaptalananak
maris tudomasira hozta, egyhazmegyém kilonb6z8 alapjait megillet jutalékat a
hagyaték felosztasa alkalmaval a hagyatéki tomegbdl kihasitani, azon meggy6z&désben,
hogy egyhazmegyémnek a nagyvaradi 1. sz. egyhazmegye altal minden ellenvetés nélkiil
annak idején bejelentett igényének jogos és méltanyos volta tdbbé kérdés targyat nem
képezendi, teljes készséggel jelentem be Nagyméltésagodnak, hogy a hagyatéki tomeg
egyhazi megyémet illeté része miképen lesz felosztandé. Egyhazmegyém szabalyai
szerint minden pap koételes javadalma hivatalosan Gsszeirt egyévi jévedelme egy-egy
szazalékat az egyhazmegyei négy alapnak hagyomanyozni, s miutin a beszterczebanyai
puspokség évi jovedelme az utolsé hivatalos Gsszedllitds szerint 1871. évben 24000
frtban iratott 6ssze: a hagyatéki tOmegbdl néhai Ipolyt Arnold volt beszterczebanyai
puspok végrendelete A.1) pontja értelmében is a beszterczebanyai egyhazmegye
pénztarat 240 frt, a beszterczebanyai egyhdzmegye papi nyugdij alapjat 240 frt és a
beszterczebanyai egyhazmegye papi segélyalapjat 240 frt illeti meg.

Székeskaptalanomnak a végrendelet A.2.) pontja szerint misealapitvany czimén
1000 frt lez kifizetendd.

Az egyhazmegyei alapokat illeté s fenntrészletezett 960 frt tovabba a
végrendelet A.2, 3, 4, és 5. pontja szerint a beszterczebanyai kaptalannak, a zohori, a
torok sz. miklési és nagycsalomjai egyhdzaknak kifizetendé 1000-1000  frtos
alapitvanyok levonasa utdn a hagyatéki témeg az egyhazi czélokat illet6 egyharmadabdl
fennmaradd OGsszeg egyik fele részét a végrendelet A.6.) pontjanak a.) bekezdése
értelmében egyhazmegyém szegényebb plébanosai segélyezé Ipolyi Arnold alap, masik
fele részét pedig a végrendelet ugyanazon pontjanak b.) bekezdése szerint a
beszterczebanyai Szt. Erzsébet egyhaz Szt. Anna kapolnaja, a beszterczebanyai
varegyhaz Szt Borbala s oltari Szentség kapolnai, a tardcz sz.martoni egyhaz szentélye, a
bajméczi Szt. Antal kapolna, a korponai, privigyei és kdrmoczbanyai varosi egyhazak
fenntartasara sz0l6 alap czimén kérem székeskaptalanomnak kezelés végett
kiszolgaltatni.

Végil tekintve, hogy plspokel6dém néhai Ipolyi Arnold innen Osszes egyhazi
ruhdit s a kdpolna felszerelését magaval Nagy-Varadra vitte, s Nagyméltosagod
székesegyhdza kiilonben is bévelkedik a leggazdagabb ornatusokkal, melyben az én
székesegyhdzam e tekintetben is felette szegény, tisztelettel kérem Nagyméltésagodat,
hogy néhai Ipolyi Arnold egyhazi ornatusabdl, a végrendelet szellemében székes-
egyhazamnak és puspoki kapolnamnak juttatni kegyeskedjék.
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Nem kétlem, hogy a nagyvaradi egyhdzmegye, mely a boldogult pispék utan
fennmaradt s parjat ritkité6 gazdag konyvtar, nagyszerd egyhazi s egyébrendd
migyljtemény s felszerelés dltal nagy kincsek birtokaba jutott, s mely Isten kegyelmébél
egyhazi rendeltetésd alapitvanyokban is bévelkedik, nem fogja volt f6pasztora egykori
szegény egyhazmegyéje sanyari anyagi viszonyai javitasit czélzé nemes végakaratanak
végrehajtasat akadalyozni; hanem Oromest fogja juttatni a szikolkéds  testvér-
egyhazmegyének, mi ezt a jog s méltanyossag szerint megilleti, s mire igényeit ezennel
Nagyméltésagod becses tudomdsira hozni bator vagyok, Nagyméltésigodnak ezek
értelmében vald szives intézkedéseit varvan.

Fogadja Nagyméltésagod hodolé tiszteletem kifejezését, mellyel vagyok

Nagyméltosagodnak
Beszterczebanyan 1891. évi 4pril 4.

Krisztusban szeret6 s legalazatosabb testvére
Bende Imre
beszterczebanyai puspok

61.
Misolat

Méltésagos és fétisztelendé Kaptalan!

Tisztelt meghagyasa folytan a velem koz6lt Ggyiratok visszaterjesztése mellett
néh. Ipolyi Arnold volt beszterczebanyai, utébb nagyvaradi 1. sz. plspék hagyatékaboél
az egyhazat megilleté egyharmadrész felosztasara nézve véleményemet kévetkez6kben
terjesztem tisztelettel el6: nem osztom azon véleményt, melyet Dr. Szij Jozsef tigyvéd a
nagyvaradi 1. sz. egyhazmegye meghatalmazottja a hagyatéki targyalas alkalméval
allaspontja igazolasara nyilvanitott, hogy t. i. a Kollonics-féle egyezmény helyes
értelmezése szerint a ,locus decessus” levén torvényes 6rokés, a hagyaték egyhazi
harmadrésze egészen a nagyvaradi egyhdzmegyét illeti; mert az emlitett, az 1715. évi
XVI. t. cz-el térvénybe iktatott; s a magyarorszagi rém. katholikus fépapok hagyatékara
nézve az 6rokésodési jogot szabalyozé egyezmény a fépapok szabad végrendelkezési
jogat hagyatékuk egy harmad részére szoritvan, annak egy harmad részét feltétlenil a
kir. kincstarnak biztositotta, a harmadik harmadat ugyan egyhazi czélokra fordittatni
rendelte, azonban az erre vonatkozé 4. pontban ezen kitétellel ,,quo defunctus
designaverit”, meghagyta az 6rékhagyonak a jogot, hogy ezen egyharmad részre nézve,
a meghatarozott hatarokon belil, barmely egyhazi czélt hagyomanyosként kijel6lhessen,
e tekintetben semmiféle korlatot nem emelvén. A magyarorszagi rém. kath. f&pap
ennek folytan hagyatékanak egy harmadabdl akdr az egész katholikus vildgegyhazat, akar
sajat, akar idegen egyhdzmegyét jogosan részesitheti, s e joganak gyakorldsat sem ezen
torvényes egyezmény, sem valamely késébbi térvény, sem pedig a gyakorlat semmi féle
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alakszertiségekhez nem koti, hanem teheti eme kijel6lést barmely oly alakban, mely
szandékat megérthet6vé teszi, s tObbszor emlitett egyezmény 175 évi fennallasa o6ta
nem is volt eset arra, hogy a birdésiag, vagy éppen az egyhaziak eme szabalyt
megszoritdéan értelmezték s az elhinyt fépap intézkedéseit ily alapon hatédlytalanitani
megkisérlették volna. A ,locus decessus™ kizarélagos 6r6kdsédési jogai a Kollonics-féle
egyezmény 3. pontjaban felsorolt kbnyvek, kéziratok, papi 6lt6zékek, szent edények és
oltarkészletek, az asztal-, konyha- és pinczekészlet, székek, agyak, szényegekre terjednek
ki, melyek kilénben a felosztas ald esé hagyatéki tomegbe fel sem vetetnek, s melyekre
tudtommal a beszterczebanyai egyhdzmegye jogi igényt nem is timasztott, kiilénben
pedig a ,locus decessus” csak annyiban tekintheté 6rékosnek, amennyiben az
6rokhagyo altal mas czél hagyatékanak egy harmadaban részesitendének kijeldlt nem
lett. Jelen esetben az Orokhagyé szandéka nem csak vildgos és hatirozott, de annak
kijelentése mindazon alakszertiségek szem el6tt tartasaval tortént, melyeket térvénytink
a teljesen szabad végrendelkezési jog gyakorlasira el6ir, s ennek folytan ezen
szempontbdl sem tdmadhaté meg; és a hagyaték egy harmadrészének felosztasa ennek
alapjan s értelmében jog szerint s annal inkabb eszkozlendé volna, minthogy annak
kotelez6 voltat a nagyvaradi 1. sz. egyhdzmegye is elismerte, midén a conventio
Kollonicsiana szoros értelmezése ellenére is, mely szerint ezen kérdéses egy harmadbdl
»in usum exigendi vel augendi clericorum seminarii, aut ecclesiam meliorationem, ac
parochiarum restaurationes” felhasznaland6é csak, tulajdonkép a teljesen szabad
rendelkezés ald tartozé egyharmad kiszolgaltatandé misealapitvanyokat a végrendelet
A3, 4., és 5. pontjaiban emlitett plébanidknak mar ki is fizette. Nem szenved ezek
folytan nézetem szerint kétséget, hogy néh. Ipolyi Arnold piispok végrendelete Al. és 6.
pontjaban emlitett hagyomanyok, valamint az A. 3., 4., és 5. alattiakkal tortént elbanas
analog alkalmazasaval az A2. pontban meghatarozott misealapitvany, a beszterczebanyai
egyhazmegyét, illetve Kaptalant illetik meg. Minthogy azonban a mit eléggé sajnalni
nem lehet, a hagyatéki targyalasnal a beszterczebanyai egyhazmegye képviseletében
eljart meghatalmazott a nagyvaradi egyhazmegye igényeinek jogosultsagat elismerte, s a
hagyaték felosztasanal a beszterczebanyai egyhiazmegyét megilleté jog helyett, a
méltanyossagot kivanta alkalmaztatni; ezen azonban semmi esetre sem aképp
magyarazhaté méltinyossagnak, hogy a masik fél jogos igényeinek csak minimuma
taldljon kielégitést, miként azt a nagyvaradi egyhdzmegye ajanlata teszi, csak
kolesondsség  esetén  alkalmazhat6 allaspontjabdl kiindulva és az esetleges birdi
beavatkozas elkertilése czéljabdl, dacira annak, hogy miként fentebb emlitém, a
beszterczebanyai egydzmegye jogos igényei tobbre terjednek, tisztelettel véleményezem:
hogy méltanyossagi tekintetb8l csal azon Osszegnek kiszolgaltatisa tovabbra is
koveteltessék, mely a kérdéses végrendelet Al-5. pontjaiban felsorolt hagyomanyok
kielégitése utin az egyhazat illet6 harmadrészbdl fennmarad, s a végrendelet A6. a. és b.
pontjaiban meghatarozott czélokra két egyenld részre osztandd. Midén a beszterce-
banyai egyhdzmegye jogos igényeit ezen aranylag csekély Gsszegre leszallitja, nézetem
szerint a méltanyossag végsé hatardig ment, mert azon pispdk hagyatékabol, ki 1472
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évig fépasztora volt, s ily minéségben a puspoki uradalom jévedelmein kiviil ezen id6
alatt évenként legalabb 12.000 frtnyi segélyt élvezett, daczara az 6rékhagyd hatarozott s
tobb elonyt biztositd intézkedésének, csak 10.100 frtban részesil, holott a nagyvaradi
egyhazmegyének, melynek puspoke, néh. Ipolyi Arnold csak par hénapig volt,
szamitasba véve azt hogy a fennforgd korilményekbdl vont kévetkeztetés szerint mar
Nagyvaradon megmaradé muzeumi tirgyak alacsonyan 16042 frtra, s szintén
ugyanannyira tehetd konyvtar, egyhazi ruha, felszerelés, a butorzat, a készletek értékét,
tovabba a Kaptalannak jarandé 1000 frtos misealapitvanyt, valamint a nagyvaradi L. sz.
puspék dr 6 Nagyméltdsiga fentemlitett atiratanak szamtételi egybevetésébdl
kiszamitott 42.084 frt jut. Végil még tiszteletteljesen megjegyzem, hogy 10.100
forintnak kiszolgaltataisa hatdrozottan a végrendelet A.6. pontja értelmében
kovetelends, hogy az éltal a hagyaték javara esetleg még befolyandd 6sszeg egyhazi
egyharmadrésze is egészben és kizardlag a beszterczebanyai egyhazmegyét illetve a
fentemlitett végrendeleti pontban megjel6lt alapitvanyokat illesse. Ki egyébirant hodolé
tiszteletem  kifejezése mellett vagyok. Beszterczebanyan, 1891. évi april 28" a
Méltésagos és Fotisztelendd Kaptalannak alazatos szolgdja. Dr. Tilless Béla s. K.

A masolat hiteléul
Nvarad 1891. szpet. 12
Fetser Antal
Levéltaros

63.

Nagyméltosagu és Fétisztelend6 Dr. Schaluch Lérincz, cs. és kir. val. b. t. Tandcsos és
nagyvaradi . sz. Pispok Ur O excellentiajanak, Nagy-varadon.

477. szam

Nagyméltosagu és Fétisztelendé Pispok,
Cs. és kir. valésagos belsé titkos Tanacsos Ur,
Kegyelmes Uram, s Krisztusban szeretett Testvérem!

Minthogy Excellentiaddnak foly6 évi april 1760 808. sz. alatt Ipolyi Arnold
boldog emlékd pilispokel6dém hagyatéka tgyében hozzam intézett mélyen tisztelt
atirata egész egyhazi megyém érdekébe vag; nehogy ily fontos tigyben egyoldalalag és
onkényesen intézkedni latszassam, azt székesegyhdzi kaptalanommal és egyhazi
megyém rendszeres tiszti Ugyészével véleményadas czéljabdl kbzlendbének taldltam.

A nevezettek meghallgatisa utin van szerencsém Dr. Tilles Béla egyhazmegyei
tiszti Ugyészem ez érdemben jogi szempontbdl kifejtett, s ugy székesegyhazi
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kaptalanom, mint altalam is helyesnek talalt nyilatkozatait Excellentiaddnak azon
tiszteletteljes kéréssel ide rekesztve attenni: miszerint szemelStt tartva egyrészt
boldogult plspokel6dém végrendeletének A.)6. pontjaban a.) és b) alatt kifejezett
hatarozott és kétségbe nem vonhaté akaratat, és elStte nagyon is jol ismert egyhdzi
megyém igen nagy szamu szegény plébanosai sanyard anyagi helyzetét, melyekre ezen
pont a.) betdje vonatkozik, mas részt pedig méltinyolva nem csak a nagyvaradi egyhdzi
megye papsaganak e tekintetben sokkal kedvezébb helyzetét, de kivélt azon szamos
elényt, melyben az Ipolyi Arnold alig félévi ottani piispoksége utin mar kildnben is
részesilt; a hagyatékbol Excellentiad idézett atirata szerint még fennmaradt 10,100 frtot
egyhazi megyémnek egészen juttatni méltéztassék oly modon, hogy annak egyik fele a
végrendelet értelmében szegény plébanosaim felsegélyezésére, masik fele pedig az Ipolyi
altal stylszerlien restauralt, és végrendeletében névszerint elészamlalt templomok
fenntartasara mint Ipolyi alapitvany fordittassék, s kezelése székesegyhazi kaptalanomra
bizassék.

Remélve, hogy egyhizi megyém papsiganak ismeretes szegénysége ugy
Excellentiddnal, mint székesegyhazi kaptalananal kegyes méltanylasra bizton szamithat,
s magamat ¢és egyhazi megyémet kegyelmességébe ajanlva &szinte mély tiszteletem
kifejezése mellett maradtam

Nagyméltésagodnak

Garam Sz. Kereszten, 1891. évi majus 330
alazatos szolgaja
Bende Imre
beszterczebanyai pispok

65.

Vallas és Kozoktatastigyi Magyar Kir. Minister
17.007 sz.

Nagyméltésagt Pispok Ut

Miel6tt a nagyvaradi muzeum felallitasara Nagyméltosagod altal felajanlott telek
atengedésére nézve hatiroznék, van szerencsém Nagyméltosigodat —tisztelettel
értesiteni, hogy mivel az egyhdzi javak a fennallé szabalyok szerint 6rok idSkre
fenntartandék a bemutatott szerz6désben foglalt ajaindékozashoz elvi megegye-
zésemmel csak azon esetben jarulhatok, ha Nagyméltésigod az altala elajandékozott
telek értékét a javadalom részére megtériteni hajlandé, mint ezt kdzelebb az egri érsek is
tette, midén az ,Oroszlany” vendéglét torvényszéki helyiségiil Eger varosanak
atengedte.
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Ez alapon a f. ¢é februar 21en4201ksz. a. kelt jelentése Osszes
csatolmanyainak ./. alatti visszakiildése mellett felkérem Nagyméltdsagodat hogy:

a.) az elajindékozandé ingatlanra vonatkozo hiteles telekkényvi kivonatot,

b.) ugyan azon teleknek becslés utjan megallapité becslevelét,

c.) a bihar megyei régészeti egylet kdzgyilési hatarozatanak kivonatat, mellyel
az emlitett telken muzeum épitése elhataroztatott,

d.) azon kérilmény igazolasira vonatkoz6 okmany, hogy a muzeum épitésére
szitkséges koltség biztositva van, pétldlag megszerezni és ide felterjeszteni méltdztassék.

A mi pedig a bemutatott szerz6dést illeti ennek 3. pontjara nézve sziikségesnek
tartom megjegyezni, hogy ezen pont az elajaindékozandé teleknek Nagyvarad varosara
leend6 atszallasara ugyan intézkedik, de semmi biztositékot nem tartalmaz arra nézve,
ha a kérdéses muzeumot barmi okbdl a viaros fentartani nem akarna? Kijelentendd
lenne tehat az is, hogy a muzeum épiletnek rendeltetési czéljatél elvonasa esetében
annak telke az Osszes épitményekkel felszerelésekkel és iltetvényekkel egytitt az
adomdnyozé puspokségre kartalanitas nélkil vissza szall, tovabba a telekkonyvi

bejegyzési engedélyt tartalmazé 41kpont végén azon kitétel, melyszerint a nagyvaradi

13121kszém1’1 telekbSl fennmaradé rész a nagyvaradi pispokség tulajdoniba
visszajegyzendd nem helyes, mivel a telekkényvi rendtartas és eljards szerint a lejegyzés
utan fennmaradé telekrész tovabba is a régi tulajdonos nevére bejegyezve marad, tehat
mivel az egyataldban nem érintetik, visszajegyzés sziiksége sem forog fenn. Végil a
szerz6dés végén kivanatos lett volna felemliteni, hogy hany példanyban lett a szerz6dés
kiallitas, és hasznalat végett kik kézott osztatott fel?

Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Gszinte nyilvanitasat.

Budapesten 1891. évi junius ho 127,
Gr. Csaky Albin

70.

Kivonat
a nagyvaradi 1. szert. plispoki Szentszéknek 1891. évi junius hé 24-én tartott tilése
jegyz6konyvébdl

16.) B. e. Ipolyi-Stummer Arnold pilispék hagyatékanak legnagyobb része felosztatvan,
az egyhaznak jutott harmadban valé részesilés tekintetében a beszterczebanyai
egyhazmegyei Hatdsaggal valé méltanyos megegyezés targyalas ala vétetvén, a hagyatéki
gy alapos megvitatasa utin Méltdsagos és fétisztelendé Bende Imre beszterczebanyai
megyés puspok urnak f. évi majus 3-an 477. sz. a. kelt beterjesztésében kifejezett azon
kivanataval szemben, hogy az egyhazi harmadbdl a végrendelet Al-5. pontjaiban
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felsorolt hagyomanyok levonasa utan fennmaradé egész kerekszamban 10,100 forint az
6 megyéjének engedtessék at
258. torv. sz2./1891

Hatarozat:

A Szentszék annak kiemelésével, hogy a beszterczebanyai egyhidzmegye a
puspokségi torzsvagyon szamara 50.000 frtnyi Osszeget a hagyatékbdél mar nyert, s a
Szentszék tagjai el6tt jol ismert ezen Osszeg kiszakitasanak térténete, masfelSl a maradt
tiszta hagyatékban legnagyobb része van, mint megallapithatd, a varadi pispokségbdl
szerzett jovedelemnek: hatarozottan ragaszkodik ahhoz, mit megyés puspok ur 6
excellentidja 793/891. sz. april 17-rél a fentisztelt beszterczebinyai puspok ur elbte
kifejtett, hogy t. i. az emlitett 10,100 frt a két egyhiazmegye koz6tt egyenléen
megosztassék, s ezzel a beszterczebanyai egyhazmegye kielégitve legyen.

Kom. f.

Jegyzette s kiadta:
Fetser Antal
szentszéki hites jz6.

73.

Alapité levél
b.e. Ipolyi Arnold véradi piispok Bars-Szent-Kereszten 1885 szeptember 22én kelt
végrendeletének C.1) pontja értelmében tett ,,Ipolyi Arnold” alapitvanyrél

1.) Ezen alapitvany czime ,,Ipolyi Arnold Alapitvany”.

2.) Az alapitvany huszezer (20.000) forint névértékd 5% magyar papir- jaradék-
kotvényekben helyeztetik el a fétisztelendé n. Varadi 1. sz. Kaptalanndl, mely ezen
alapitvany kezelésére a fentebb jelzett végrendeletben folkéretett s azt el is vallalta.

3. Ezen 20000 frt névértékd 5% magyar papir jarulék kétvényekbdl allo, vagy
ha az e nemd allamk&tvények idével convertdltatnanak, az azok bevaltasi aran
beszerzend6 kétvényekbdl elallandéd alapitvanyi téke 6sszeg kamatait két egyenld
részre osztva életfogytiglan élvezni fogjak az alapitd csaladjanak azon tagjai, kik mint
szegények segélyére szordltak s altala életében is évi segélyben részestltek, ugymint az
alapit6 hajadon névére Ipolyi Stummer Auguszta és testvéréccse Ipolyi Stummer
Gyorgy. A talélé kedvezményezettnek nem lesz semmilyen igénye az alapitvany
kamatainak maésik fele részére.

4.) Az ezen alapitvany kamatainak élvezetére jogosult Ipolyi Stummer Auguszta
és Ipolyi Stummer Gyorgy haldla utin az alapitvanyi t6ke csaladi tanodai 6sztondij-
alapot fog képezni, amelyre igényt tarthatnak az alapité Ipoyl Arnold fitestvéreit6l
leszarmazé rom. katholikus fidgyermekek vagy ezek hianydban az alapité névéreitdl
leszarmazé réomai kath. vallasu fiagyermekek és csak ezek hianyaban oly rém. kath.
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valldsu leanygyermekek is, akik barmely tudomanyos, mtvészeti vagy mdipari palyara
készilnek. Ha az alapit6 csaladjanak ivadékai kihalnanak ezen &sztondfjra szegény
magyar nemes rémai katholikus ifjak lesznek félveendék.

Az ¢évi 6sztondfj, amennyiben hazai tanintézetet latogat, az Osztondija
haromszaz (300) frtban, ha kilf6ldén tanulmanyai bevégzéséil fels6bb tanodikat
legfeljebb két éven 4t latogat, vagy ott ily gyakorlaton van, Otszaz (500) frtban
allapittatik meg.

Az 6sztoéndi] adomanyozasa s kiosztdsa azon mddon, mint az mas ily 6szténdij
alapoknal szokott véghezmenni, a kezel6 n.varadi L. sz. Kaptalant illetendi.

A kezel6 fétisztelends n.varadi 1. sz. Kaptalan annyi 6sztondijat adomanyozand
a hany az 6sztondij-alapitvany kamataibdl telik, az esetleges kamatmaradvanyt pedig,
levonva abbdl mindenckel6tt a szokasos kezelési dijat, hasoncéla Osztondijra
tékésitendi.

Az 6sztondijas tanuld Osztondijat mindaddig élvezi, mig tanulmanyait sikerrel
folytatja és befejezi, s tanulmanyai befejezte utin még legfeljebb két évig, ha magasabb
kiképeztetés végett kilfoldon felsébb tanodakat latogat, vagy ott ily gyakorlaton van.

Amennyiben a  jelen alapitvanyb6él adomdinyozand6é  6sztondijakra
meghirdetendd palyazat eredménytelentl maradna, s az arra jogosult csalad tanuld
tagjai valamely palydzat alkalmaval a meghirdetett Osztondij elnyerése irant nem
palyaznanak, az esetben az Osztondij-alapitvany fennmaradt kamatai tékésitendék s a
rakovetkez6 tanévben az Osztondijra vonatkozé palyazati  hirdetmény djbol
kozzéteendd leszen.

Jelen b. e. Ipolyi Arnold varadi ptispok végrendeletének C.1) pontja értelmében
szetkesztett alapit6 levél négy egyenld példanyban a nagyméltésaga vallds és kézoktatasi
m. kir. miniszteriumhoz tudomasvétel és megerSsités végett folterjesztetik.

Kelt, Als6-Tatraftireden 1891 julius 31.

Frakndéi Vilmos
mint b.e. Ipolyi Arnold varadi ptispok
végrendeleti végrehajtoja

75.

Nagyméltosagu és Fétisztelendé Piaspok
Kegyelmes Uram!

Szerencsém van Excellentiddnak tiszteletteljesen jelenteni, hogy b. e. Ipolyi
Arnold hagyatékanak tgye letargyaltatvan és a hagyaték pénzértékének harmadrésze
alulirottnak mint végrendeleti végrehajtonak atadatvan, a végrendelet C1) pontjaban
foglalt intézkedésnek megfeleléen, a csaladi alapitvanyul szolgalé 20000 forintot 5%-os
magyar jaradék- kolcson-kétvényekben a fétisztelendé Varadi kaptalannak atszolgal-
tattam, s az alapito levelet kiallitottam.
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Ezen alapitélevelet f6pasztori megerbsités végett Excellentiaddhoz ezennel két
példanyban félterjeszteni batorkodom.

Egyszersmind tovabbi négy példanyban is ide csatolom, hogy amennyiben
Excellentiad  sziikségesnek latnd, a nagymélt. Vallds- és kozoktatasiigyi m. k.
Miniszteriumnak folterjeszthetd legyen.

Egyébirant Excellentidd f6pasztori jobbjanak csékolasa mellett, hédold
tisztelettel vagyok

Nagyméltésagodnak

Also Tatrafiired 1891. aug. 5
alazatos szolgaja
Fraknéi Vilmos

78.

Mélt. s ftiszt. Bende Imre megyés piispok Urnak. Besztercze-Banya
Nagyvarad. 1891. szept. 12.

MEélt. s Ft.!

B. e. Ipolyi Stummer Arnold volt nvaradi 1. sz. megyés plspok hagyatéka
egyhazi harmada irdnt, egyhazmegyéink igényei és méltanyos elintézése targyaban f. évi
majus hé 3-an 477. sz. a. kelt negybecst levelére egyhazmegyéje tiszti tigyészének
véleményes nyilatkozatat tisztelettel visszaszarmaztatvan, van szerencsém  a
kovetkezbket valaszolni:

A szébanforgd tugyet fétisztelendé székeskaptalanom illetve Szentszékem
behaté targyaldsa ald bocsitvan, ez 258/1891. torv. sz. a. a kdvetkezd hatdrozatot hozta:
,»A Szentszék annak kiemelésével, hogy a beszterczebanyai egyhdzmegye a piispokségi
torzsvagyon szamara 50.000 frtnyi 6sszeget a hagyatékbol mar nyert, s a Szentszék
tagjai el6tt jOl ismert ezen Osszeg kiszakitdsanak torténete, masfel6l a maradt tiszta
hagyatékban legnagyobb része van, mint megallapithatd, a varadi puspokségbdl szerzett
jovedelemnek: hatirozottan ragaszkodik ahhoz, mit megyés ptuspok ur & excellentidja
793/891. sz. 4pril 17-r6] a fentisztelt beszterczebanyai puspok ur el6tt kifejtett, hogy t. i.
az emlitett 10,100 frt a két egyhdzmegye kozott egyenléen megosztassék, s ezzel a
beszterczebanyai egyhazmegye kielégitve legyen.”

Az gy, mint ismeretes, a méltanyos clintézés utjara tartatvan fenn e hatarozat
alapjat méltanyossagi szempontok és pedig ugyan azon méltinyossigi szempontok
képezik, melyekre helyezkedve Méltésiagod egyhazmegyéjének rendes tiszti tigyésze is
megokolni igyekszik az altala ajanlott részestilési arany méltanyossagat.
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Miel6bb azonban e szempontokat részletesebben ¢és az emlitett tgyészi
véleményre is tekintettel kidomboritva megvilagitanam: meg kell jegyeznem, hogy —
mert az Ugy a méltinyos elintézés Utjra tartatott fenn — nem szandékszom az Ugyészi
véleménnyel most vitatkozni a f6lott: vajjon valéban nem lehet-e eléggé sajnalni a
beszterczebanyai egyhdz érdekébdl azt, hogy a meghatalmazott képviselé a nagyvaradi
egyhazmegye igényeinek jogosultsagat elismerte s méltanyossagot kivanta alkalmaztatni?
Csak annyit emlitek fel, hogy itt meg a nvaradi egyhdzmegye érdekébdl lehetett utébb
hallani hasonl6 nézetet.

Igy természetesen azt sem vitatom: vajon a varadi piispoki székrdl sirba szallt
fépasztor végrendeletében a ,jegyesem”, székesegyhdzam”, székesegyhdzam
kaptalana” (A1-2), ,,egyhazmegyém szegényebb papsiaga” (A6.b) hagyomanyosok alatt
értenddk és érthet6k masok, mint a melyeket a végrendelkezé haldlaval arvan hagyott?
Csak constatdlom, hogy az itteni ezen Ugyben szerepelt egyhdzmegyei tgyésznek
jelenleg kaptalani jogi és joszagigazgatonak szentszékem és altalam helyeselt nézete
szerint nem.

Ennek el6re bocsatasa utan attérve a méltanyossagi szempontokra, azt hiszem,
hogy a két egyhdzmegye kézotti méltanyos részesiilés helyes ardnyainak megallapitasanal
valéban nagy sullyal bir azon szempont: mily része van a két puspokségbdl folyt
jovedelemnek kilon-kiilén a tiszta hagyatékban, illet6leg a beszterczebanyai egyhaz-
megye javara médositva a kérdést: mily része van a varadi piispokségbdl szerzett tiszta
vagyonnak és milyen a Beszterczebanyarél hozott, tiszta vagyonnak a tiszta
hagyatékban?

Ezen szempontra tekintettel emeli ki az ottani Ugyészi vélemény a 14%2 évi
beszterczebanyai plispokséget s a plspoki uradalom jovedelmein kivil ezen id6 alatt
élvezett évenkinti legalabb 12000 frtnyi segélyt. Azonban boldogult elédiink 142 éves
ottani puspoksége alatt alkotott is, és ezen alkotasok s mint a végrendeletbdl is lathatok,
jelentékeny alkotdsok legalabbis egészen egyhaziak a beszterczebanyai egyhazmegyét
illették (A.6.b.). Azt csak érintem, hogy maga a boldogult vallja végrendeletében (E.
pont) hogy kényvtarat és nagyobb gyijteményét részben, mint plébanos, de leginkabb,
mint tehetds egri kanonok és nem mint szegényebb piispok szerezte, pedig az nem csak
azt jelzi, hogy a hagyatéki vagyon egyéb forrasbol is gytlhetett a szegényebbnek
mondott pispokségen kivil, hanem azt is, hogy az egyéb jovedelemforrisok a
gyljteményeket Oregbitették s igy a beszterczebanyai egyhazmegyét illet6 egyéb
alkotdsok a puspokségi jovedelembdl megtakarithatott részt is igénybe vehették. Ezek
folytan a tiszta hagyatékban a Beszterczebanyardl hozott vagyon a t6bbszor emlittetik
az ugyész ur altal s belaitom céltudatosan kiemelni szandékolt nagysiga iranti
combinatio stlyabdl jelentékenyen veszit. Ellenben sokkal vilagosabb, sét biztos azon
kovetkeztetés, mely arra épil, hogy tudjuk, miszerint a biztos és tiszta hagyaték — mely
felosztasra kerilt, kerek szimban 86.000 frt: a vallasalapnak praescissiondlis 6sszegként
Nviéradrél — pedig az 1886 marcz. 29 — decz. 2-ig terjed6 id6 esett a boldogult
haszonélvezetébe — 60 000 frt koruli 6sszeg jutott és a boldogultat éppen akkor
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szolitotta magihoz az Ur, mid6n a varadi megyében elsé alkotasat és hatarozottan
koltségesebb alkotasait N.Velenczén megkezdeni akarta, mely természetesen a kész
tervnél maradt, Ggyhogy az itteni jévedelmébdl még jelent6sebb koltekezést nem tett.
Igy all az egyik méltanyossagi szempont. A masik ily szempont az, hogy tényleg mit és
mennyit koltétt az egyik és masik egyhdzmegye boldogult el6diink hagyatékabol? E
szempontra val6 tekintetbSl szamit ki a t6bbszor hivatolt tigyészi vélemény a varadi
egyhazmegye szamara 42084 frtot, mely érték-Gsszeg a kovetkez6 tételekb6l allittatik
6ssze: 7000 frt kordl a végrendelet (Al.) pontja szerint, 1000 frt a sz. mise alapitvanyi
téke, a tobbit a 16042 frtra értékelt muzeumi targyak a szinte ugyanannyira tehetd
konyvtar, egyhazi ruha felszerelés a butorral s készletek” adjak ki szamitasa szerint. E
szamitasnal csak két észrevételt kivanok tenni. A Nagyvaradon maradé muzeumi
targyak kiemelésére nézve, a nélkil, hogy azok becsét kicsinyelni akarnam, felhivom
Méltésagod szives figyelmét arra, hogy maga a boldogult jelzi végrendeletében: milyen
természetd hagyomany ez, ha 6 maga még életében nem valdsithatja meg ezek egytitt
tartdsa irdnti szandékat. Ami az 1000 frtos sz. misealapitvanynak a részesiilési arany
megallapitisanak szempontjabdl tértént felszamitasat illeti az tigyészi vélemény szerint:
elég arra utalnom, hogy ez tulajdonképpen a végrendelkezének énmaga javara hagyo-
manyozott s f6részében megfelel viszontszolgalattal jaré alapitvanya.

A varadi egyhazmegye szamara gy kiszamitott részestléssel szemben pedig a
beszterczebanyai egyhiazmegye szamara csak azon 10100 forintot veszi az lgyészi
vélemény szamitasba, mely ennck szamara egészen kivantatik, melynek megfelezéséhez
azonban szentszékem hatarozottan ragaszkodik.

Teljesen kihagyja tehat az tigyészi vélemény a szamitasbol azon 50000 frt korali
Osszeget, mely a beszterczebdnyai puspokségl torzsvagyon javara boldogult el6diink
készpénz hagyatékabdl visszaszarmazott. Nem hihetem, hogy azon szempontbdl hagyta
volna ki, mert ez az ottani pispokség tulajdonaba ment, mert tagadhatatlan a nvaradi
részesilés kiszamitasi modjatol el is tekintve, hogy a plspokségi torzsvagyon
Oregbedése az egyhiazmegye javanak 6regbedése. A kihagyasnal tehat csak azon okra
tamaszkodhatott, hogy ezen 6sszeg erdei talhasznalat és mulasztasi karpotlas czimén
térilt meg az Ipolyi-hagyatékbdl a pispokségnek. Azonban itt altalinos meggy6z6dés,
hogy ily 6sszegl visszatérités a boldogult életében nem tértént volna tavolrdl sem s a
beszterczebanyai egyhazmegye javanak elémozditasa, mint czél, igen el6térben allott
ezen Osszeg megallapitasanal. Ezen meggy6z6désnek itt erds alapjai vannak. S6t ezek
irant Méltésagod sajat papsaga korében is szerezhet tajékoztatd értesiilést, legalabb mint
hallom, ott is ismeretes ezen kartéritési Osszeg nagysaganak torténete, mely mivel
szentszékem tagjai elStt kozvetlenebbil ismeretes: innét van, hogy szentszékem
mondhatni még erésebben ragaszkodik azon hagyaték-megosztasi aranyhoz, melyet
mint méltanyosat Méltésagadnak f. évi april 17-én 793. sz alatt elSterjeszteni bator
voltam. Szabad legyen remélntink, hogy ezen el6terjesztéstink is hozzdjarult ahhoz,
hogy Méltésagod is elfogadhassa hatarozatunkat, mely meggyéz6désiink szerint

méltanyos, ezért szentszékem nevében is egész tisztelettel kérem Méltosagodat,

185



sziveskedjék kedvez6 valaszaval megorvendeztetni, hogy az tgy szépen s miel6bb
befejezhets legyen.
Egyébként fogadja Méltésagod kivald tiszteletem Gszinte nyilvanitasat, mellyel
ajtatos imdiba és testvéri érzelmeibe ajanlottam maradok
alazatos szolgaja s szeretd testvére az urban
Dr. Schlauch Lérincz

79.
Misolat.

70/1891. sz.

Mélt6sagos és Fotisztelends Pispok Ur! Kegyes Atyank s Fopasztorunk! Néhai Ipolyi
Arnold volt beszterczebanyai piispok hagyatéka egyhazi harmadanak felosztasira nézve
a nagyvaradi nagyméltésagu pispoknek Méltésagodhoz intézett s veliink k6zolt atirata
legkevésbé sem volt képes az tgyben elfoglalt allaspontunk helytelenségérél minket
meggy6zni, s mi tovabbra is azon véleményben maradtunk, hogy egyhdzmegyénk
kifejezett igényei ugy a méltanyossagnak, mint az igazsagossagnak teljesen megfelel6k, s
ha mindezek daczdra azon tiszteletteljes nézetiinknek adunk kifejezést, hogy
Méltésagod a minimumhoz mereven ragaszkodd nagyvaradi egyhdazmegye ajanlatanak
egyszerd clfogadasa altal ezen kérdést jelenlegi allasaban legczélszerdbben — fogna
megoldani, a czélszeriségi tekinteteken felil mikor ezen vélemény nyilvanitasanal azon
kegyelet is vezérel, mellyel néhai pispokink emléke irant viseltetiink, s mely tgyiink
igazsagos voltanak tudata dacziara nem engedi, hogy boldog emlékezetl volt
tépasztorunk hagyatékabol két rém. kath. egyhazmegye koz6tti viszaly magva néjjon ki.
Midén az tgyre vonatkozé két Ugyiratot tiszteletteljesen mellékelve vissza-

szarmaztatnok, Méltésigod fépasztori kegyeibe ajanlva hédolatteljes tiszteletink

kifejezése mellett vagyunk Méltésagodnak Beszterczebanyan 1891. Szept. 26 alazatos
szolgai a beszterczebanyai Székes Kaptalan.

A masolat hiteléul
Nvarad 891. 8/X
Fetser Antal

levéltarnok
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80.

898. szam

Nagyméltosagu és Fétisztelendé Pispok,
Csészari és kiralyi valésagos belsé titkos Tanicsos Ur
Kegyelmes Uram!

Miel6tt Excellentiddnak folyd ho 12 2112 sz. alatt néhai Ipolyi Arnold boldog
emlék pilispokelédém hagyatékabdl fennmaradt egyharmadanak a végrendelet
értelmében  térténendd végleges felosztiasa Ugyében hozzam intézett mélyen tisztelt
atiratara érdemlegesen nyilatkoznam, sziikségesnek taldltam azt a székesegyhazi
kaptalanommal mar azon oknal fogva is ko6zolni, mivel az nem csak az Osszes
egyhazmegyei kegyes alapitvanyok felel6s kezel6je, de egyszersmind azoknak rendszeres
ellenérzdje.

Szemel6tt tartva székesegyhazi kaptalanom ma kezeimhez érkezett, s
eredetiben ide rekesztett véleményét, melyhez magam is csatlakozom, beszterczebanyai
egyhazi megyém nevében ezennel tiszteletteljesen kijelentem Excellentiad elStt: hogy
fentidézett mélyen tisztelt atirataban néhai boldog emlékd pispokel6dém hagyatékanak
fennmaradt, és 10.100 frtot tevé egy harmadrészének felajanlott oly mddoni
felosztasaba, hogy annak egyik fele a nagyvaradi, masik fele pedig a beszterczebanyai
egyhdzmegyének kiszolgaltassék a végrendelkezé boldogult pispok altal kitGzott czé-
lokra, ezennel beleegyezem, és azt elfogadom, tiszteletteljesen felkérve Excellentiadat
miszerint az igy megallapitott 6sszeg kiadasa irant intézkedni méltéztassék.

Ki egyébirant magamat Excellentidd kegyeibe ajanlva Gszinte mély tisztelettel
maradtam

Nagyméltésagodnak
Garam Sz. Kereszten, 1891. évi szeptember 27

alazatos szolgaja
Bende Imre
Beszterczebanyai pispok

83.

Kivonat
a nagyvaradi 1. sz. puspoki Szentszéknek 1891. oktéber 29. tartott tlésébdl

16.) B. e. Ipolyi-Stummer Arnold piispok hagyatéka egyhazi harmadanak felosztasa a

ftd6 egyhazmegyei hatésag és ftd6 Szentszék kivansaga szerint sikertilvén s a t6bbi
osztalyos czimeknek jutott hagyatékok mar rendeltetési helyokre elszarmaztatvin a
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végrendelet A.1. Pontjara esett 7191 frt 37 kr. felosztasara nézve behaté megfontolas

utan

363/1891. torv. sz.
Hataroztatott:

A nagyvaradi l. szert. Székesegyhdz, mint hagyomanyos kapjon 4000 frtot, a
nvaradi L. szert. papnovelde 2000 frtot, a nvaradi l. szert. papi nyugdijintézet 1000 frt
egyenkint 1000 frt névértéklG 4% %-os szelvényes magyar foldhitelintézeti
zéloglevelekben, s a 191 frt 37 kr. készpénz a papnévelde illetményéhez csatoltassék.

K m.f.
Jegyzette s kiadta
Fetser Antal
hites jegyz6

89.

Ngos Sal Ferencz kir. tandcsos, polgarmester Urnak
Helyben
Nagyvarad 1892. sept. 22.

Ngos!

Hivatkozassal a Nagyvaradra épitendé muzeum és ezzel kapcsolatosan kézat
czéljaira dtengedni elhatirozott telek adomanyoziasira vonatkozé 17007/1892. sz.
ministeri intézvény alapjain Biharvarmegye és Nagyvarad varos nmélt. Féispanjahoz
1891. évi junius 28-an 1265. sz. a. kelt tiszteletteljes megkeresésemre, miutan a vallas és
kozokt. Nmélt. m. kir. minister ar altal felkivant okiratok kézal a hivatolt 1265/891. az.
Megkeresésem a.) és c.) pontja alattiakat t. i. a biharvarmegyei régészeti egylet kézgyulési
hatarozatanak kivonatat, mellyel a muzeum épitése a kérdéses telken elhataroztatott és a
nmélt. Féispan arhoz attett szerzédéseket a 3.) ponton szikségesnek taldlt megjegyzés
szabta poétlas kiséretében, sem a biharvarmegyei régészeti és torténelmi egylettSl, sem
Nagysagodtol f. hé 17-én 12,015. sz. a. hozzam intézett becses atirataval, ez ideig meg
nem kaptam, a nevezett egylet csupan az ¢épitési koltségek fedezeti kimutatdsat
terjesztvén be: méltdztassék intézkedni, hogy ezen okiratok tovabbi eljaras végett
hozzam haladéktalanul attétessenek.

Nagyvirad

Dr. Schl. L.
v. ppk.
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90.

Ngos Sal Ferencz kir. tandcsos, polgarmester Urnak
Helyben
Nagyvarad 1892. sept. 22.

Ngos!

Hivatkozassal a Nagyvaradra épitendé muzeum és ezzel kapcsolatosan kézuat
czéljaira 4tengedni elhatirozott telek adomanyozisira vonatkozé 17007/1892. sz.
ministeri intézvény alapjan Biharvarmegye és Nagyvarad varos nmélt. Féispanjahoz
1891. évi junius 28-an 1265. sz. a. kelt tiszteletteljes megkeresésemre, miutan a vallas és
kézokt. Nmélt. m. kir. minister ar altal felkivant okiratok kozdl a hivatolt 1265/891. az.
Megkeresésem a.) és c.) pontja alattiakat t. 1. a biharvarmegyei régészeti egylet kbzgyilési
hatarozatanak kivonatat, mellyel a muzeum épitése a kérdéses telken elhataroztatott és a
nmélt. Féispan arhoz attett szerzédéseket a 3.) ponton sziitkségesnek talalt megjegyzés
szabta potlas kiséretében, sem a biharvarmegyei régészeti és torténelmi egylettSl, sem
Nagysagodtol f. ho 17-én 12,015. sz. a. hozzam intézett becses atirataval, ez ideig meg
nem kaptam, a nevezett egylet csupan az ¢épitési koltségek fedezeti kimutatdsat
terjesztvén be: méltoztassék intézkedni, hogy ezen okiratok tovabbi eljards végett
hozzam haladéktalanul attétessenck.

Nagyvarad

Dr. Schl. L.
v. ppk.

91.
12015/1892 sz.

Nagyméltésaga Pispok Ut

Bar6 Doty Jozsef féispan ur O Nagyméltésaga utjan hozzank érkezett korabbi
1891. évi junius hé 28-an 1265 szam alatt kelt megkeresése folytan folkértik volt a
»Biharmegyei és nagyvaradi régészeti és torténelmi egylet’et, miszerint a sziikséges
okiratokat hozzank kildje el.

Nevezett egylet a folkérést e ho 7-én teljesitvén, midén a kivant okiratokat
Nagyméltésagodhoz folterjeszteni szerencsém van, tisztelettel kérem, hogy a muzeum
éptletének illet6leg utcza nyitasi czélra folajanlott telek 4tadasat elémozditani
méltéztassék.

Nagyvarad 1892. szeptember 17.

Sal Ferencz
kir. tanacsos polgarmester
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93.

Ngos Sal Ferencz kir. tanicsos, polgirmester Urnak, a j. vaskoronarend III. oszt.
Lovagjanak
Helyben

Ngos!

Hivatkozassal Ngodnak a felallitandé Muzeum targyaban f. h6 4-én 12.951. sz.
alatt kelt becses valaszara, miutin a vallas és kozokt. nmélt. m. kir. ministerium 1891.
évi 17007. sz. a. kelt intézvényével elrendelt potlassal szemben kifejezett véleményét
csak koszonettel vehetem tudomasul, a vélemény alapjaul felhozott indokbdl a tobbi,
mar beszerzett tgyiratok melldl az 1265/891. sz. a. attett szerzddések még hidnyozvan,
tisztelettel felkérem Nagysagodat, hogy a 3 péld. szerz6dést, a becses atiratdban hivatolt,
modositott alapszabalyok egy példanyaval egylitt, tovabbi folterjesztés végett hozzam
juttatni méltoztassék.

Fogadja kérem kivalé tiszteletem nyilvanitasat

Nagyvarad 1892. nov. 22.

Dr. Schl. L.

v. ppk.

95.

Nmélt. Grof Csaky Albin, vallds és kézoktatasi m. kir. Minister Urnak
Budapest
Nvarad 1892. nov. 27.

Nmélt!

Excellentiddnak a nagyvaradi pispokség tulajdonat képezs d. n. konyhakert egy
részének a Nagyvaradon épité Muzeum és kozlekedési ut czéljaira atengedhetéséhez
420/1891. sz. tiszteletteljes foOltetjesztésemben kért engedély, illetve szerzédés
jovahagyas targyaban malt évi junius 12-én 17.007. sz. al. kelt kegyes felhivasanak,
mellyel elvi beleegyezésének foltételeit kézolni méltdztatott, az érdekeltekkel folytatott
targyalas eredményeként van szerencsém kovetkez6kben megfelelni.

Nem kivanok reflektalni a tévesen felhozott indoklasra, hiszen elsé tekintetre is
szembe Otlik akdr az ajandékozas targya, akar annak czélja és rendeltetése kozti
kilénbézet s nem egy esetet hozhatnék fel, midén az egyhazi javaknak a jelenleg széban
forgd culturalis czélhoz hasonlé czélokra tortént ajandékozasa nem csak nem

kifogasoltatott, hanem érette készonet is mondatott, mert maskor a culturalis czélok és
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eszkozOk felfogasaban a targyilagossag és a magasabb érdek dontétt a chablonszertiség
kovetelményei felett, anélkil azonban, hogy ezzel akar az egyhaz szabalyain, akar a haza
érdekein a legesekélyebb sérelem is ejtetett volna, s6t éppen e tényez6k Udvos
kozremunkélasa a hazai cultura elémozditisiban kivanta az ilyen ajandékozisokat.'

Kegyes felhivasaban emlitett a., b., c., d.) pontokra vonatkozélag batorkodom a
beszerzett hiteles adatokat ./. tisztelettel csatolni, kijelentvén, hogy az elajaindékozni
kivant tertletért a hivatalos becslés szerint folvett 315 frt, 22 krnyi értéket hajlando
vagyok sajatombol megtériteni és ezen Osszeget a plispOkség térzsvagyonaba befizetni.

A kegyes jévahagyas végett Gjbol folterjesztett szerz6dés 3.) pontjara nézve
kozolt  poétlassal  szemben legyen szabad Nagyvarad varos polgarmesterének
eredetiben ./. csatolt véleményét kegyes figyelembe vételre ajanlanom.

Végil a tkvi bejegyzési engedélyt tartalmazé 4.) pontra tett észrevétellel
szemben tisztelette]l megjegyzem, hogy miutin a tkényvi rendtartds szerint az egész
telek iratik le s osztatik annyi ahany részre, a puspokség tulajdonaban maradé telekrész
tehat visszajegyeztetik. Kilonben akar a kitétel, akdr az észrevétel szem el6tt tartdsaval
végrehajthato tjkvi atiratas.

A szerz6dés harom egyenlé példanyban volt kidllitva az érdekelt szerz6d6 felek
kozti kiosztas végett.

A tisztelettel folterjesztett adatok nyoman batorkodom felkérni Excellentiadat,
hogy a 420/1891. sz. foltetjesztésemmel indokolt ajaindékozashoz kegyes engedélyét a
szerz6dések jovahagyasi zaradékaban megadni méltztassék

Fogadja kérem mély tiszteletem nyilvanitasat, mellyel maradok

alazatos szolgaja

Dr. Schl. L.
v. ppk

99.

1890 februdr 262", Nagyvarad

Ngos Sal Ferencz Kir. Tandcsos és Polgarmester Urnak
Nagyvarad

A nagyvaradon a biharmegyei torténelmi és régészeti egylet dltal épitendd
museum czéljara a ptispékségnek tulajdonat képezé 1312. sz. tkvben (2282-2283) hr. sz.
alatt jegyzett belteleknek illetéleg kertnek egy részét ajandékkép a fels6bb hatésagok
hozzajarulasaval atengedni elhatirozvan, felkérem a tisztelt egyletnek képvisel6it, hogy

" Bz a bekezdés a fogalmazvanyban it lett hizva, ezért valészinidleg kimaradhatott a levél végsd,
szerkesztett valtozatabol.
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az erre vonatkozé szerz8dési  tervezetet velem tovabbi eljaras végett kozolni
sziveskedjék.
Kivansagomnak a tisztelt egyleti képvisel6k engedvén a szerzédési tervezetet f.

¢. februar 17][61 keltezett levélben hozzam at is tették.

Miutan azonban a tervezetnek 3 §-ban a nemes varost terhel6 kotelezettségek
foglaltatnak, nevezetesen:

a.) hogy a piispokségnek maradt telek és az 4j musaeumi telek kozt egy kézut
Iétesittessék, melynek elkészitése és fentartasa a varost fogna terhelni.

b.) hogy azon esetben ha a régészeti és térténelmi egylet valamikor feloszlanék
a telek és a musacumi éplilet minden térvényes tartozékai és az egylet tulajdonat képez6
gylGjtemények Nagyvarad varos tulajdonaba és birtokdba mennek at, azzal a
kotelezettséggel, hogy Nagyvarad varosa a telket és épiiletet ezutan is és mindenkorra
musaeum czéljara fogja felhasznalni és fentartani;

az ezen két pont alatt foglalt kételezettségek tehat egykoron a nemes varos
terhét fogvan képezni: teljes tisztelettel felkérem Nagysdgodat, hogy a ./. alatt mellékelt
szerzG6dési tervezetet illetékes helyen elSterjeszteni és a varos nagybecsd elhatarozasat
hozzam juttatni sziveskedjék.

Tobbire stb.

700.

Ngos Sal Ferencz kir. tanacsos, polgarmester Urnak
Helyben
Nvarad 1893. marcz. 24.

Ngos!

A biharvarmegyei régészeti és torténelmi egylet éltal tervezett muzeum
épitésére a varadi puspokségnek maradt telek és a tervezett muzeum-kert koézt a
Nagyvarad varos altal nyitandé kézut czéljaira sziikséges 6sszesen 4203.15 O6lnyi

Tekintve azonban a széban forgd culturalius czélokat nevezett minister ur
beleegyezését nyilvanitotta ahhoz, hogy a tervezett kézlekedési utvonal létesitésére 940
9/10 oolayi terilet 6rok tulajdoni joggal Nagyvarad véros hasznéilatiba ingyen, a 3263
6/10 Oo6lnyi tertlet pedig a biharmegyei régészeti és torténelmi egylet édltal épitendd
museum s azt kérnyezendd kert czéljaira a puspokség tulajdonjoganak épségben tartisa
és illetéleg ennek elismeréséil évenkint 1 db. 10 koronas arany fizetési kotelezettsége
mellett oly feltétel alatt engedtessék at, hogy ezen hasznalati jog mindaddig, mig a
muzeum fennall, a régészeti egylet részére biztosittatik, ha pedig a muzeum valami el6re
meg nem hatarozhaté okbdl valaha megsziinnék, az esetben a régészeti egyesiilet
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hasznalati joga 6nként megszinik s a 3263 6/10 Dolnyi ingatlan ismét kotlatlan szabad
rendelkezési joggal, az ezen ingatlanon eléallitott minden néven nevezendé épiiletek,
tltetvények, keritések és egyéb beruhdzmanyok pedig ingyen, tehat minden kartalanitas
nélkdl a puspokség kizardlagos tulajdondba mennek at.

Miutan pedig nevezett minister ur az tigyet a most jelzett iranyba terelni s ugy a
varos, valamint a régészeti egyesiilet képvisel6ivel kilon-kilon kotendd szerzédéseket
atiras és illetSleg szolgalmi jog bejegyzéséhez szitkséges térrajzokkal szabalyszerten
folszerelten joévahagyasa ald terjeszteni kivanja: a fens6bb jovahagyast nem nyert
szerz6dések két példinydnak s a térrajznak csatoldsa mellett, 15654/92 sz. atitat
kapcsan tisztelettel felkérem Nagysagodat, hogy Nagyvarad varossal s a biharvarmegyei
régészeti és torténelmi egyestlettel a hivatolt ministeri intézvény értelmében kilon-
kilon koétends szerzédés tgyében intézkedni s az okmanyokat a térrajzokkal egytitt
tovabbi eljaras végett majdan velem k6z6lni méltoztassék.

Nagyvarad

Dr. Schl. L.

v. ppk.

101.

Mélt. Grof Csaky Albin, vallas és kézokt. m. kir. Minister Urnak
Budapest
Nvarad 1893. april 6.

Nmélt!

A biharvirmegyei és nvaradi régészeti és torténelmi egylet altal tervezett
muzeum czéljaira szitkséges telek adomanyozasa, illetve megvaltasa targyaban mult ho
10-én 10.726. sz. a. kelt nagybecsti intézvényében méltoztatott Excellentidd a
jovahagyas végett tisztelettel folterjesztett szerzédésben biztositott culturalis czélt
kétfelé valasztva s az accessoriumot a principale felé helyezve a megegyezését
nyilvanitani ahhoz, hogy a kbzlekedési utvonal 1étesitésére ingyen, 6rok tulajdoni joggal,
ellenben a museum czéljaira bizonyos fizetési kotelezettség és csak hasznélati irdnyaban
engedtessenck 4t az adomanyoztatni kért telekrészek s egyuttal killén szerzédések
kétésére méltoztatott felhfvni.

Miel6tt e kegyes felhivas szabta tovabbi 1épéseket megtehetném: tekintettel az
ezen Ugyben eddig kovetett eljards természetére s kilonosen Excellentiad 17007/1891.
szamu elvi beleegyezésének lehetbleg teljesitett feltételeire, a nevezett egyesiilet
képvisel6ivel szobelileg folytatott targyalds alapjan batorkodom Excellentiadd kegyes
figyelmét tobb, a 10716/1893 sz. nagybecsi intézvényben mell6zott, de a tisztelettel
kért jovahagyas megnyeréséhez alapul szolgald korilményre felhfvni s tisztelettel arra
kérni, hogy az wjolag folterjesztett szerzédés példanyait a jévahagyo zaradékkal ellatva, a
tulajdonképpeni culturalis cz¢lt ezen irdnyban elémozditani kegyeskedjék.
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Ugyanis nemcsak a hangsulyozott culturalis czélok egymastdl valé
szétvalasztasa, hanem ¢és kilénésen a muzeumépitésre szikséges telekre nézve a
fentart egylet részére kizardlag a hasznalati jog biztositisa az egész eljarast megdénteni
s az cgyletet mds telek szerzésére kényszeriteni latszik, amennyiben a régészeti és
torténelmi egylettel s Nagyvarad varossal kotott szerzédés, az érdekelt egyletnek
beligyminiszterileg jévahagyatott alapszabélyai s a kir. kincstarnak adott biztositasi
okirata a tisztelettel .//. idezirt kivonatok szerint feltétlentl kivanjik, hogy a muzeum
éplet elhelyezése s azt kérnyezendd kert czéljara adomanyozhatni kért telek a régészeti
és torténelmi egyestlet, illetve Nagyvarad varos tulajdonaba hasonlé joggal és ingyen
engedtessék at, miként azt Excellentidd a tervezett muzeum hozzaférhet6sége végett
létesitend6 kozlekedési utvonal czéljara kért telekre nézve engedélyezni méltdztatott.

Az egylet alapszabalyait csak nem rég médositotta a szerz6dés 4. §-hoz képest,
melynek értelmében a feloszlds esetére minden vagyona, joga és kotelelezettsége
Nagyvarad varosra ruhdztatik at; a varos pedig az ezen §-ban kik6tott feltétel szerint,
kézgydlési hatarozattal elvallalta a jogokkal a terheket is.

Ha excellentidad a telek adomanyozasat, esetleg 28131/1892 sz. tiszteletteljes
folterjesztésemben elvallalt megvaltasat feltétlentl engedélyezni nem méltdztatik: a
régészeti egylet alapszabalyait Gjb6l moédositani volna kénytelen, Nagyvarad varos
kozonsége pedig a szerz6dés biztositotta jogai és kotelességeitdl eliittetnék s azon feliil
a kozlekedési utvonal létesitése és fentartasa karpotlas nélkil nehezednék rea. Viszont a
telek adomanyozé piispokség jelentékeny anyagi teherrel jaré erkolesi kételezettség
elvallalasara kényszerittetnék a muzeum fentartasa folytan.

Az egylet azonban a birtokdban all6 régészeti és torténelmi gydjtemény,
aminthogy mindennemd vagyonanak tulajdonjogardél — az alapszabélyok kivant
médositasiaval — nem mondhat le; a varos az egyleti alapszabalyok IX. szakasz 30.-ban
biztositott vagyon atvétele és fentartasa irdnt kotelességet vallalt el; a plspokségnek,
illetve az egyhazmegyének pedig a birtokiban levé Ipolyi-gydjtemény maskénti
clhelyezésérdl kellene gondoskodnia; széval a szerzédésben a nagynevl alapitok és
hagyomanyozok intentioinak megfeleléen biztositott culturalis czél aligha nem
meghiusittatnék vagy legalabbis megbénittatnék.

Az érdekelt tényezok s egyittal szerz6d6 felek meg vannak gy6ézédve, hogy
Excellentidad f. évi 19726. szamu kegyes intézvényével nem a culturalis czélok
meghiusitdsat, hanem bar a fenforgd nehézségeket figyelmen kivil hagyva az ingatlan
adomanyozashoz kotott feltétellel éppen a muzeum fentartisat 6hajtotta mindenkorra
biztositani.

Ebbeli meggy6z6désiink batorit tehat azon mar fentebb el6adott tiszteletteljes
kérelmiink elStetjesztésére, hogy kegyes figyelmére méltatva a 10.726/893 szamu
felhivas nehézségeit a, a valodi culturalis czélnak kell6 biztositdsara iranyulé szerz6dést
kegyesen jovahagyni s ezzel a museum épitésének megkezdhetését, illetve az ezen

iranyban teendé tovabbi eljarast lehetévé tenni méltéztatik.
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Fogadja kérem mély tiszteletem nyilvanitasat, mellyel
aldzatos szolgaja
Dr. Schl. L. v. ppk

104.

Vallas és Kozoktatastigyi Magyar Kir. Minister
17495. szam
Nagyméltésaga Pispok Ut

A nagyvaradi régészeti és torténelmi egylet altal tervezett muzeum épités és
illet6leg, az ehhez szikséges telek engedélyezése irant f. é. dprilis hé 6-an 691 sz. a. kelt
nagybecsti  folterjesztésében felhozott indokok alapjan a fent nevezett tarsulat
igazgatésagaval megkotott s Nagyvarad varos térvényhatosagi bizottsaga  altal
kotelezdleg elfogadott szerzGdést jovahagyasi zdradékkal ellitvan ./. alatt az Osszes
kildeményekkel egyiitt a tovabbi sziikséges intézkedések foganatositisa végett azzal van
szerencsém Nagyméltésagodhoz visszakildeni, hogy az elajandékozott teriilet értéke
fejében megallapitott 315 frt 22 krt a javadalmi torzst6kék javara gyimolcs6z6
elhelyezés végett a székeskaptalan Grizete ala helyezni méltdztassék.

Fogadja Nagyméltésagod kivalé tiszteletem Gszinte nyilvanitasat.

Budapest, 1893. majus hé 10én.

Gt. Csaky Albin

112.

43/1894

a biharvarmegyei és nagyvaradi régészeti és torténelmi egylettdl

Fémagassagu és f6tisztelendd
Biboros-Piispok Ur!

Egyletink 1890-ben nagy 6rémmel értesiilt Fémagassagodnak azon kegyes
ajanlatarol, hogy az egyleti allandé muzeum-épiilet épitésének megkezdésekor a nemes
czél megvaldsitasa végett egy ezer forintot fizet egyletiink pénztardba. Hosszas
kiizdelmek utan végre elérkezett egyletink ezen idéponthoz s az alapoknak még ez
évben valo letétele altal régi dhajtasainak megvaldsitasahoz, a muzeum épitéséhez fog, s
azért legmélyebb tisztelettel batorkodik félkérni Fémagassagodat, hogy nemeslelkd
ajanlata szerint a fenti Osszeget tekintetes Galbory Samuel egyleti pénztirnok trhoz
juttatni kegyesked;jék.
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Kelt Nagyvaradon 1894 okt. 29.
A valasztmany megbizasabdl s annak nevében:

Be6thy Laszlo
egyleti elnok

Dr. Karacsonyi Janos
egyleti titkar

115.

Ad XI/1896
A biharvarmegyei és n.varadi régészeti és torténelmi egylettél

Fémagassagu és Fétisztelendé Biboros-Puspék
Kegyelmes Urunk!

Mély tisztelettel tudatjuk Eminentiaddal, hogy egyletiink a kézte és Eminentiad,
mint a n.varadi 1. sz. egyhazmegye képvisel§je kozt 1891-ben kotott szerzédésnek
immar eleget tehet s a n.varadi 1. sz. egyhdzmegye tulajdonat tevé Ipolyi-gytjteményt
megbrzés és kiallitas végett atveheti. E végbdl egyletiink a Gyalokay Lajos, Cséplé
Péter, Géczy Lajos, Hegyesi Marton, dr. Karacsonyi Janos, dr. Némethy Gyula és
Kozépesi Gyula urakbdl allé rendezé bizottsagot vagy annak csupan két tagjat is teljes
hatalommal ruhazta f6l a nevezett gyljtemény atvételére, a hivatalos lelettaraknak s a
félveendd jegyzokonyveknek az egylet nevében valé alafrdsara. Kérjik egyattal
Eminentiadat, hogy a n.varadi l. sz. egyhazmegye részérdl az atadast teljesité személyek
kinevezésérdl és megbizasatol egyletlinket értesiteni kegyeskedjék.

Kelt N.Varadon 1896 marczius 23-an

Az egylet valasztmanya nevében

Dr. Karacsonyi Janos
egyleti titkar

Beothy Laszlo
egyleti eln6k
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116.
Meghatalmazas

Alulirott, mint b. e. Ipolyi Arnold nagyvaradi 1. sz. plispok végrendeletének
végrehajtdja, ezennel Bunyitay Vincze urat, a nagyvaradi Isz. kaptalan kanonokjat,
felhatalmazom, hogy a b. e. Ipolyi Arnold végrendeletének ¢) pontja értelmében, a
nagyvaradi varosi kiralyi jardsbirésiag 8988/1890 szamu végzésével részemre dtadott és
a nagyvaradi 1. sz. székesegyhaz helyiségeiben 6rzott ingdsagokbdl azon targyakat,
melyek a végrendelet e.) pontja értelmében a Nagyvaradon felllitandé Muzeumban
helyet foglalhatnak, kivalaszthassa, atvehesse és a nagyvaradi 1 sz. egyhdzmegye
tulajdonaba atadhassa.

Kelt Rémaban, 1896, Marczius 23-ikan.

Fraknéi Vilmos
Nagyvaradi kanonok, mint b. e. Ipolyi
puspok végrendeletének végrehajtéja
Eléttink:
Erdujhelyi Menyhért r. k. lelkész, tand
Dr Hodinka Antal cs. és k. hitbizomanyi kényvtari tisztviseld, tant

117.

Ad IX/1896
A biharvarmegyei és n.varadi régészeti és torténelmi egylettdl

Fémagassagu és Fétisztelend6 Biboros Pispok Ur!

Fémagassagodhoz mint ama méltésag nagynevl visel§jéhez, mely kozl
Biharmegye torténete szazadokon at forgott, forddl mély tisztelettel egyletiink, hogy
kegyeskedjék most ismét megsegiteni azon munkdjdban és faradozasaban, mellyel Bihar
megye multjanak most, hazank ezredéves innepén, méltd emléket emelni tigyekszik.

Egyletink egyik czélja 1évén a Biharmegye multjaira vonatkozé emlékek
egybegytjtése és kidllitasa, mély tisztelettel kérjiik Eminentiadat, hogy a n.varadi régi
székesegyhazbdl kiasott s most pispoki palotija folyoséjan levé faragott koveket
gydjteménytink szamara atengedni sziveskedjék.

Ismeretes tovabba Eminentiad el6tt, hogy egyletiink az 4j mizeum-épilet koril
nyilvanos diszkertet létesiteni 6hajt, s ez, ha terviink sikertl, az Eminentiadtdl létesitette
s nevét visel6 Schlauch-parknak mintegy kiegészits része leend. E kert berendezése
azonban nagy, egyletiink erejét meghaladé koltségekbe kertl; kénytelenek vagyunk azért
Eminentiadd nemessziviiségéhez fordulni s azt kérni, hogy kegyes adomanyaival
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nevezetesen az ily kert berendezésére alkalmas erdei bokroknak s a kerités oszlopaihoz
szitkséges faanyagnak 4atengedésével egyletiinket e kert Iétesitésében timogatni
sziveskedjék.
Kelt Nagy-Varadon. 1896 marcz. 27-én
A vilasztmany nevében
Dr. Karacsonyi Janos
egyleti titkar
Bebthy Laszlo
egyleti elnék

118.

Mélt. Beothy Laszlé fSispan urnak, mint a biharmegyei és nagyvaradi régészeti és
torténelmi egylet elndkének
Nagyvarad. 1896. april 3.
Helyben
Mélt. f6ispan, egyleti Elnok tr!

A biharmegyei és nagyvaradi régészeti és torténelmi egylet nevében malt hé 27-
én Méltosagod altal elSterjesztett Kérelmet szivesen teljesitve egyidejileg utasitottam
uradalmi f6tiszti hivatalomat, hogy az 4j muzeum épiilet koril Iétesitendd diszkerthez
sziikséges erdei bokrokat a plspokségi uradalmi erd6kbol, tovabba az él6 kerités osz-
lopaihoz sztkséges faanyagot, az egyletnek az erdémesteri hivatal utjan szolgaltassa ki.

A kérelem masik részét illetbleg van szerencsém tisztelettel értesiteni
Méltésagodat, hogy az &s régi székesegyhdz kidsott faragott kéveinek a muzeum
szamara atengedése irant az tgynek ft. Szentszékemmel val6 targyalas utin fogok
hatarozni.

Fogadja M¢éltésagod kivald tiszteletem Sszinte nyilvanitasat

Dr. Schlauch L.
bib. bv. pk.'**

119.

Kivonat
a nagyvaradi 1. sz. plispoki Szentszék 1896 april 106. tartott tilésének jegyz6konyvébsl

16. Olvastatott a biharmegyei és nagyvaradi régészeti és torténelmi egylet atirata,
melyben a régi Székesegyhaz kidsott koveit az egyletnek atengedni kéri,

12 A lapon folytatSlagosan kévetkezik az uradalmi f6tiszti hivatalnak czimzett utasitis
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egyszersmind jelenti, hogy az Ipolyi féle mikincsekre vonatkozélag 1891-ben
kotott szerzédés értelmében egy bizottsagot kildott ki sajat kebelébdl, melynek
feladata a muikincseket az egylet részére a L. sz. egyhdzmegyétSl atvenni, és az 4j
muzeumban letétként elhelyezni: kéri ennélfogva az egyhazmegye részérél is egy ily
atado bizottsag kiktildését.

71/1896 torv. sz.
Hatarozat

A 1égi székesegyhaz kéveit a Szentszék csak letéteményképpen és nem
tulajdondl hatarozza atadandoknak. Az ezek kozt talalhatod régi puspoki siremlékek és
egyéb értékesebb darabokra nézve pedig gy intézkedik, hogy ftndé Bunyitay Vincze és
dr. Kardcsonyi Janos urakat kéri fel, hogy az emlitett kanonok ur inditvanya szerint
kegyeletes és killonés megbrzést inkabb igénylé targyakat valasszdk ki és tegyenek
kérdést a régészeti és torténelmi egylethez, vajon ezeket mennyiben szandékozik a
megfelel§ kegyeletes gondozas alatt 6rizni? S ha e tekintetben az egylet részérdl nem
nyujtatik elég biztositék, akkor a kilén valogatott midarabok az egyhdzmegyénél
visszatartandok a tovabbi intézkedésig.

A b. e. Ipolyi-féle mikincsek atadasandl, miutin ftndé Bunyitay Vincze
kanonok ur a Szentszéken kijelentette, hogy méltésagos és ftndé dr. Fraknéi Vilmos c.
puspok, végrendeleti végrehajtd ur a mikincsek atadasa koril 6t megilleté minden jogat
rea ruhdzta, a Szentszék kikildi ftnd6 Széchenyi Jens kanonok és fr. Szemethy Géza
szentsz¢éki jegyz6 urakat, mint a lat. szert. nagyvaradi egyhdzmegye képviseldit, hogy a
nevezett mikincseket ftndé Bunyitay Vincze kanonok urtél mint a végrendeleti
végrehajté meghatalmazottjatdl leltar mellett atvéve ugyancsak leltir mellett adjdk at a
biharmegyei és nagyvaradi régészeti és torténelmi egyletnek, megjegyezvén ezuttal, hogy
a mukincsek kozoétt talalhaté minden olyan targy, mely megszentelve vagy megaldva
lévén az isteni szolgalatra valé hasznalat altal méltébb becsiilésben részesiil és mely a
végrendeletben nincs név szerint a muzeumban elhelyezendének feltiintetve, az
egyhazmegye altal és rendeltetésére visszatartatik, miként ezt ftndé Bunyitay Vincze
kanonok ur, mint a végrendeleti végrehajté meghatalmazottja a szentszéken kijelentette,
mely targyak kivalasztiasanal az 6 véleménye fog az egyhiazmegye képvisel6i részérdl
illetékesnek elfogadtatni.

Mirél a biharmegyei és nagyvaradi régészeti és torténelmi egylet valasztmanya,
ftndé Bunyitay Vincze kanonok ur mint a végrendeleti végrehajté6 meghatalmazottja
azzal értesittetnek, hogy az atadas és atvételre nézve a nagyvaradi 1. sz. egyhazmegye
megbizottjaival egyetértéleg a tovabbiak irant intézkedni sziveskedjenek.

Kmf.

Jegyzette és kiadta
Dr. Szemethy Géza

jegyz6
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120.

Ad XVIII/1896
A biharvarmegyei és n.varadi régészeti és torténelmi egylettdl

Fémagassagu ¢és Fétisztelend6 Biboros-Pispok!
Kegyelmes Urunk!

Egyletink valasztmanya f. é. april 30-an tartott gydlésén részint
Fémagassagodnak egyletink elndkéhez intézett levelébdl részint Gyaldkay Lajos
alelndk jelentésébdl nagy 6rémmel értestlt arrdl, hogy Fémagassagod egyletiinknek a
muzeum-kerti  kerités elkészittetésére s a kertrendezéshez szikséges bokroknak
ajandékozasara vonatkozo alazatos kérelmét meghallgatni kegyeskedett; s mély halaval
cltelten elsé gondja volt utasitani benniinket, hogy az egyleti valasztmany nevében
Fémagassagodnak ezen egyletiinkkel tjabban éreztetett nagylelkd jotéteményéért forrd
készonetet mondjunk. Fogadja Fémagassagod kegyesen mély halanknak eme csekély
jelét s mély tiszteletiinknek nyilvanitasat.

Kelt Nagy-Varadon 1896 majus. 1.

Az egyleti valasztmany nevében

Dr. Karacsonyi Janos
egyleti titkar

Beothy Laszlo
egyleti elnék
121.
Nagysagos Bunyitay Vincze kanonok urnak
Helyben

Tisztelettel értesitem, hogy megbizatisomhoz képest a biharvarmegyei és
n.varadi régészeti és toérténelmi egylet 1896 april 30-an tartott valasztmanyi gyGlésén
megkérdeztem a nevezett egylet valasztmanyat arra nézve, hogy hova szandékozik a
nvaradi  régi székesegyhdz koveit elhelyezni. Erre azon valaszt kaptam, hogy az
egyletnek az Gj muzeum épiiletben a délre nézé galéria alatt egész e czélra szant, jokora
terjedelmi souterrain helyisége van s ennélfogva a régi székesegyhazbdl kidsott faragott
koveket is ott szandékozik lehetSleg rendszeresen folallitva elhelyezni.

Kelt Nagy-Viradon 1896 6 V/1.

Dr. Karacsonyi Janos
mint a biharvarmegyei és n.varadi
régészeti és torténelmi egylet titkara
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122.

A varadi l. szert. piispoki Szentszéktol
Méltésagos dr. Be6thy Laszl6 £6ispan urnak, a biharmegyei és nvaradi régészeti és
torténelmi egylet t. valasztmanya elndkének

Helyben
Mélt!

Hivatkozassal a biharmegyei és nvaradi régészeti és torténelmi egylet t.
valasztmanyanak f. évi marcz. 23-dn kelt ad XI/1896 sz. becses étiratira van
szerencsém tisztelettel értesiteni Mltgodat mint a fentsorolt valasztmany elnékét, hogy
ftd6 Szentszékem f. évi april 16-dn tartott Ulésében 71/896 torv. végzéssel ftdd
Széchenyi Jend apat-kanonok és tdé dr. Szemethy Géza szentszéki jegyzS urakat
kildoétte ki a végbdl, hogy a nvaradi 1 sz. egyhiazmegye nevében és részérdl az
egyhazmegye tulajdonat képez6 Ipolyi-féle mikincseket adjak at [...] leltar mellett a
fentisztelt régészeti és torténelmi egyletnek, mely atadas kézelebbi moédozatainak és
korilményeinek a régészeti egylet kikiildéttjeivel valo egyetértéleges meghatarozasara és
tovabbi intézkedésekre Sket hatalommal ruhdzta fel.

Fogadja Mltgod kiv. tiszteletem nyilvanitasat.

Nvarad 1896. maj. 14.

Dr. Schl. Lérincz
bib. ppk.

123.

Jegyz6konyv
Felvétetett NVaradon a 1. sz. puspoki rezidencidban 1897 majus 20an. Jelenvoltak
alulirottak.
Térgy: a régi nvaradi puspoki székesegyhdz 1883 és 85. Evekben kidsott kéveinek
atvétele.

Alulirottak egyrészrél a nvaradi L. sz. Szentszék 1721/1896 torv. sz. végzésével
masrészrél a biharmegyei és nviradi régészeti és torténelmi egylet LVII/1896 sz.
hatarozataval kikildott megbizottak a fentirt napon és helyen megjelentink és az
emlitett koveket Osszeszamlalvan, abbol 178 darabot (négy régi plispoki sirké
kivételével az Osszest) a biharmegyei és nvaradi régészeti és torténelmi egyletnek a
nvaradi l. sz. egyhazmegye tulajdonjoganak fentartisaval atadtunk. IlletSleg nevezett
egylet nevében megbrzés végett atvettiik.
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Kmf.
Széchenyi Jen6 kanonok
Dr. Szemethy Géza, szentszéki jegyzé
Mint atadok

Ko6zépesy Gyula, egyleti helyettes 6r, atvevd
Dr. Némethy Gyula h. 6r
mint atvevok

124.

A .b. Ipolyi Arnold-féle mikincsnek

Lelettira
L
Rézmetszet. Maria Terézia 3
Olajfestmény. II. Rudolf csaszar 4
Olajfestmény. Matyas kiraly 6
Olajfestmény. Szt. Agoston piispok 7
Olajfestmény vaszonra. A szt. csalad 8
Olajfestmény. A szt. csalad 9
Olajfestmény. Madonna 10
Szinnyomatok 11-81
Szines Karton. Kapisztran Janos 83
Szines karton. Hunyady Janos halala 84
Olajfestmény fara. Madonna 85
Olajfestmény vaszonra. Jézus és szt. Péter 86
Olajfestmény fara. Madonna 87
Olajfestmény fara. Szt. Janos Patmoson 88
Olajfestmény. Az angyal és a pasztorok 89
Olajfestmény. Pazmany Péter 90
Olajfestmény. Maria Terézia 91
Olajfestmény. Egy f6pap arczképe 92
Olajfestmény. T6rék és német lovasok 95
Olajfestmény. Magyar és német lovasok 96
Olajfestmény. Régi mésolat 97
Olajfestmény fara. Magyar csaladi kép 98
Olajfestmény fara. Magyar csaladi kép 99
Olajfestmény. Margit spanyol kiralyné 100
Olajfestmény. Magyar lovasok 101
Olajfestmény. Két apostol 102
Olajfestmény. Masolat 103
Olajfestmény. Magyar féur képe 104
Olajfestmény fara. Olasz tajkép 105
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Olajfestmény. Olasz tajkép

Olajfestmény fara. Olasz tajkép
Olajfestmény fara. Kerékbetort vértanuk.
Olajfestmény fara. Vadaszjelenet
Olajfestmény fara. Vértanuak lefejezése
Olajfestmény fara. Szt. zarandokok
Olajfestmény fara. Szt. ereklyék feltalalasa
Olajfestmény fara. Két szent.
Olajfestmény. Németalfoldi tajkép
Olajfestmény. Pozsony vidéke
Olajfestmény. Magyar-t6rok csata
Olajfestmény. Magyar-torok csata

Olajfestmény fara. Madonna térdeplé donatorral

Olajfestmény fara. Zsido-égetés
Olajfestmény fara. Egy német csaszar
Olajfestmény fara. Madonna
Olajfestmény fara. Szt. zarandokok
Olajfestmény fara. Tryptychon. Kalvaria
Olajfestmény fara. Madonna két szt. nével
Olajfestmény. Ecce homo

Olajfestmény fara. Szt Jeromos
Olajfestmény fara. Madonna
Olajfestmény. Olasz tajkép

Olajfestmény fara. N6i mellkép
Olajfestmény. Alf6ldi arviz.

Olajfestmény. Krisztus kériilmetéltetése
Olajfestmény fara. Hirom szent.
Olajfestmény. Egy ptsp6k arczképe
Olajfestmény. Osztrak kévetek keleten
Olajfestmény. Tor6k vendégség
Olajfestmény fara. Szt Péter vértanisaga
Olajfestmény fara. Kirdly és harczosok
Olajfestmény fara. Térdel6 lovag
Olajfestmény része. Madonna
Olajfestmény fara. A harom szt. kiraly
Olajfestmény. A hazassagtéré né
Olajfestmény fara. A 3 szt. kiraly
Olajfestmény fara. Madonna szentekkel
Olajfestmény fara. Madonna két né szenttel
Olajfestmény fara. Kalvaria

Olajfestmény kemény papirra. Haldsz
Olajfestmény fara. A 3. szt. kirdly
Olajfestmény fara. Ker. szt. Janos
Olajfestmény fara. Madonna négy szenttel
Olajfestmény fara. Madonna négy szenttel
Olajfestmény fara. Tryptychion
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106
107
108
109
110
111
112

113-4-5

116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134-35
136
137-38
139
140
141-42
143
144
145
146
147
148
149
150
151
152
153
154
154
155



Olajfestmény. Szt. Ferencz
Olajfestmény fara. Szt. Pl és szt. Janos
Olajfestmény fara. Kalvaria
Olajfestmény fara. Kalvaria
Olajfestmény fara. Krisztus sziiletése
Olajfestmény. Tajkép szt. Kristoffal
Olajfestmény fara. Szt. Terézia
Olajfestmény fara. Mézes
Olajfestmény. Krisztus sirbatétele
Olajfestmény fara. Két apostol

Olajfestmény fara. Jézus bevonuldsa Jeruzsalembe

Olajfestmény fara. Daniel proféta
Olajfestmény fara. Kalvaria
Olajfestmény fara. Szt. Ferencz
Olajfestmény fara. Szt Janos
Olajfestmény fara. Maria Magdolna
Olajfestmény fara. Proféta
Olajfestmény. Savonnarolla
Olajfestmény fara. Ecce homo
Olajfestmény fara. Egy papa vértanisaga
Olajfestmény fara. Krisztus koérilmetélése
Olajfestmény fara. Remete szt. Antal
Olajfestmény fara. Madonna
Olajfestmény fara. Krisztus sziiletése
Olajfestmény fara. Ecce homo
Olajfestmény fara. Kalvaria
Olajfestmény fara. Krisztus sziiletése
Olajfestmény fara. Hirom apostol
Olajfestmény. Egy vértanu feje
Olajfestmény fara. Szt. Orsolya és tarsai
Olajfestmény fara. Térdepld vitéz
Olajfestmény. Bartakovics Béla
Olajfestmény. Telekessy plispok
Olajfestmény. Olah Mikl6s
Olajfestmény. Verancsics Antal
Olajfestmény. Forgach Ferencz
Olajfestmény. Pazmany Péter
Olajfestmény. Lossy Imre
Olajfestmény. Lippay Gyorgy
Olajfestmény. Szelepcsényi Gyorgy
Olajfestmény. Széchenyi Gyorgy

Olajfestmény. Janus Pannonius és Vitéz Janos

Olajfestmény. Munkacsi innepély
Rézkarcz. Krisztus Pilatus elStt
Olajfestmény. Egyiptomi lakoma
Olajfestmény fara. Két apostol.
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157
158
159
160
161
162
163
164
165
166
167
168
169
170
171
172
173
174
175
176
177
178
179
180
183
184
185
186
187
188
189
190
191
192
193
194
195
196
197
198
199
200
201
202
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Olajfestmény fara. Szt. pispokok
Olajfestmény fara. Tryptychon
Olajfestmény fara. Harom szent
Olajfestmény fara. Pieta
Olajfestmény. Bathory Endre
Olajfestmény. Frater Gyorgy
Olajfestmény. Pazmany Pétert
Olajfestmény. 1I. Rakoczy Gyorgy
Olajfestmény. Kaldy Gyorgy
Olajfestmény. Bethlen Gabor
Olajfestmény. Pazmany Péter
Olajfestmény. Magyar féur
Olajfestmény. Rakoczy Zsigmond
Olajfestmény. Magyar f6ir
Vizfestmény pergamenre. Lonovics plispok
Olajfestmény fara. Szt. Antal
Olajfestmény. Lorantffy Zsuzsanna
Olajfestmény.

Olajfestmény. Rakoczy Gyorgy
Olajfestmény. I. Rakoczy Ferencz
Olajfestmény. II. Rakoczy Ferencz
Olajfestmény. Varady Pal
Olajfestmény. 1I. Rakoczy Ferencz
Olajfestmény. Zrinyi a kolté
Olajfestmény. V. Sixtus papa
Olajfestmény. Zrinyi a szigetvari hés
Olajfestmény. XI. Incze papa
Olajfestmény. Szt. Jeromos
Rézmetszetek.

Olajfestmény. A 3 szt. kiraly
Olajfestmény. Ipolyi Gaspar képe
Olajfestmény. Ipolyi Gaspar mellképe
Olajfestmény. N6i mellkép
Olajfestmény. N6i mellkép
Olajfestmény fara. Madonna
Olajfestmény. Ipolyi Arnold
Olajfestmény. N6i mellkép
Olajfestmény. N6i mellkép
Olajfestmény. Szt. Istvan
Olajfestmény. Szent Ferencz
Olajfestmény fara. Tajkép szt. Kristoffal
Olajfestmény fara. A szt. csalad
Olajfestmény. Szt. Ferencz
Olajfestmény fara. Madonna
Olajfestmény. Maria Magdolna
Olajfestmény. Szt. Ignacz halala
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206
207
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226
227
228
229
230
231
232
233
234
235
252-53
259
260
201
262
263
264
265
266
267
268
269
270
271
272
273
274
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Olajfestmény fara. Kalvaria

Olajfestmény. Csucsives templom

Olajfestmény. A szt. Mark templom egyik kdpolnaja
Olajfestmény fara. Madonna szentekkel
Olajfestmény fara. Madonna angyalokkal
Olajfestmény fara. Krisztus mint bird
Olajfestmény fara. Kalvaria

Olajfestmény fara. Madonna

Olajfestmény fara. Kalvaria

Olajfestmény fara. Szt. Janos és szt. Agnes
Olajfestmény fara. Térdel6 alakok

Olajfestmény fara. Madonna

Olajfestmény fara. 3 szt. kiralyok

Olajfestmény fara. Praedella apostolokkal
Olajfestmény fara. A keresztvitel

Olajfestmény fara. Maria halala

Olajfestmény fara. Krisztus a keresztet hordozza
Olajfestmény fara. Vértandak

Olajfestmény fara. Két szent

Olajfestmény fara. Madonna fa alatt

Olajfestmény fara. Krisztus az olajfak hegyén és a keresztrél valé levétel

Olajfestmény fara. Szt. Miklos ptspok
Olajfestmény fara. Szt. Janos olajbafézetése
Olajfestmény fara. A 3 szt. kirdly
Olajfestmény fara. Szt. Pl és az alvd tanitvanyok
Olajfestmény fara. Madonna

Olajfestmény fara. Erzsébet Zakarids felesége
Olajfestmény fara. Szt. Miklos ptuspok hajéval
Olajfestmény fara. Szt. Kristof

Olajfestmény fara. Kiraly és kiralyné
Olajfestmény fara. Szt. Borbala

Olajfestmény fara. Alexandriai szt. Katalin
Olajfestmény fara. Szt. Gyorgy és egy szent né
Olajfestmény fara. Egy apostol flrésszel
Olajfestmény fara. Egy apostol lampassal
Olajfestmény fara. Szt. Péter a kereszten
Olajfestmény fara. Szt. Bertalan apostol
Olajfestmény fara. Néalak egyszarvi 16val
Olajfestmény fara. Szt. Kristof

Olajfestmény és festett dombormi. Két szent
Olajfestmény fara. Oltarszanykép két mezével
Olajfestmény fara. Apostolok

Olajfestmény fara. Kalvaria sok alakkal
Olajfestmény fara. Kalvaria

Olajfestmény fara. Szt. Katalin és szt. Borbala
Olajfestmény fara. Maria halala
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276
277
278
279
280
285
286
288
289
290
291
292
293
294
295
296
297
298
299
300
301
303
304
305
306
307
308
309
310
311
312
313
314
315
316
317
318
319
320
321
322-23
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Olajfestmény fara. Ecce homo és a két szent né
Olajfestmény fara. Krisztus sziletése és szt. Gyorgy
Olajfestmény fara. Jézus a Getsemani kertben
Olajfestmény fara. Kalvaria

Olajfestmény fara. Maria halala

Olajfestmény fara. Két szent plispok 6t mas szent alakkal
Olajfestmény fara. Krisztus megkereszteltetése
Olajfestmény fara. A 3 szt. kiraly és Krisztus sirbatétele
Olajfestmény fara. Krisztus az olajfak hegyén és a hitsag
Olajfestmény fara. Madonna ptspékkel és donatorral
Olajfestmény fara. Egy piispok és egy néi szent
Olajfestmény fara. Maria halala

Olajfestmény fara. Remete szt. Pal

Olajfestmény fara. Kirdlyn térdel6 leannyal
Olajfestmény fara. Szt. Janos evangélista

Olajfestmény fara. Aldoztat6 piispok

Olajfestmény fara. Szt. Katalin

Olajfestmény fara. Két néi szent

Olajfestmény fara. Szt. Apollonia

Olajfestmény fara. Judds csékja

Olajfestmény fara. N6i szent nyillal

Olajfestmény fara. Szt., Miklés piispok és egy vértana
Olajfestmény fara. Szt. Miklos

Olajfestmény fara. Maria sztletése

Olajfestmény fara és festett dombormd: Amaz Jézus korilmetéltetését, ez
Maria halalat abrazolja

Olajfestmény fara és festett dombormi. Az egyik a 3 szt. kiralyt, a masik
Mariat és Erzsébetet dbrazolja

Olajfestmény fara. Krisztus az olajfak hegyén
Olajfestmény fara. Krisztus, egy szt. pispok és a donator
Olajfestmény fara. Szarnyas-oltar részletek

Olajfestmény fara. Krisztus a kereszttel

Olajfestmény fara. Krisztus sziletése

Olajfestmény fara. A 3 szt. kiraly

Olajfestmény fara. A 3 szt. kiraly

Olajfestmény fara. A keresztvitel

Olajfestmény fara. Krisztus s a két tanitvany Emmausba mennek
Olajfestmény fara. Szdz Maria a szentek kzott
Olajfestmény fara. Krisztus sirbatétele

Olajfestmény fara. A gyermek Jézus és ker. szt. Janos
Olajfestmény fara. Madonna két angyallal

Olajfestmény fara. Tryptychon. Szt. Anna s Maria
Olajfestmény fara. Krisztus megkereszteltetése
Olajfestmény fara. Krisztus sirbatétele

Olajfestmény fara. Madonna szt. J6zseffel s szt. Katalinnal
Olajfestmény fara. Maria taplalja a kis Jézust
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329
330
331
332
333
334
335
336
337
338
339
340
341
342
343
344
345
346
347
348
348
350
351
352
353

354

355
356
357
358
359
360
361
362
363
364
365
366
367
368
369
370
371
372



Olajfestmény fara. Krisztus két angyallal

Olajfestmény fara. Krisztus mint f6pap Maria és szt. Janossal

Olajfestmény fara. Az utols6 vacsora
Olajfestmény fara. Szentek

Olajfestmény fara. Kalvaria

Olajfestmény. Szent Lukacs

Olajfestmény. Saul megtérése

Olajfestmény fara. Templomépités
Olajfestmény fara. {ré bibornok
Olajfestmény fara. Kalvaria

Olajfestmény fara. Bizanczi Madonna
Olajfestmény fara. Ker. szt. Janos vértanisaga

Olajfestmény fara. Jelenet a ,,Divina Comedia”bé6l

Olajfestmény. Loyola szt. Ignacz Maria el6tt
Olajfestmény fara. Szt. Terézia

Olajfestmény fara. Madonna

Olajfestmény fara. Egy apacza

Olajfestmény fara. Madonna

Olajfestmény fara. Krisztus az olajfdk hegyén
Olajfestmény fara. Maria és Erzsébet
Olajfestmény fara. Ker. szt. Janos
Olajfestmény fara. Krisztus sziiletése
Olajfestmény rézre. Szt. Ferencz
Olajfestmény. A bars szt-kereszti kert
Olajfestmény. Bars szt. Kereszt vidéke
Szines karton. Pan romok kézt

Vizfestmény. A bars szt.-kereszti kastély
Viztestmény. A bars szt.-kereszti kastély
Szines karton. Szt. Istvan a szegények kozott
Rézkarcz. A kassai szentséghaz
Aczélmetszet. A strassburgi dom
Aczélmetszet. A freiburgi déom

Rézkarcz. A kassai szt. Mihaly kdpolna
Miemlékek szinnyomata képei

Tervrajzok Storné Ferencztol

Metszetek Direr Albert utan

Vizfestmény. A szepesi falkép

Fényképek

Vizfestmény. Juhaszok

Tollrajz. Szent Borbala oltar Beszterczebanyan
Rézkarcz. Munkacsy miterme

Rézkarc. A niirnbergi dom

Olajfestmény fara. Kalvaria

Olajfestmény. Nemesi czimer

Olajfestmény. Oreg ember arczképe
Olajfestmény fara. Krisztus megkereszteltetése
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374
375
376
377
378
379
380
381
382
383
384
385
386
387
388
389
390
391
392
393
394
395
398
399
400
401
402
428
429
430
431
432
433-36
451-5
456-64
469
473-9
480
481
482
486
511
512
513
518



Olajfestmény. A szt. csalad
Olajfestmény. Szt. Istvan elsé vértani megkovezése
Olajfestmény. Maria Terézia
Olajfestmény fara. Mater dolorosa
Olajfestmény fara. Kalvaria

Falsz6nyeg. Szt. Pal Malta szigetén
Falszényeg. Kirdly s kirdlyné kisérettel
Falsz6nyeg. Sipol6 pan az erd6ben
Falsz6nyeg. Antonius és Kleopatra
Falsz6nyeg. Vadaszat

Falsz6nyeg. A zsidok Egyptomban
Falsz6nyeg. Bibliai jelenet, négy elemet abrazold szegéllyel
Falszényeg. Romai diadalmenet
Falszényeg. Diadalmenet Mars s mas alakokkal
Falszényeg. A szt. Hiromsag diadala
Falsz6nyeg. Muzsak

Falsz6nyeg. Kalvaria

Falsz6nyeg. Abraham és Melchizedech
Falszényeg. Jézus Jakob kutjanal
Falszényeg. Torténeti jelenet
Falszényeg. Barbarossa s VII. Gergely
Falszényeg. Kirdly és kovet

Falszényeg. Saba kiralynéje Salamon el6tt
Falsz6nyeg. Bibliai jelent

Falsz6nyeg. Barbarossa hazassiga
Falszényeg. Zsid6 lanyok dobokkal
Falszényeg. Zsid6 leanyok harfakkal
Falszényeg. Koronazas

Falsz6nyeg. Bibliai jelenet

Falszényeg. A sabin nék elrablasa
Falszényeg. Nejétdl bucsiazéd gordg vitéz
Falsz6nyeg. Krisztus megkereszteltetése
Keleti karpit.

Keleti imaszényeg

Keleti karpit.

Keleti imasz6nyeg

Keleti karpit.

Keleti imaszényeg

Keleti karpit.

Keleti imasz6nyeg

Keleti karpit.

Keleti imaszényeg

Keleti karpit.

Keleti imasz6nyeg

Keleti karpit.

Keleti imaszényeg
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520

521

181

182

522

523

524

525

526

527

528

529

530

531

532

533

534

535

536

537

538

539

540

541

542

543

544

545

546

547

548
549-553
554
555-56
557-560
561

562
563-65
566-68
569
570-572
575-585
586
588-594
595



Keleti karpit.
Keleti imaszényeg
Keleti karpit.
Keleti imaszényeg
Keleti karpit.
Szerb portierek

Szekrényke marvany lappal berakott réz diszitéssel

Szekrényke intarsia diszitéssel
Szekrényke intarisa diszitéssel
Ir6asztal betolhaté székkel
Faragott ujabb faallvany
Szekrényke vorés marvanylappal
Szék préselt bér behuzattal
Faragott kis szék

Fekete szék stilizalt szovettel
Asztalka renaisance faragassal
Kalyha-ellenzé. Modern
Asztalka, bronzirozva

Faragott régi szék

Faragott fa-trén

Fadivan, részben régi csucsives stylben
Faragott, régi asztal

Hatasszék gobelin szévettel
Hatasszék gobelin szévettel
Karosszék vords selyem behuzassal
Karosszék préselt borrel
Faragott hatas szék

Faragott padocska

Console asztalka faragott angyalokkal
Faragott hatas szék

Nagy falada intarsidval

Asztal vorésmarvany lappal
Asztalka fehér marvany lappal
Karosszék egyptomi szovettel
[réasztal

Vaslada

Keményfa-allvany

Tolgyfa szekrények

Rococco asztal'®

Rococco tikor

Préselt bérrel bevont szék

Csat ezlist aranyozva

Csat ezust aranyozva

Csat ezuist aranyozva

Csat ezlst aranyozva

1 Hy a sor, a leltari szammal egyiitt ceruzaval dthizva
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596-98
599-600
601-606

618
619
620-623
635
636
637
641
642-43
644
645
646
648
649
650-51
652
654-55
656
657
658
659-662
663-666
667
668
672-73
675
676
677
681
682
683
684
691
692
693
694-99
700
1479
638-9
716
717
718
719



Kapocsféle eziist

Csat ezlst

Karperecz aranyozott ezlistb6l
Zsebora rézbdl

Csésze rézbdl

Sotartd rézbdl

Rézlemez T alaka

Rézlap keresztelési jelenettel
Szenteltviztartd rézbdl
Szekrényke fabol

Ereklyetart6 aranyozott, zomancozott bronzbdl

Ereklyetart6 rézbdl aranyozva
Ereklyetarté zomancozott bronz
Szenteltviztarté aranyozott ezist
Ereklyetartd vorosrézbol
Szekrényke aranyozott rézb6l
Gyertyatart6 egy par 6ntétt bronz
Gyertyatartopar rézbdl
Gyertyatartopar rézbdl
Gyertyatartopar bronzbdl
Koppanté rézbél

Ostyatartd részben aranyozott bronz
Ostyatart aranyozott bronz

Kehely aranyozott ezlst
Kehely, aranyozott eziist
Ereklyetartd, aranyozott bronz
Urmutaté aranyozott bronz
Ostyatartd aranyozott réz
Ereklyetart6 réz

Ereklyetart6 réz

Kehely eziistb6l és rézbdl '
Kehely aranyozott eztistbSl

T6r indiai vorésréz

Ora aranyozott eziistb6l

All6 6ra aranyozott eziistbdl

All6 6ra aranyozott eziistbdl
Lemez aranyozott bronz

Lemez rézbél gazdag zomanczczal
Rézlap Szt. Pal zomancz-alakjaval
Rézlemezpar zomanczczal
Pasztorbot bronz

Pasztorbot bronz aranyozva
Triptychon fakeretben
Triptychon fakeretben aranyozva
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104 Fz a sor, a leltari szammal egyiitt ceruzaval dthizva.

165 Ceruzéval athizva.
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720
721
722
723
724
725
727
729
730
731
732
733
734
735
736
737
738-39
740-41
742-743
744-5
746
747
748
749
750
751
752
753
754
755
756
757
758
759
760
761
762
763
764
765
767
768
769
770



Rézlap zomanczczal

Rézlap zomanczczal. Maria megkoronaztatdsa
Rézlap egyszinli zomanczczal

Rézlap hidegzomanczczal

Fodeles kupa aranyozott eziistb6l

Fesziilet kereszt nélkiil zomanczozott réz

Kis dombormi (egy szent alakja) zomanczczal

Kerek zomanczos rézlap Krisztus a bir6 alakjaval

Mellkereszt eztistbél

Talczacska vert ezustbdl

Kormeneti kereszt vert rézbdl
Imadsagos konyv (horarium) pergamenre frva
Enekes kényv az el6bbihez hasonlé
Viza par rézbdl. Japan zomanczczal
Réztanyérka kinai alakokkal
Koérmeneti kereszt vordsrézbdl
Koérmeneti kereszt sarga réz
Kormeneti kereszt bronzbdl

Vert eztistlap két apostol domborképével
Réztablas pontificale

Konyvtabla rézbdl festve

Medaillon vorostézbdl

Ostyatartd aranyozott bronz
Szelencze eziistbdl. Szt Péter domborképével
Ostyatartd. aranyozott réz
Ostyatartd aranyozott bronz
Szentségtart6 eziistozott réz

Kehely aranyozott eziist
Szentségtartd aranyozott bronz
Szentségtarté bronzbodl

Kehely rézbél aranyozva
Gyertyatartépar aranyozott bronzbdl
Gyertyatartopar bronzbdl
Bronzfistol6k csucsives stylben
Kereszt aranyozott ezlistbdl
Mellkereszt eztistbSl

Mellkereszt aranyozott rézb6l
Fesziilet aranyozott rézbd6l

Kereszt bronzbdl

Feszilet bronzbdl

Feszilet bronzbdl

Kereszt bronzbdl

Kereszt toredék bronzbdl
Keresztecske bronzbdl

Keresztecske bronzbdl

Ereklyetartd vert rézbdl, hazalakd
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771
772
773
774
775
776
777
778
779
780
782
783
784
785-86
787
788
789
790
791
792
793
794
795
796
797
798
799
800
801
802
803
804-5
806-7
808-10
811
812
813
814
815
816
817
818
819
820
821
822



Oltarkeresztpar czinbél aranyozva
Ereklyetart6 kereszt aranyozott rézbél
Fesziilet aranyozott ezlistbdl

Fesziilet aranyozott eziist

Csongetyl 6ntott vasbol

Csongetyl 6ntott vasbol

Kereszttéredék vert rézbdl a Megvalté 116 alakjaval

Tintatarté bronzbdl

Porzétarté bronzbdl

T6r aczél pengével, csont markolattal
Réztalcza pompds zomanczczal

Fédeles kancsé 1ézbdl

Réztal dombormivi mellképpel

Czapas pohar eziist aranyozva

Fédeles kancsé aranyozott eziistbdl
Diszpohar vagy billikom aranyozott eziistb6l
Fodeles diszpohar strucctojasbél és eztistbol
Pohar eziist barokk diszitéssel

Rézpohar csucsives styld

Talpas pohar eziist aranyozva

Réztal dombort mellképpel

Pohar eziistbél porosz s lengyel érmekkel
Pohar eziistbdl czitromalak

Pohar vert eziist

Kett6s pohar aranyozott eziistbdl
Bocskay Istvan diszpohara aranyozott eziistb6l
kancsé elefantcsont s eziistbél

Bethlen Gébor allitélagos naszpohara
Kett6s pohar aranyozott ezlistbol

Talpas pohar aranyozott eziistbél

Talpas pohar aranyozott ezlstbdl
Fodeles kupa aranyozott eziistbdl

Réztil Adam s Fiva képével aranyozott
Réztal pompas keleti zomanczczal

Tal eztistbSl aranyozva

Réztalcza vésett képekkel

Tal eztstbdl aranyozva oval alakd

Talcza eziistbdl vésett képekkel
Talczacska eztistbdl rézfulekkel

Kanna rézbdl

Kancso aranyozott eziistbdl
Czukorszelencze aranyozott ezlistbdl
Rézszobrocska kezében tvegpoharkaval
Rézszobrocska t61r6k vitéz
Rézszobrocska mint az el6bbi
Evéeszkoz készlet eziistbél aranyozva
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823-24

825
826
827
828
829
830
831
832
833
834
835
836
837
838
839
840
841
842
843
844
845
846
847
848
849
850
851
852
853
854
855
856
857
858
859
860
861
862
863
864
865
866
867
868
869



Fédeles kancsé aranyozott eziist 870

Fodeles edényke kékuszdiobol 871
Findzsa kékuszdiobdl eztst foglalatba 872
Talczacska ezlistbdl aranyozva 873
Csésze kokuszdio ezistfoglalatban 874
Talczacska eziistbél aranyfoglalatban 875
Sétartd eziistbdl aranyozva 876
Sétartd eziistbdl aranyozva 877
Fatélcza rézfoglalatban 878
Mustartart6 eziistfoglalatban 879
Tintatart6 sargarézbdl 880
Tojastart eziistbbl 881
Talczacska rézbdl 882
Kés, villa eziistfoglalatban 883
Kés, villa gyongyhaznyéllel 884
Evéeszkoz készlet eziistnyéllel 885
Kés, villa porczellannyéllel 886-87
Ezist kanal 6 drb aranyozva 888
Kanalka eziistb6l huszar mellképpel 889
Kanal eztstb6l 890
Kanal eztstbdl S. 1. G. M. bettikkel 892
Kanal eztistbdl 893
Kanal eziistb6l S. M. bettikkel 894
Theaszlr6 kandl aranyozott eziistbdl 896
Tintatarté malachitbdl bronzfoglalatba 897
Négykara gyertyatartépar aranyozott érczb6l 898-99
Gyertyatartépar bronzbdl 900-1
Otkart gyertyatartopar bronzbél 902-3
Viza majolkidbdl 904
Gyertyatartopar bronzbdl 905-906
Gyertyatartépar egyptomi néi alakokkal 907-908
Talcza majolikabdl 909
Négyagu gyertyatartépar bronzbol 912-13
Hatdgu gyertyatartopar bronzbdl 914-15
Viaza érczfédéllel egyptomi stylben 916
Gyertyatartopar érczbdl 917-18
Edényke témijéntartd alakd 919
Hamutart6 eziistbél 920
Edényke bronzbdl 921
Gyertyatartd bronzbdl 922
Kétagu gyertyatarté bronzbodl 923
Csongetytyd bronzbdl 924
Kannacska eziist6zott réz 925
Viza par aranyozott bronz 926-27
Gyertyatartopar aranyozott bronz 928-29
Csongetytyl sargarézbdl 930
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Majolika-tal

Cseréptal paraszt munka
Paraszttal

Tal porczellanbol

Czimeres majolika tal
Majolikatal

Majolika-lap angol munka
Kalyhafiok majolikdbol
Dombormi majolikabél. A pozsonyi csata
Kalyhafiok Magdolnaval
Majolika lap angol készitmény
Majolikatal

Majolikatal zsolnai gyarbol
Majolikatal malt szazadboél
Majolikatal

Majolikatal

Paraszttal

Majolikatal

Cseréptal

Majolikatal

Korsé majolikabol

Korsé majolikabdl

Korsé majolikabdl

Korsé majolikabdl

Korsé majolikabdl

Palissy-tal majolikabol
Majolikatal zsolnai féle
Majolikatal régibb

Majolikatal régibb

Majolikatal kérmdczbanyai utinzat
Majolikatal régibb

Majolikatal Rafael ,,Koltészetének™ alakjaival
Majolikatal régibb

Majolikatal

Majolikatal

Paraszttal

Paraszttal

Paraszttal

Majolikatal aranyalapon néi mellképpel
Majolikatal lovas huszar képével
Majolikatabla lovas huszarral
Paraszttal

Majolika korsé

Majolika korsé

Majolika korsé ,,gracco”

Asztaldisz majolikdbol
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931
932
934
935
936
938
939
940
941
942
943
944
945
946
947
948
949
950
951
952
953
954
955
956
957
958
959
960
961
964
963
966
967
968
970
972
973
974
977
978
979
981
983
984
985
986



Majolika korso

Majolika korso

Majolika korsé

Majolika korsé

Majolika butykos

Majolika korsé czinfédéllel
Majolika korsé Maria képpel
Majolika korsé Ipolyi czimerrel
Parasztkorsé

Majolika korso
Parasztkorsd

Fodeles korsé czinfodéllel
Majolika korsé

Majolika korso

Majolika korso

Majolika korso
Parasztkorsé

Majolika korso

Fodeles korso festve

Nagy korsé

Nagy korsé

Butykos kékes zomanczczal
Parasztkorsé

Német korso kék zomanczczal
Parasztkorsé czinfodéllel
Barna mazas korsé

Korso

Parasztkorsd
Kékzomanczos korsé
Korsoé

Korsé czinfodéllel
Czinfodeld korsé
Czinfodeld korsé
Czinfodeld korséd
Czinfodell korsé
Czinfodeld korsd
Czinfodeld korsd

Szasz korsd

Ujabb német korsé

Korsé

Ujabb német korsé

Kors6 miéjszint fakkal
Korsé Maria képpel
Parasztkorsé

Korsé ugréd szarvassal
Korsé sarga viragdisszel
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987
988
989
990
991
992
993
994
995
996
997
998
999
1000
1001
1002
1003
1004
1005-7
1008
1009
1010
1011
1012
1013
1014
1015
1016
1017
1018
1019
1020
1021
1022
1023
1024
1025
1026
1027
1028
1029
1030
1031
1032
1033
1034



Kis korsé kétfejl sassal 1035

Butykos ,,Vivat Carolus rex Hngae” folirattal 1036
Kis meisseni porczellan kanna 1037
Czukortartd porczellanbol 1038
Régi bécsi porczellan kanna 1039
Kanna 1040
Régi bécsi kanna 1041
Meisseni kanna 1042
Két csésze-alj 1043-44
Régi bécsi csésze-alj 1045
Bécsi poczellan csésze-al; 1046
Tatai porczellan csésze-al] 1047
Meisseni porczellan csésze alj 1048
Porczellan csésze al] 1049
Régi bécsi porczellan csésze alj 1050
Télczacska Madonnaval 1051
Csészék holicsi készitmény 1052-53
Porczellan csészealj Fischer bpesti gyarabol 1054
Majolika sétartd 1055-56
Tojastartd'® 1057
Majolikalap Fischer gyarabol 1058
Paraszttal 980
Keleti majolika lap solyomvadaszattal 1059
Majolika lap huszar és felesége 1060
Majolika korso 1061
Majolikatal 1062
Delfti majolikatal 1063
Majolikatal modern 1064
Majolikatal 1065
Majolikatal Jacobus Cornides félirattal 1066
Majolikatal 1067
Majolikatal 1068
Majolikatal 1069
Majolikatal érczfoglalattal 1070
Nagykorsé Gjabb 1071
Korso 1072
Czinfodeles kotso 1073
Czinfodeles kotsd 1074
Czinfodeles korso 1075
Czinfoédeles kotso 1076
Czinfodeles kotso 1077
Czinfodeles kotrso 1079
Korsé pipazoé huszarral 1080
Majolikatal 1081
Majolikatal 1082

166 Ceruzaval athizva
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Majolikatal

Paraszttal

Tal 1679-bdl

Majolika butykos

Majolikatal

Talacska

Paraszttal

Majolika talcza

Tal

Gerinczes tal

Angol tanyér

Angol majolika lapok

Majolika mumia-alakd szelencze
Majolika virag edények

Uvegpohar herczegi czimerrel
Czimeres festett modern tivegpoharak
Uvegpohar mészaros képével

Uveg csutora

Metszett pohar a bécsi szt. Istvan dém képével
Festett tiveg tablacska

Festett tivegpohar aranyos alakokkal
Uvegpohir festve

Festett palaczk a mult szazadbol

Kis tivegpalaczk

Uvegpalaczk szt. Miklos képével
Czimeres Gvegpoharak

Talpas z6ld poharak Ipolyi czimerével
Fehér vizes pohar festett czimerrel
Talpas poharak festett czimerrel
Velenczei tvegcesillirok. Modern
Hat drb festett iivegmozaik

Két tivegmozaik tabla Ipolyi czimerével
Régi tivegfestmény egy apostol alakjaval
Régi tvegfestmény egy szent nével
Uvegfestmény. Donator és Madonna
Uvegfestmény. Ipolyi czimere
Uvegfestmény. Szt. Orsolya. Modern
Uvegfestmény. Szt. Dorottya. Modern
Uvegfestmény. Szt. Erzsébet mellképe
Uvegfestmény. Szt. Imre mellképe. Modern
Uvegfestmény. Szt. Istvan mellképe
Uvegfestmény. Ipolyi piispok térdels helyzetben
Uvegfestmény. Medaillon czimerrel

Uvegfestmény. Medaillon (Putzenscheibe) czimerrel

Uvegfestmény. Medaillon
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1083
1084
1085
1086
1087-88
1089
1090
1091
1092
1093
1095
1096-8
1099
1100
1101
1102-8
1109
1110
1111
1112
1113
1114
1115
1116
1117
1118-20
1121-132
1133-4
1135-9
1140-2
1143-
1148
1149-50
1151
1152
1153
1154
1155
1156
1157
1158
1159
1160
1161
1162-3
1164-5



Uvegfestmény négyszogalakt czimerrel 1166

Uvegfestmény négyszogletes, néi fejjel 1167
Uvegfestmény. Madonna és szt. Péter 1168
Uvegfestmény. Medaillon Ipolyi czimerével 1169
Uvegfestmény. Medaillon festett czimerrel 1170
Uvegfestmény. Medaillon, Madonna képpel 1171
Uvegfestmény. Ipolyi piispok térdels alakja 1172
Uvegfestmény két alakkal, czimerrel 1173
Szekrényke fabdl feketére paczolva 1174
Uveg csillar. velenczei. Modern 1175
Gorog vaza, fedeles régi 1176
Gorog cserépedénykék régiek 1177-81
Régi gbr6g edény 1182
Magas régi gérég edény 1183
Régi kétftili gbrog tal 1184
Kisebb régi gorég edénykék 1185-88
Nagy gorog vaza 1189
Nagy go6rog vaza 1190
Magas régi gorég vaza 1191
Kis, régi, magas, gorog vaza 1191
Régi, magas, egyfild gérdg vaza 1193
Régi, alacsony, kétfild gbrog vaza 1194
Gorbg vaza-utanzatok 1195-96
All6 61a empire stylben 1197
Régi gbrog kétfild magas tal 1198
Régi gorog kétfuld tal 1199
Régi, kétfild gorog edényke 1200-1
Régi nagy kétfllld gérog vaza 1202
All6 éra porczellan alakokkal 1203
All6 6ra egyptomi alakokkal 1204
All6 6ra e szazad elejérdl 1205
Kis goérog edény utinzata 1206-7
Tanagra alakok utanzatai 1208-10
Régi egyptomi bronzbalvanyok 1211-13
Csiszolt marvany lapocskak 1214-21
Egyptomi régi cserépszobrocskak 1222-3
Bronz mellszobrocska 1224-5
Régi k6 és terracotta szobrok 1226-30
Régi olasz marvany mellszobor 1231
Bronz mellszobor Gréf Batthyani Lajos 1232
Mellszobor terracottabdl 1233
Mellszobor gypszbdl Vitéz Janos 1234
Szobor fabdl festve. Madonna 1235
Fa-szobor-csoport. Az Atya Isten angyalokkal 1236
Festett faszobor. Madonna 1237
Majolika dombormi. Madonna 1238
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Elefantcsont dombormi

Régi romai cserépmécs
Marvanydombormi-téredék
Marvanylap a katakombdkbdl
Cserép mécs a katakombdkbol
Erczfeszilet fakereszten

Majolika hamutarté

Fakereszt marvanytalppal

Régi romai cseréplampa
Fehér-marvanydombormd. Rémai csaszar képe
Fehér marvany dombormd

Bronz domborm

Festett faszobor. Szt. Kristof
Festett faszobor. Szt. Miklés piispok
Festett faszobor. Szt Janos apostol
Festett faszobor. Madonna

Festett faszobor. Madonna
Faszobor. Ecce homo

Festett faszobor. Szt. Janos apostol
Festett faszobor. Szt. Janos apostol
Festett faszobor. Egy apostol
Festett faszobor. Egy apostol
Festett faszobor. Madonna
Csontfaragvany. Fesztlet

Kis vaskoffer torok munka

Asztali 6ra

Rézre festett kett6s kép Madonna s szt. Anna
Nagy rézzsebéra

Csat gyongyhazzal diszitve

Burnot szelencze ezstbdl

Faragott burnétszelencze csontbdl
Faragott burnétszelencze fabol
Majolika szelencze

Burnétszelencze gydngyhazbol
Eziist medaillon aranyozva
Egyptomi scarabeus gypszbél

Régi pecsétnyomok

Régi rémai bélyegzs

8 drb régi és 4j rézgytrt

30 drb puszpangfabdl készilt éremmasolat
Apré mozaik téredékek

Bathory Zsigmond aranyozott eziistérme
Hét drb eziistérem

25 drb bronz és réz érem

Faragott faszobor

Festett faszobor szt. Andris
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1239
1240-5
1246
1247
1248
1249-50
1251
1252
1253
1254
1255
1256
1258
1259
1260
1261
1262
1263
1264
1265
1265
1267
1268
1269
1270
1273
1275
1277
1279
1280
1281
1282
1283
1284
1285
1286
1297-98
1299
1300
1301
1302-3006
1307
1308
1309
1310-11
1312



Fadombormiivek

Fiokos szekrényke intarsia diszitéssel
Két faragott foliratos tal

Régi all6 6ra

Réztilcza imitalt zomanczczal
Réztalcza

Két kis réztalcza

Olajtarté aranyozott bronzbdl
Szentséghazajté aranyozott 1ézbdl
All6 6ra cstcsives fahazzal

Fabol faragott renaisance angyalfejes console

Két kis fiiged fapolcz

Nagy faragott rococco asztal
Etagere rococco stylben
Alabastrom csillar

9 drb vas sisak

Mellvért vasbol

Régi kengyelvas

Vas zabla

Fa buzogany

Vas buzogany

Buzogany eztstpléhvel boritva
Lanczos csatacsillag

Vas fokos

To6rok handzsar

Régi fjj

Kard penge

Vas nyilcsics

Vas landzsacsucs

Sodrony fejvéds

Alabardok, szekerczék

Hadi zaszl6 v6ros fehér selyembdl
Mammuth csont

To61r6k asztalka rézpléhbdl

Bé6trrel bevont lad4cska

Csucsives faragvany téredék
Léportarté téredék

Koénydk vasak

Két drb. marvany faragvany téredék
Szenteltviztarté holicsi majolikdbol
Agyagpalaczk vizfestéssel
Hajdutarsoly Hontmegyébdl
Gorog edénykék

Vas sarkantyu

Gyujté pisztoly kovaval

1313-23
1324
1325-6
1327
1328
1331-32
1329-30
1333
1336
1337
1338-39
1340-41
1342
1343-44
1345-46
1347-54
1355-56
1357-68
1369-71
1372-76
1377
1378-81
1382
1383
1384-7
1388
1389
1390
1391
1392
1393
1396-97
1398
1399-400
1401
1402
1403
1404
1405
14006-7
1408
1409
1410
1411-12
1413
1414
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Nyilcsucsok 1415

Kengyelvas 1416
Bronz edényke 1417-18
Oskori cserépedénykék 1419-35
Régi mazas kalyha fiokok 1436-40
Faragott kéemlékek Egyptombdl 1441
Kalyha fidk 1442
Olajfestmény fara. Angyali tdvozlet 1455
Régi babsiité minta 156
Bronz gyertyatartopar kékzomanczczal 1492-93
Szenteltviztartd érczbol 1494
Kereszt festett feszilettel 1495
Kereszt eziistézott érczbol 1497
Uveg ampolnak aranyozott ércztilczan 1498
Pésztorbot kina eziistbdl tokban'”’ 1499
Pasztorbot 1ézb6l magyar zomanczdiszekkel 1500
Kis z6ld lada 1444
Aczélmetszet. Sixtini Madonna 1454
Misekonyv. Régi kényvtabla utanzattal 1496
Gyps mellszobor. Pazmany Péter 1773
Gyps mellszobor. Pyrker Laszlo 1774
Gyps mellszobor. Lonovits J6zsef 1775
Gyps mellszobor. Zrinyi a koltd 1776
Uvegfestmény. Szt. Erzsébet 1777
Iréasztal rézberakassal 1780
Fa konyvallvany 1782
All6 fréasztal 1789
Mozaik kép. Isten baranya 1791

Kotott diszmivek, mélapok 157 kotet
Fazott diszmivek, publikacziok 63 ma
Fényképek 43 drb.

Papirra selyemre festett czimerek 101 drb
Régi térképek 12 drb
236 drb. himzés

2 drb miseruha

1 par puspoki kesztyd
Bétre festett Maria kép
Gyps 6ntvények 80 drb.

168

Alulirottak a biharmegyei és nagyvaradi régészeti és torténelmi egylet
valasztmanyinak XXXIX/1895 és X1/1896 sz. hatirozataival e végre kikildottek az
ezen lelettarban foglalt és megnevezett Ipolyi féle mutargyakat a 750, 756, 1499 sz alatt
felsoroltakon és egy par piispoki kesztytin kiviill Nagys és Fét. Széchenyi Jendé kanonok

167 Cetuzéval lehtzva.
168 Ceruzaval lehiizva.
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és Tiszt. Dr. Szemethy Géza uraktél mint a nagyvaradi 1 sz

meghatalmazottaitdl letétként a mai napon atvettiik.
Nagyvarad 1896. Majus 264n

Széchenyi Jend, apat-kanonok

Dr. Szemethy Géza mint at atadok

Kozépesy Gyula, egyleti tag
Dr. Némethy Gyula, egyleti tag mint atvevék

125.

b.)
Az Ipolyi-féle mikincs gydjteményhez tartozo
Mellkeresztek. Lanczok, aranygytrik lelettara
1L

Lapis lasuli kereszt arany feszlettel

Arany mellkereszt arany lanczczal

Mellkereszt lanczczal és rubintos gytravel

Arany mellkereszt 10 kameaval két soros nyaklanczczal
Egy mellkereszt reliquarral aranyozott eziistbdl
Mellkereszt lancz nélkiil aranyozott eziistbdl
Filigran mellkereszt lancz nélkil aranyozott eziistb6l
Filigran mellkereszt smaragddal, gyongyhazzal
Mozaik mellkereszt lancz nélkil aranybdl
Zomanczos mellkereszt kévekkel aranyboél
Zomanczos 6ntétt mellkereszt eztistb6l

Eztst mellkereszt tiirkiszekkel

Zomanczos mellkereszt 1ézbdl

Zomanczos mellkereszt aranyozott eziistbdl
Sodronybdl késziilt gyaszkereszt eziistbdl

Két drb réz mellkereszt

Attért zomanczos mellkereszt aranyozott eziistbSl
Gyémantos mellkereszt eztistbél

Zomanczos noi fejék korallokkal aranybdl, ezistézve
Arany nasfa zomanczczal, smaragddal, rubintokkal
Aranygylrd smaragd kével és egy sor brillidnttal
Aranygyird aquamarin kével és 12 gyémanttal
Aranygyird saphirkével 10 gyémanttal

Smaragdos gyémantos aranygylri

Sotétzold kaimeds gyongy6s aranygylrd

Mozaikos arany gyura Krisztus monogrammal
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egyhazmegye

27 frt.
222 frt
100 frt
185 frt
10 frt
6 frt

5 frt
10 frt
50 frt
30 frt
10 frt
3 frt

2 frt

6 frt
10 frt
1 frt

3 frt
10 frt
2 frt
300 frt
45 frt
25 frt
45 frt
50 frt
50 frt
15 frt



Gyémantos gyuira 32 2 frt

Maria-képes granatos gylrQ 33 10 frt
Aranygyira 14-ik szazadbol 34 8 frt
Aranygyira 16-ik szdzadbdl 35 2 frt
Gytrd aranyozott eziistb6l 36 1 frt
Réakéczy féle eziist gytird 37 2 frt
4 16v6portartd, 5 egész csat egy egy fél csat 711 12 frt
5 teljes csat, 3 csatrész, 7 gomb (arany, eziist) 712 104 frt
5 teljes csat, 4 gomb, 8 hajtd (arany, eziist) 713 60 frt
6 teljes csat, 1 csatrész, 1 melltd, 1 par kapocs (arany, eziist) 714 130 frt
1 par melltd, 1 par kapocs, 1 boglasros kapocsrész, 4 hajtd 715 105 frt

(eztst), 2 teljes csat, 4 ezlist csatrész
Két drb. Krisztus monogrammos inggomb.

Aldlirottak, a biharvarmegyei és nagyvaradi régészeti és torténelmi egylet
valasztmanyanak XXXIX/1895 és XI/1896 sz. a. hatirozataival e végre kikiildott az
ezen lelettairban egyenkint felsorolt ékszereket, mint a nvaradi . sz. egyhazmegye
tulajdonat képezé Ipolyi-féle mikincs-gytjtemény kiegészité részét, ft. Széchenyi Jend
apatkanonok és t. dr. Szemethy Géza uraktdl, mint a nvaradi 1. sz. egyhdzmegye
meghatalmazottaitdl az egylet muzeumaban val6 elhelyezés végett letétként, mai napon
hiany nélkul atvettik.

Nagyvarad 1896 junius 18-an

Széchenyi Jend, Dr. Szemethy Géza atadok

Kézépesy Gyula, megbizott, Dr. Némethy Gyula, mint atvevék

126.

128/1896 to1v. sz.
Hatarozat

A jelentés kapcsan a kovek az egyhazmegye tulajdonjoganak fentartdsival
letétként, az atvett darabok szdmat magaban foglal6 vételismervény ellenében atadatnak
a régészeti és torténelmi egyletnek a altala immar atszallithatok, kivéve a kegyeletes
gondozast inkdbb igénylé emlékeket, melyek kivalasztasara ft. Bunyitay Vincze és t. dr.
Karacsonyi Janos urak mér 71/1896 torv. sz. hatirozattal megbizdst nyertek, mely
utébbi miemlékek a tovabbi rendelkezésig az egyhazmegyénél visszatartandok.

Mirél ugy a viharmegyei és nvaradi régészeti és torténelmi egylet t.
valasztmanya, mint az emlitett kikildétt urak jkvi. Kivonaton értesittetni rendeltetnek.
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Kelt a nvaradi 1. sz. ptispoki Szentszék 1896. évi junius 20-an kelt tlésébdl
Jegyzette és kiadta
Dr. Szemethy Géza
Szentszéki jegyz6

128.

Méltésagos dr. Beothy Laszl6 f6ispan Urnak, a biharmegyei és nagyvaradi régészeti és
torténelmi egylet elndkének
Helyben
NVarad. 1896. aug. 17
Mélt. Féisp. Egyleti Elnck Ut

Hivatkozassal az egyletnek f. évi marczius 27-én ad XI/1896 sz. a. kelt s a régi

nvaradi székesegyhazbodl kiasott koévek atengedése targyaban hozzam intézett b.

atiratara van szerencsém tisztelettel értesiteni Méltdsagodat, hogy ftdé Szentszékem f.

évi 71/1896 és 128/1896 torvsz. Hatirozataival kimondotta, hogy a régi székesegyhiz

koveit a fentisztelt egylet részére az egyes darabok szamat feltintetd leltar mellett

letétként a nvaradi 1. sz. egyhdzmegye tulajdonjoganak fentartisaval atengedendének

tartja, miért is tisztelettel felkérem Mltgodat mint egyleti eln6két, hogy az atvétel

megejtéséhez az egylet részérdl egy vagy két meghatalmazottat kikiildetni méltéztassék,

kik is a tovabbiak irant egyhazmegyém részérél legkdzelebb kikildend6é megbizottakkal

a kérilményekhez képest intézkedhessenek.

Fogadja Mltod kiv. Tiszteletem szinte nyilvanitdsat

Dr. Schlauch Lérincz

Bir. nv. Ppk

129.

Kivonat
A nagyvaradi L. sz. puspoki Szentszék 1896 augusztus 29-¢n tartott
tlésének jegyzokonyvébdsl

14)) A régi székesegyhazbdl kiasott kéveknek a nagyvaradi régészeti egylet Srizete ala
leend6 atadasihoz a nagyvaradi L. sz. egyhdzmegye részér6l megbizottak kikiildése 1évén
sziikséges,
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172/1896 to1v. sz.
Hatarozat

A koéveknek a 128/1896 torv. sz. Hatarozat szemmel tartasaval leendd
atadasahoz a Szentszék f6td6é Széchenyi Jend apatkanonok és tdé dr. Szemethy Géza
szentszEki jegyz6 urak kikildését hatdrozta el azzal, hogy e hatirozatrdl az érdekelt
torténelmi és régészeti egylet értesitendd

Kmf
Jegyzette
Dr. Szemethy Géza
Jegyz6
132.
Ad LVII/1896

A biharvarmegyei és n.varadi régészeti és torténelmi egylettSl

Fémagassagu Bibornok-Puspok!
Kegyelmes Urunk!

Mély tisztelettel tudatjuk, hogy egyletiink a varbeli, régi székesegyhaz koveinek
atvételével és atszallitasaval dr. Némethy Gyula és Kozépesi Gyula helyettes-6r urakat
bizta meg, utasitvan Oket, hogy az atvétel kézelebbi moédozatainak meghatarozasa
végett Fémagassagod megbizottaival érintkezésbe 1épjenck.

Kelt N.Varadon. 1896. Okt. 23.

A valasztmany nevében
Dr. Karacsonyi Janos
egyleti titkar
Beothy Laszlo
egyleti elnék

137.

Fémagassaga és Fotisztelend6 Bibornok, Piispok Ur,
Kegyelmes Uram!

A mult évi szeptember 30an elhunyt Zeley Janos, varadi kanonok iromanyai
kozt egy kilon csomagot taldltam, melyre a boldogilt még életében figyelmeztetett,

minthogy az, néhai Ipolyi Arnold volt megyés puspokink hagyatéki témegére
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vonatkozik. O ugyan nem volt az elhunyt pispoknek végrendeleti végrehajtéja, hanem
csak a végrendelet végrehajtdjanak: mélt. dr. Fraknéi Vilmos, val. puspok és kanonok
urnak helyettesit6je; s mint ilyen a hagyatéki targyaldsok fontosabb mozzanatainal
kilon-kilon meghatalmazasok alapjan, egyébként pedig a pispoki hagyatékot terhel6
aprébb kiadasok teljesitése végett mint altalinos megbizott szerepelt.

Ezen utébbi mindségében végzett tisztének tandit tartalmazza az emlitett
csomag; jelestl egy kis naplét, és a hagyatékkal Gsszefiiged sokféle levél, birdi végzés,
jegyzék és okmany mellett egy sajatkezileg Gsszeallitott ideiglenes szamadast, melyet
mér végleg elkésziteni, szabalyszerden folszerelni és bemutatni O, a boldogilt, ismert
hosszas betegsége és szellemi hanyatldsa miatt nem volt képes.

Ezt amennyire lehet, pétolni, tisztelettel alulirott egyik végrendeleti végrehajtoi
kotelességemnek ismerém. Azonban a boldogultnak kezein megfordult jelen tgyrél
teljesen tiszta képet alkotni, annyi év utin magam sem voltam képes, annal kevésbé,
mert Ugy talaltam, hogy ezen szamadasnak legjelentékenyebb tételei, atmenetileg
Osszefiggnek az Ipolyi-féle hagyatékrél adott nagy szamadassal, mely el6ttem
ismeretlen, de mely ha j6l tudom, biréilag is mar teljesen elintézést nyert.

Ioy tehat csak arra kellett szoritkoznom, hogy a boldogultnak sajatkezd
szamaddsat a talalt okmanyokkal tételenkint igazolni, s a bevételek és kiadasok végsé
Osszegét megallapitani térekedjem; és az eredménnyel a biharmegyei hitelbank egy
11300 szamu betéti kdnyvecskéjében talalt Osszeget egybevessem.

A boldogultnak szamadasa szerinti bevétele volt 46019 frt 06 kr. Kiadasa:
45075 frt 78 kr. A maradvany: 943 frt 28 kr.

Ezzel szemben az emlitett bankkonyv 6783 frt 63 kr betét és 5969 frt 21 kr
kivétel mellett csak 814 frt 42 ket tartalmaz, és igy tulajdonképpen 128 frt 86 kr hiany
tinik eld.

Tekintve azonban, hogy az iratok kézt a boldogult dltal szamadasaba f6l nem
vett kiadasokat igazolé t6bb nyugtatvany talaltatott, melyek értéke 194 frt 19 kr,
ennélfogva nemcsak hiany nincs, hanem a szdmad6 javara 65 frt 33 kr tobblet
mutatkozik.

Mindezek el6terjesztése utan mély tisztelettel arra vagyok bator kérni
Eminentiadat: méltéztassék boldogult Zeley Janos kanonoknak, okmanyaival egyiitt
idecsatolt eredeti szamadasat, melynek szabalyszerségéhez kifogas igen, de érdemleges
tartalmahoz meggy6z6désem szerint, kétség nem fér; s melyre nézve az clhunytat csakis
kozvetett felel6sség terheli, elfogadni és jovahagyni; a szintén mellékelt bank-betéti
kényvecskének hét év ota kamatozé 814 frt 42 krnyi tékeértékével a szamadasi
kotelezettséget végleg megszintnek kimondani; s a félmentvényt a hagyatéknak, illetve
nekem kegyesen megadni.

Ki egyébként fépasztori kegyelmébe ajanlottan, szent biborat csékolva, mély
hédolattal vagyok

Nagyvirad, 1899. évi junius 5-én
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Eminentiadnak aldzatos hive és szolgija
Radvanyi Farkas, kanonok.
mint a Zeley-féle végrendelet egyhazi végrehajtoja.

7139.

Fémagassagu és Fotisztelend Bibornok, Paspok Ut!
Kegyelmes Uram!

Kanonoktirsam Radnay Farkas a tegnapi napon koézdlte velem
Eminencziadnak f. évi augusztus hé 30-ikan, b. e. Ipolyi Arnold pispdk hagyatéka
targyaban hozz4 intézett magas iratat.

Ebben felvilagositast méltéztatott kivanni arra nézve, vajjon a kath. Egyetem
létesitésének czéljara hagyomanyozott 1000 forint a b. Herczeg-Primas &
eminenczidjanak kifizettetett-e?

Szerencsém van tiszteletteljesen jelenteni, hogy ezt a hagyomanyt nem fizettem
ki. Eljarasom magyarazataul a kdvetkezSket batorkodom el6adni:

A kérdéses hagyomanyhoz az a zaradék van csatolva, hogy mindaddig
t6késitendd, mig egy milli6é forintra szaporodik. Ez a zaradék, melyet a végrendelkezd
sulyos betegségében maga iktatott az elhunyt egyik baratja altal készitett végrendelet-
tervezetbe, a hagyomanyt értéktelenné tette, s egyuttal alkalmas, hogy a hagyomanyozé
emlékét homalyba boritsa.

Az elhunyt Biboros-Primas, mikor a végrendelet vele hivatalosan kézoéltetett,
gy nyilatkozott, hogy a hagyomanyt, ha neki bekiildetik, visszautasitja.'?’

Ekkor tobb egyhazi és vilagi tekintély tandcsara abban tértént megallapodas,
hogy a hagyomdny csak ha a Bibornok-Primds kéveteli fizettessék ki, ellenkezé esetben
a hagyaték tdmegéhez csatoltassék.

Amennyiben Eminencziad ezen tényallasban megnyugvast nem talalna, a
hagyomany a Herczeg-Primasnak megkuldhets, a zaradék emlitése nélkil. A zaradék
mell6zésével az tgynek is, a végrendelkez6 emlékének is szolgalatot tesziink.

Az 1000 forint a Radnay Farkas kanonok kezeinél 6rzétt takarékpénztari
koényvben fedezetet talal.

Midén erre nézve Eminencziadnak kegyes elhatarozasat kikérem, félszentelt
biboranak csékolasa mellett, hodold tisztelettel maradok

Fémagassagodnak
Budapest, 1899 oktéber 13-ikan

legaldzatosabb szolgija
Fraknéi Vilmos

P>

169 A lapszélen ceruzaval irt megjegyzés: ,,nem tudtuk
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141.

Fémagassaga Bibornok Piispok Ut
Kegylemes Uram!

B. e. Ipolyi Arnold piispék hagyatéka targyaban szerencsém volt készségemet
fejezni ki arra nézve, hogy a kath. egyetem czéljaira tett hagyomanyat, ha Eminencziad
kivanni fogja, a biboros Herczeg-Primasnak bektldém.

Eminencziadnak f. hé 20-ikan kelt magas irataban kifejezett intentiéjahoz
képest az 1000 frtnyi hagyomany kamatos kamatostél le fogom fizetni, és a
rendelkezésre all6 840 forintnyi Osszeget 6rommel fogom a sajaitombdl kiegésziteni.
Szerencsémnek tartom, hogy b. e. fépasztorom emléke és a szent czél érdekében némi
aldozatot hozhatok.'

Nagy megnyugtatisomra szolgal Eminenczidd félhatalmazasa, melyre
tamaszkodva a hagyomany foltételeinek médositasa irant a biboros Herczeg-Primasnal
lépéseket tehetek.

Eminencziad folszentelt biborat csékolva hodolé tisztelettel maradok

Eminencziadnak

Budapest, 1899 oktéber 25ikén

legalazatosabb szolgaja
Fraknéi Vilmos

143.
A biharmegyei és nagyvaradi régészeti és torténelmi egylet elnékségétdl

Nagyméltosaga és Fotisztelendé Valosagos
Belsé Titkos Tanacsos, Megyés Pispck Ut

Egyletiink titkara, Dr. Némethy Gyula theol. Tanar még f. é. aprilis 23-an tett
szobeli jelentést Nagyméltésagod akkori irodaigazgatdja, Fetser Antal apatkanonok ur
el6tt azon veszteségrdl, mely a nagyvaradi L. sz. egyhdzmegyét, tehat Nagyméltésagod
megyéjét érte elsé sorban az 1904. apr. 23-an eclkdvetett betoréses lopas altal, mely
alkalommal ismeretlen tettes az Ipolyi-gydjtemény anyagilag legértékesebb, részben
mivészileg és régészeti szempontbdl is igen értékes targyait a muzeum disztermének
kozéps6 tvegtarl6jabol eltavolitotta. Azdta nevezett titkar ar Nagyméltésagodnak
kézvetlendl is tett jelentést szomoru Ugyink allasarél, de mindig csak szobelit. Az
irasbeli jelentést mind e napig csak azért halasztottuk, mert azt reméltiik, hogy a helybeli

0 A lapszélen ceruzaval frt megjegyzés: ez nem édldozat, hanem egy mulasztas helyrehozasal Jogi
kotelesség”.
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rendbrség buzgalma, a Muazeumok ¢és Konyvtarak Orszagos Féfeligyel6ségének
hathatés timogatasa talin mégis vezet valami nyomra az elveszett, illetleg ellopott
mikincsek Ggyében.

Fajdalom, ebbeli reményiinkben teljességgel csalédtunk. Az 6sszes illetékes és
hivatott tényez6k faradozasat eddig semmi néven nevezend$ siker nem koronazta.
Nincs tehat egyéb hatra, mint hogy ezennel irasban is megtegytk szomoru jelentésiinket
Nagyméltosagod szine elétt, abbeli igéretinkkel kapcsolatban, hogy mint eddig, ezutan
is minden lehetSt elfogunk kévetni az Orizetiinkre bizott mikincsek visszaszerzése
dolgaban.

Batorkodunk ezuttal jelenteni, hogy a gondatlansig és kotelességmulasztas
blinében mindenesetre részes Forgd Lajos haziszolga helyett, kit elbocsatottunk, két
haziszolgat fogadtunk, Bartha Gyula és Buzas Jozsef személyében, kiknek multja és
bizonyitvanyai elég kezességet nyujtanak a mellett, hogy hivatisuknak meg fognak
felelni.

Egyletinknek Nagyméltésagod kegyeibe ajanlva maradtam

Nagyvarad 1904. jun. 14.

mély tisztelettel
Bebthy Laszlo
Elnok, Biharvarmegye féispanja

A nagyvaradi . sz. egyhdzmegye tulajdonat képez6 Ipolyi gydjtemény azon
mikincseinek jegyzéke, melyeket ismeretlen tettes 1904. aprilis 23-an nagyvaradi
muzeumbdl ellopott:

Ertéke: frt.

1. Magyar zomanczos mellkereszt aranybol, aranylanczczal 222
2-3. Arany mellkereszt aranylanczczal és rubintos aranygyarivel 100
4 Kameids arany mellkereszt aranylanccal 185
5 Mellkereszt aranyozott eziistb6l 10
6. Mellkereszt aranyozott eziistb6l 6
7 Filigran mellkereszt aranyozott eziistb6l 5
8 Mozaikos gomb aranyboél 50
9 Mozaikos mellkereszt aranybol

10. Filigran mellkereszt 1ézbdl 1
11. Filigran mellkereszt arany. eziistb6l smaragdokkal 10
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12. Zomanczos mellkereszt rézbdl 2
13. Ezist mellkereszt tiirkiszekkel 3
14. Zomanczos arany mellkereszt kévekkel 30
15. Zomanczos attort eziist mellkereszt 10
16-17. Két drb. réz-kereszt 1
18. Eztst gyasz-kereszt 10
19. Zomanczos ezlst mellkereszt 3
20. Régi zomanczos kereszt ezlstbol 6
21. Gyémantos eziist mellkereszt 10
22. Régi arany nasfa zomanczczal, ékkovekkel 300
23. Korallos néi fejék arany. Eziistb6l 2
24. Régi olasz niellés medaillon eziistb6l 1
25. Aranygyurt smaragddal s egy sor brillinttal 45
26. AranygylrQ smaragddal s egy sor brillanttal 50
27. Sotétzold kaméds, gyongyds aranygylrd 50
28. Zafiros, gyémantos, aranygyird 45
29. Maria-képes granatos aranygytra 10
30. Aquamarin-os gyémantos aranygydrd 25
31. Aranyozott ezlstgylrd granatokkal 1
32. Lapis lazuli kereszt aranyfeszilettel 27
33. Aranyozott ezlistcsatt Sz. Laszl6 hermajanak képével 60
34, Rakoczy-féle eziistgylra 2
35. Granatkoves eziistgytara 2
36. Mozaikos aranygytrd Krisztus monogrammal 15
37. XVI. szazadbeli aranygyira 2
38. XIV. szazadbeli aranygyira 8
39. Aranyozott zomanczos, ékkoves eziistkehely 201

szerint: 3018 kor., azaz haromezertizennyolcz kor.
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144.

KIVONAT

a nagyvaradi lat. szert. puspoki Szentszék 1904. julius ho 14-én tartott tlésének
jegyz6kényvéboL

19. jksz. Olvastatott a biharvarmegyei és nagyvaradi régészeti és torténelmi
egylet elndkének atirata, melyben tudatja, hogy az emlitett egylet részére megbrzés s
clhelyezés czéljabol atadott Ipolyi féle gydjtemény mukincseit, melyek az altala
egyidejlleg bemutatott jegyzékben felsoroltatnak, foly6 évi aprilis hé 23-an elloptak s
daczara a szorgos utanjarasnak, a mukincsek tolvajainak nyomara nem talaltak, de
minden lehet6t el fognak kévetni, hogy e mikincsek visszaszereztessenck.

Ezzel kapcsolatosan jelenti el6add, hogy Zajnay Janos papai fépap, prépost,
kanonok elhunytaval az Ipolyi-féle miemlékek feliigyel6 bizottsigba a fentemlitett
egylettel 1890. Majus 10-én megkotott szerzédés 7. §-a értelmében a nvaradi lat. Szert.
Egyhazmegye részérél egy tag kinevezése valik szitkségessé.

216/1904. Torv. sz. Hatarozat:

Az egyleti elnék ur jelentése szomoru tudomasul vétetik s egyben felkéretik,
hogy az ellopott mukincsek jegyzékét sziveskedjék az 1896. junius 18-an kidllitott
leltarhoz csatoltatni, addig is mig koszonettel tudomasul vett tovabbi nyomozas
eredményre vezet. Az altala bemutatott jegyzék az egyhazmegyei levéltarban 6rzott
hasonlé leltarhoz csatoltatik.

A miiemlék feliigyel6 bizottsighba a nagyvaradi 1. sz. egyhdzmegye részérél
masodik tagnak felkéretik nagysagos s ftdé Grécz Béla prépost, kanonok ur. S errdl agy
az egyleti elnék ur, mint a feligyel6 bizottsag elnéke: méltésagos és ftdé Fraknoi
Vilmos v. plisp6k, apat-kanonok ur is értesittetni rendeltetik.

K. m. f.

Mayer Antal
papai tb. Kaplan
szentszEki jegyz6

147.

Nagyméltosagu és f6tisztelendd Pispok
Kegylemes Uram!

Boldog emlékd Ipoly Arnold varadi puspék hagyatékabdl szarmazé némely
targyak: koszordk, butorok, szényegek sat. a mai napig a varadi székesegyhaz
helyiségeiben 6riztetnek, mivel a varadi Muzeum amelynek felajanltattak, azokat
elfogadni nem volt hajlandé.
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Azoknak a székesegyhaz helyiségeibdl eltavolitisa tovabb halaszthaté nem
lévén, azon kérelemmel fordilok Excellentiadhoz, méltoztassék beleegyezését adni
ahhoz, hogy a koszoruk a melyeknek foéntartisa nem lehetséges, feltlinés nélkil
elégettessenck, a tobbi — kilénben is csekély értékld — ingbsagok papi kérben magan
arverés utjan értékesittessenek és a befolyd pénzdsszeg a székesegyhdz pénztaraba
utaltassék.

Egyébirant Excellentiad félszentelt kezeit csékolva, mély tisztelettel vagyok

Nagyméltésagodnak
1905. oktéber 7.
alazatos szolgaja
Fraknéi Vilmos
mint b. Ipolyi A. piispdk
végrendeletének végrehajtdja

149.

A ftd6 1. sz. Székeskaptalannak
Bpest. 1905. nov. 9.
Nagy-Varad

Ftdo!

Méltésagos Dr. Fraknéi Vilmos v. puspok, apat-kanonok, néhai Ipolyi Arnold
puspok végrendeleti végrehajtéja kérelmének indokaira val6 tekintettel elfogadom a
ftd6 Kaptalanom mult hé 9-én 1436 sz. a. felterjesztett javaslatat, hogy a b. e. Ipolyi
Arnold pispok elédém hagyatékabol szarmazé és a székesegyhaz erkélyén &rzott
koszoruk feltiinés nélkill megsemmisittessenek, a butordarabok és szényegek pedig,
melyeket a biharmegyei Muzeum el nem fogadott, papi kérben magin arverésen
eladassanak. Ennélfogva felkérem a ftd6 Képtalant, sziveskedjék a tovabbi sziikséges
intézkedéscket megtenni. A befolyé vételar a székesegyhdz pénztardba lesz
beutalvanyozandé.

Egyébként f6p. Ald. alland6 hajl. Maradok

Szives rokona az Urban
Pal
ppk
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150.

1800/1905 szam.
N.Viradi L. sz. Kaptalantél

Nagyméltosagu és Fétisztelendé Megyés Piispok,
Valodi Belsé Titkos Tanicsos Ut
Kegyelmes Urunk!

Hivatkozva 2572/1905. sz. a. kelt nagybecsi leiratita van szerencsénk
Nagyméltosagodnak hdédold tisztelettel tudomdsara hozni, hogy a néhai Ipolyi Arnold
plsp6k hagyatékabodl szarmazé s a székesegyhaz erkélyén 6rzétt targyak kozil a teljesen
tonkrementek el lettek égetve, a tobbiek pedig maganarverésen 120 koronaért eladattak;
a befolyt vételarbdl a felmeriilt 2 korona koéltséget fedezvén a megmaradt 118, azaz
Egyszaztizennyolcz koronat beszolgiltattunk a székesegyhdzi pénztarban.

Hédol6 tisztelettel kérjiik ezek eléterjesztése utin Nagyméltosagodat miszerint
ezen 118 koronat a székesegyhazi pénztirba beutalvanyozni kegyeskedjék.

Hédol6 tiszteletiink nyilvanitisa mellett maradunk N.Varadon 1905. decz. 11.
tartott Uléstiinkbdl.

Nagyméltésagodnak

Széchenyi Jend
olvasé6 kanonok, alazatos szolgai

N.Varadi L. sz. Kdptalan képviseletében

152.

Budapest, 1916. szeptember 4.
Kedves Baratom!

A mdtargyak elszallitisaira vonatkozdlag érintkezésbe 1éptem az illetékes
tényezbkkel és az eredményrdl a kovetkez6kben szamolhatok be.

Minden valészinGiség szerint nagysagos Varju Elemér nemzeti muzeumi
osztalyigazgaté megy le a képek stb. becsomagolasat intézni. Ha nincs terhedre, ugy
kérnélek, légy szives 6t vendégiil elfogadni, mert bizony szivesség ezektdl az emberektél
még a kotelességen felil is, ha ilyesmire véllalkoznak. Ha mds valaki menne ilyen
tisztvisel6 ember, ugy 6t kérem elfogadni vendégiil. Nagyobb nehézségekbe ttkozik egy
megfeleléen csomagolni tudé szolga felkutatdsa. Miutin mind a harom orszagos intézet,
a Nemzeti Muzeum, a Szépmivészeti Muzeum ¢és az Iparmavészeti Muzeum szolgai
hasonlé feladatot végezve kint vannak vidéken. Ha nem tudnank ilyen allami
szolgalatban 4ll6 egyént taldlni, akkor egy tarsulati szolga jOhetne széba. Miutin
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azonban ezzel nem rendelkeziink, ezt is el kellene litnod lakissal és élelemmel,
utikoltséggel és faradsaga dijaul korilbelil 250 K adomanyban részesiteni. Ez az ember,
akire gondolunk, mert én nem ismerem 6t, allitélag a legmegfelelébben el tudnd végezni
a rea varé teendSket. Ha Varju és a szolga egyaltalan indulhatnak, akkor még ma éjjel
vagy legkésébb holnap éjjel utrakelnek és utasitisomra érkezésiik idejét taviratilag fogjak
jelenteni. Ha nem mehetnének ma vagy holnap, ugy én leszek hiradasul valamely
iranyban.

A Nemzeti Kaszindéban nagy tanacskozasok folynak avégbdl, hogy Buriin
visszalépjen és helyére Andrassy j6jjon. Koalicios miniszterium is szeretnének e részrél
létesiteni, most mar oly kialakulassal, hogy Tisza maradna meg miniszterelnok. Alh’t(’)lag
Tisza hajlandénak is mutatkozik az utébbira, de nem tudni, hogy a Felséges Ur
mennyiben jarulna hozza az el6bbihez.

Szeretettel 6lel

Kollanyi Ferenc

153.

Budapest, 1916. szeptember 5.
Kedves Baratom!

Remélem, megkaptad tegnapi soraimat, Ma sikerilt véglegesen nyélbetitni Varju
tgyét. Az éjjel indul a gyorsvonattal és vele megy a Képzémuvészeti Tarsulat altalam
tegnap emlitett szolgaja is. A f&feliigyel6séggel a kovetkez6kben dllapodtam meg.
Amennyiben az Ipolyi-muzeum vagy mads ilyen muzealis targyak fognak becsoma-
goltatni, nektek semmiféle fizetni val6tok nem lesz. Ezt elintézi a f6feliigyel6ség. Tehat
sem Varju koltségeit nem kell megtériteni, sem pedig a szolga nem kap téletek ezért
sem ajandékot, sem valamelyes adomanyt. Még utikéltséget sem kap, sem egyik sem
masik. Ha azonban mast is akarnatok csomagoltatni, akdr a Magad dolgait, akar pedig a
székesegyhdz targyait, ugy a szolganak 200-250 K.-t aszerint, amennyit dolgozott.
Varjunak azonban felajanlottam nevedben a teljes ellatast, valamint a szolganak is
kilatasban helyeztem ezt. Ilyenforman foglak egy most killdendé taviratomban arra
kérni, hogy 1égy szives értettik az éjjel kocsit kildeni az allomasra. A becsomagolt
targyakat azt gondolom, nem lesz szitkséges mar most el is kildeni, hanem elegend6
lesz ezt akkor foganatositani, amikor ennck sziikséges volta eléall. Ha minden be van
csomagolva ¢és erre el6készitve, a szallitdis mar gyorsan megtorténhetik. Az Ipolyi-
muzeum targyai a Nemzeti Muzeum helyiségében nyernének elhelyezést

Szeretettel Glel

Kollanyi Ferenc
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154.

TAVIRAT
nagymeltosagu grof szechenyi miklos puespoek urnak
NAGY-VARAD 1.

+bpest 80’ 147 24 6 9/35 m

varju elemer gyorsvonat beszuentetese miatt csak ma reggel indulhatott el kerem

excellentiadat ezt szives tudomasul venni. feherpataky

1. lada.

2. lada.

3. lada.

4. lada.

5. lada.

171

155.

Elcsomagolt képek és mitargyak jegyzéke

1. Groéf Erdédy Emmi: Viragesokor vazaban, olajfestmény, vaszonra festve
2. Telepi kar.: Tajkép, olajf., vaszonra.

3. Pataky Laszl6: Kurucz lovasok, o.f.v.

4. Olgyai Ferenc: Mocsaras erdészél. Of. v.

5. Vaszary Janos: Fiurdé gyerekek, olajfestmény vaszonra.
6. Otrent, Pedro: Ker. Szt Janos, of,v.

7. Almasy T. Havas t4jék kastéllyal.

8. Ismeretlen olasz mester: Sz Jeromos (?) barlangban, of. v.

9. Kleiner O.: Erdei t4jék szervasokkal, of. v.

10. Olasz mester: Az utolsé itélet. Freské utan, of. v. XVIIL. sz.
11. Laszl6 Falop: Bunyitay Vince kanonok arcképe, of. v.

12. Ismeretlen XVI. szdi mdvész: Ecce Homo, deszkan gipsz alapra olajban
festve (Képrétege repedezett.)

13. Olasz mester a XVI. szdbdl: Siraté asszonyok, of. vaszonra, (régi faragott
keretben).

14-16. Harom drb angol szines rézmetszet.

17. Ammerling, 6reg férfi, vizfestmény (keretben.)

18-21. Négy 0Osszeillé képecske, csatajelenetek. XVII-XVIIL sz., deszkan
(keretben).

LA tavirat kézbesits lapjan a pecsét datuma: ,,1916. szept. 6
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22. Locz Karoly: Jelenet Homértdl (?) okori gbrog alakokkal, tablapapiron
(keretben).
23. Teniers Dav.: Kecskeb6rdudas, deszkan.
24. Van Dyck: Lovasalak, olajvazlat papiron.
25. Ecce Homo, ismeretlen mester. XVII. Sz.
26. Elefantcsont dombormi: Krisztus feltamadasa, keretben XVI. Sz.
27. Olasz mester a XVI. Sz. elejérdl (Luini tanitvany?); Szdz Maria derékig,
tajképi hattérrel deszkan (keretben).
28. Ismeretlen német mester a XVI. sz. elejér8l: Ecce Homo (Krisztus
kicsafoltatasa) Of. rézlapon.
29. Dorfmeister: Szt. J6zsef a kis Jézussal. 1769. rézlapon (keretben).
30. Solimena, a Szt. Csalad, of. deszkan (keretben).
31. Lotz Karoly: Trénolé Atyaisten szentekkel, olajvazlat deszkan (keretben).
6.1
32. Olasz mivész, Szt Maté apostol vértanisaga, XVI-XVIL sz. of. v.
33. Az el6bbinek parja: Sz Matyas apostol vértanisaga, of. v.
34. Gréf Erdédy Emmi: Havasi téjék, of. v.
35. Vaszary J., konyhakert, of. v.
36. Francesco da Muretto, Krisztus megkeresztelése, of. v.
7. lada.
37. Pallik Béla: Kosok, of. v.
38. Valentiny: Foné ledny, of. v.
8. lada.
39. Sz. Domonkos a fesziilet el6tt. XVI. sz. of. deszkan.
40. Madonna a kis Jézussal, of. deszkan.
41. XVIL sz. mester: Maria (?) sziileivel, konyvbél olvasva, rézlapon, of.
42. Eckhout, Tudos az asztalon mellett, of, deszkan.
43, XVIIL. sz. mlvész: A Szent Csalad, of. vaszonra.
44. Almasy T. Esti tajkép palmalombbal, of. tablapapiron.
9. lada.
45. Peres: Lovon 1l6 paraszt, of. vasznon, szélén egy helyen atszurva.
46. Valentiny: Hazatér6 falusi vendégek, of. v. (tobb helyen atszurva).
10. lada.
47, XVIIL. sz. mivész: Szliz Maria, elGtte térdelS férfi és ndéi szent szerzetesi
Sltényben (sz Domonkos és sz. Klara?) of. v.
48. XVII-XVIII- sz. mvész: Sz Jeromos (?) egy koponyaval, of. v.
49. Cantarini, Simone: Szt Sebestyén, of. v.
50. Vaszary J.: Kaposztat szed6 lanyka, of. v.
51. Nagy Zsigmond: Két tanitvany, of. v.
11. lada.
52. Gréf Erd6dy Emmi, Krisantenumok tiveghazban, of. v.
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12. lada.
53. Benczur Gyula: Schlauch Lérinc bibornok arcképe. of. v.
54. Stettka Gyula, Szmrecsanyi plspok arcképe, of. v.
55 Ipolyi Arnold pispok arcképe.
13. lada. Nyolc drb haromkari aranyozott bronzgyertyatartd, empire. Két drb
bronzgyertyatart6 egy-egy serresi porcellanbol készilt kakasra montirozva.
Két drb aranyozott bronz vaza. Louis XVI.
14. 1ada. Ornatusok és diszitett karingek.

157.
Nagyvarad. 1916 Szeptember hé 12én

A Nagyvaradi lat. szert. Székesegyhazbdl kiadatott Maria Therézia nagy arany ornatus
alapja arany brocat és draga vert eziist himzéssel atvétetett a lat. Szert Plspoki nagy
terembe nagy ornitus mely all: 4 pluviali, 4 dalmatica, 4 Infula, 1 Cazula teljes
felszereléssel, 5 drb. stola, 4 manipulus, 1. gremiale, 1 vélum, 4 dalmatica dependentia, 4
drb. pluviali boijt.
Kiadta Nagysagos Fétisztelends Dr. Karacsonyi Janos prépost és 6rkanonok ur
Lobodka Pal
székesegyhazi egyhazfi

158.
M. KIR. VALLAS ES KOZOKTATASUGYI ALLAMTITKAR
Budapest, 1916. Szeptember hé 28.
Igen Tisztelt Baratom!

A két vagon dolgat Harkanyival megbeszéltem, aki a miniszterelndkkel is szélt
az ugyben. Istvan tegnap a clubban hozzam jott és kért, hogy a nevében kérjelek,
méltoztassal ezidbszerint az egyhazi értékek elszallitasatdl eltekinteni. Ma ugyanis nem
az a helyzet, mint a roman betSréskor. Ma hadseregiink van Erdélyben és igy

Nagyvaradot veszélyeztetettnek tekinteni nem lehet. A targyak szallitasa egész titokban
nem maradhatna és panikot eredményezhetne. Abban a szinte kizartnak mondhatd, ha
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szitkség mertlne fel, a vagonok természetesen kell6 id6ben rendelkezésre fognak allni.
Midén a miniszterelndk tzenetét a fentieckben tolmacsoltam
Vagyok kivalé tisztelettel
igaz hived
[--]

159.
A Magyar Nemzeti Mizeum Frem és Régiségtara
Nagyméltésagu Pispok Ur, Kegyelmes Uram!

Miutan a Biharmegyei és Nagyvaradi térténelmi és régészeti Egylet muzeumnak
anyagabdl kivalasztott targyak jegyzékében elsé leiraskor sok hiba kerilt, szerencsém
van annak egy kijavitott példanyat Nagyméltosagodnak tisztelettel megkuldeni.

Fogadja Nagyméltésigod legmélyebb tiszteletem &szinte kifejezését, mellyel
vagyok

Budapest, 1916. oktéber 25.

Kegyelmes Uram alazatos szolgaja
Varju Elemér
A Magyar Nemzeti Muzeum érem- és régiségtaranak igazgatdja

160.

A MUZEUMOK ES KONYVTARAK ORSZAGOS FOFELUGYELOSEGE
Budapest, VII, Féherceg Sandor-utcza 13.

933. sz.
Nagyméltsagt és Fétisztelends Grof, Piispok Ut

Nagyvarad varos egyik nagy fontossigd kulturdlis intézményének, a
Biharmegyei és Nagyvaradi Régészeti és Torténelmi Egylet tulajdonat képezé
nagyvaradi Biharmegyei Muzeumnak épiilete elszomorité allapotban van. A rossz
anyagbol s hanyagul készilt épilet kivil-belil pusztulasnak indult. Falait kivilrél a
talajviz rontja; egy méternél magasabban hull réla a vakolat a felszivodd nedvesség
miatt. Belill pedig a teljesen elrozsdasodott badogtetézeten at a termekbe csurgd eséviz
okoz nemcsak éktelen foltokat s hamldsokat, hanem a targyakban is nem csekély
karokat.
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A bajon csak az segit, ha a tetét teljesen ujra boritjak és pedig a nem nagysulyd
és tartés eternit-palaval. A helyiségek kifestése is elengedhetetlen. A falakat az esGviz-
foltokon kivil a por s korom okozta nagy pecsétek is eléktelenitik, a sok bevert szg s a
régen kihuzott kampok helyei pedig teljesen elratitjak.

A padlé sok helyen stppedt, a ferdén all6 keramit lapokban minduntalan
megbotlik a litogatd, az ablakfliggényok nagyrészben teljesen rongyosak s tobbnyire le
sem ereszthet6k, aminek az erés napfénynek kitett targyak féleg a szévetnemdek s
képek adjak meg az arat.

Bizonyara méltéztatik tudni, miné kar érte évekkel ezel6tt egy betorés folytan a
muzeumot. Sajnos a muzeum Srzése ma sem jobb, mint akkor volt s valdsagos csoda,
hogy az els6 betbrés sikere Gjabb kisérletekre nem 6szténdzte a tolvajokat.

A muzeum ablakain olyan gyenge rics van, hogy szétfeszitése s kitérése minden
zaj és nagyobb erbfeszités nélkil megtorténhetnék. A kénnyG behatolds eshet6sége
ellen csakis j6l csukédéd fatablak alkalmazasa nydjtana védelmet.

Ilyen kérilmények k6z6tt a mar elodazhatatlan tatarozasra kell§ fedezettel nem
rendelkezé Biharmegyei és Nagyvaradi Régészeti és Torténelmi Egylet a Muzeumok és
Konyvtarak Orszagos Féfelugyel6ségéhez fordult ama kérelmével, hogy a Féfeligye-
16ség a nagymélt. vallas- és kozoktatasiigyl minisztériumtél a sziikséges javitasi
koltségeket rendkiviili segélyként kieszkozolje.

Az Orszagos Fofeliigyel6ség 1916. évi november hé 29-én tartott lésén
clhatarozta, hogy tekintettel a muzeum épiletének tdrhetetlen allapotara, a tetének
tervezett jokarba helyezési s a tatarozasi és muzeumi gyGjtemények djjarendezének
korilbelal 15000 koronat kitevs koltségeihez sajat javadalmabdl is bizonyos Gsszeget
fog javaslatba hozni a nagymélt. vallds és koézoktatastgyi m. kir. Miniszter Grnal,
minthogy azonban a Fofeligyel6ség javadalmabdl e czélra javaslatba hozhaté Gsszeg
nem fedezi a Biharmegyei Muzeum ¢épilete renovalasanak, a rendezésnek és
fenntartasnak Osszes koltségeit, sziikséges, hogy e helyi kulturalis czél érdekében az
ottani tényezS&k hozzajarulasa is kieszk6zoltessék.

Ehhez képest van szerencsém Nagyméltdsagodat tisztelettel felkérni, hogy a
szanalmas allapotban levé muzeumépilet stirgés helyreallitisa s a benne elhelyezett
nagybecst gytjtemények ujjarendezése, megdvasa és biztonsaga érdekében a tatarozasi
koltségekhez  hozzijarulni s ez iranyban valdé  elhatarozasarél — Orszagos
Féfeligyel6séglinket értesiteni méltdztassék.

Budapest, 1916. deczember hé 24-én.

Mihalik Jézsef

el6adé orsz. Felugyeld
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161.

21/1917.
A Muzeumok és Konyvtarak Orszagos Fofeligyel6ségének
Budapest
VIII. Féherceg Sandor u. 13.

A mult évi december hé 24-én 933. sz. a. kelt nagybecsii megkeresésére van
szerencsém  valaszolni, hogy a Biharmegyei és Nagyvaradi Torténelmi Egylet
Muzeumanak a rendbehozasit a magam részérél is nagyon szitkségesnek tartom.
Féképen a mutargyak jobb clhelyezését lattam sziikségesnek és régebben foglalkoztam
mar e kérdéssel. Nem tudom, hogy az ujjarendezésre és belsé vakolat kijavitasa illetve
festése koltségeire mily Osszeget méltdztattak elSirdanyzatba venni; de azt hiszem 6000
korona kéltséggel ezek végrehajthatok, amiért is ezt a hatezer korona koltséget szivesen
vallalom magamra azon hozzaadassal, hogy ha ebbdl f6l6sleg maradna azt a Muzeum
részére — els6sorban fénntartasi célokra — ajanlom fel, de ha szamitasomon felil 6000
koronanal az ujjarendezés és belsé kifestés mégis tébbe keriilne: e tébblet fizetésére
magam nem kételezhetném.

Kivalé tisztelettel
Nagy-Varad, 1917. apr. 20.

Széchényi Miklos
nagyvaradi 1. sz. plispok

162.

A MUZEUMOK ES KONYVTARAK ORSZAGOS FOFELUGYELOSEGE
Budapest, VII, Féherceg Sandor-utcza 13.

312. sz.
Nagyméltésagi és fotisztelendé Grof, Pispok Ur!

F. évi aprilis h6 20-an kelt 21 szamu atirataban, méltéztatott Nagyméltésagod
Orsz. Foételigyel6séglinket arrdl értesiteni, hogy a Biharmegyei és Nagyvaradi Régészeti
és Torténelmi Egylet muzeuma ujjarendezése és a belsé vakolat kijavitasa, illetve festése
koltségeibsl 6000 K-t magara vallal.

A Muzeumok és Konyvtarak Orszagos FéfelugyelSsége f. évi aprilis hé 24-én
megtartott {lése Orvendetesen vette tudomasul Excellentidd hazafias és nagylelkd
elhatarozasat s a nagyvaradi muzeum rendbehozasara felajanlott 6sszegért Nagymélto-
sagodnak halas készonetet mond.
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Amidén  errél van szerencsém értesiteni, egyben kérem, fogadja kivald
nagyrabecstilésem 6szinte kifejezését.
Budapest, 1917. aprilis hé 28-an.
Dr. Békefi Remig
orsz. Féfelugyeld

163.

Budapest, 1917. aug. 16.
Kegyelmes Uram!

Ma jéttem be két heti szabadsagidém utan el6sz6r a N. Muzeumban ahonnan,
sajnos, nem kildték utinam a leveleket. Igy csak késve valaszolhatok Excellentiad
kegyes levelére, amiért szives elnézést kérek.

Magatdl  értetédik, hogy a muzeum dolgaban rendelkezésére éllok
Nagyméltosagodnak. Azonban, amint méltéztatik irni, el6bb j6 lenne egy kis
megbeszElést tartani s meg kell allapitanunk a munkatervet.

Nekem hétfén (20-ikan) halaszthatatlan hivatalos tigyben a Szepességre kell
utaznom s onnan csak 25-26. koril térhetek vissza. Igy elébb, mint szeptember elsé
hetében nincs médom Kegyelmes Uramnal tiszteletemet tenni. Ha ez az id6pont
megfelels, dgy méltéztassék megengedni, hogy érkezésem napjat s o6rdjat majd egy
taviratban jelenthessem be.

Szekrényekre, tgy hiszem, nem igen lesz sziiksége; nagyobb a targyak szima a
becsomagolds 6ta nem lett, s miutin a nem kis szdmu hamisitvanyokat és modern
targyakat a felallitasbol szeretném kizarni, a régi szekrényekkel beérjik. Egy kis
atigazitasra és javitasra a felallitas k6zben is lesz méd és alkalom.

Sziikség volna ellenben néhany segéderére. Elsé sorban kivanatos volna, hogy
muzeumi kollégaim koézil dr. Gerevich, az olasz festészetnek ez id6 szerint ndlunk
legkivalobb kutatdja, vagy két hétre elj6jjon; 6 magara vallalnd a képanyag teljes
elrendezését és katalogizalasat. Kellene azutan alkalmaznunk szintén 2-3 hétre egy
képrestauratort, aki néhany képrdl legalabb a durva atmazolasokat eltavolitana s itt-ott
az er6sen bomladozé gipsz-rétegeket megkotné. Erre javasolnam Endrédi Sebét, aki
két év oOta a primasi képtarban dolgozik, s kell§ ellenbrzés mellett igen hasznalhaté
ember.

Végiil szitkség lenne egy tigyes, asztalos munkaban is jartas szolgara, aki a
targyak tisztitdsat végezhetné s holmi aprébb javitasokat is megesinalna. Erre azonban
még nincs emberem.

En kb. 1-1% hénapra rendelkezésre allok. Azonban feltétleniil szitkséges, hogy

Kegyelmes Uram evégbdl keresse meg a vkiigyi miniszter urat, mert ennyi idére csak 6
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szabadsagolhat. A dolog nem szokatlan: hasonlé médon kélesonodzte ki az emlitett dr.
Gerevichet a N. Muzeum négy hénapra a primasi képtar rendezéséhez.

Az allami letétil ott volt képek visszaadasa czéljabdl és lehet6leg egyenesen a
miniszter ar O Excellentidjahoz méltdztassék fordilni. Egy révid beadvanyban
méltéztassék kérni a képek visszakiildését, amelyeknek Budapesten leendd visszatartasa
mar semmivel sincs indokolva. A miniszter Ur egyszerlen rendelje el azoknak
visszakiildését. Hsetleg ennek kapcsin az allami vasarlisokbol néhany mas, a
Szépmivészeti Mizeum altal ki nem éllitott festmény dtengedését is kérni lehetne.

Még csak egy kéréssel alkalmatlankodom. Méltéztassék a muzeum-épilet
jobbszarnyaban levé képtari helyiségek kifestését a rendezés megkezdéséig halasztani. A
falak tonusanak megvalasztasat akkorara kell hagynunk, amikor az illet6 helyiségekbe
kertil6 képek el6ttink lesznek. Egy rosszal megvalasztott fal a hatast erésen leronthatja.

Mindezektrsl élészéval behatébban lesz alkalmam  referalhatni. Addig is
Nagyméltosagod kegyességében ajanlom magamat s legmélyebb tisztelettel maradok

Kegyelmes Uram alazatos szolgaja
Varja Elemér

164.

2303/1917.
Nagyméltésagd Miniszter Ur!

A Biharmegyei és Nagyvaradi Torténelmi és Régészeti Egylet muzeumaban
allami letétil volt képeket az olah betéréskor a vallasiigyi kormany rendelkezésére
Budapestre szallittattuk. A muzeum egyéb targyai is becsomagoltattak akkor és most
ezek Gjbdl vald elrendezésének a munkalatit nemsokara megkezdvén: sziikség volna,
hogy az allami letéti képek ismét legyenek és megfelel elhelyezést nyerjenek. Minthogy
azok visszatartdsa immar nem indokolt: tiszteletteljesen kérem Nagyméltésagodat

Egyben legyen szabad ez alkalmat felhasznalni azon kérelmem cl6terjesztésére,
hogy nevezett Muzeum letétébe méltéztassék az allami vasarlasokbol néhany mas, a
Szépmuvészeti Muzeum 4éltal ki nem dllitott festményt is dtengedni.

Fogadja Nagyméltésagod kivald tiszteletem Gszinte nyilvanitasat

Nagy-Varad, 1917. augusztus 24.

Széchényi Miklos
nagyvaradi 1. sz. pispok
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165.

23031917
Nagyméltésagt Miniszter Ur!

A Biharmegyei és Nagyvaradi Torténelmi és Régészeti Egylet muzeuma
rendezésre szorul. Ennek a munkélatnak a vezetésére készségesen vallalkozik Varju
Elemér ur a Magyar Nemzeti Muzeum érem- és régiségtaranak az igazgatéja. Minthogy
ez hosszabb id6t mintegy nyolc hetet vesz igénybe azon kérelemmel fordulok
Excellenciadhoz, hogy méltdztassék ezen idére Varju Elemér urnak szabadsagot adni.

Fogadja Nagyméltosagod kival6 tiszteletem Gszinte nyilvanitasat

Nagy-Varad, 1917. augusztus 24.

166.

A BIHARMEGYEI ES NAGYVARADI REGESZETI ES TORTENELMI
EGYLET
21/1917. szam.

Nagyméltésagt és Fétisztelend Piispok Ut!
Kegyelmes Urunk!

A Biharmegyei és Nagyvaradi Régészeti és Torténelmi Egyletnek Muzeum
épulete immar helyre van allitva. Ismeretes Nagyméltésagod el6tt, hogy ¢ Muzeum
legértékesebb targyait az 1916-diki olah betérés alkalmaval a Muzeumok és Konyvtarak
Orszagos Féfeliigyel6sége becsomagoltatta, és igy a Muzeum eddigi elrendezését
csaknem teljesen felforgatta.

Egyletiink vélasztmanya 1917. szept. 16-dikan tartott gydlésén nagy 6rémmel
vette tudomasul, hogy Nagyméltésigod a Muzeum targyait az alkalombdl Gjbdl
rendeztetni Shajtja s a rendeztetés koltségeit magara vallalja. Azonban elébb elvi
kijelentést kivan arra nézve, hogy az Ipolyi-féle és a régi egyleti gyljtemény targyai a
hovatartozasnak megfelel6 feliratok dltal leenddé feltiintetése mellett folyamatos
sorozatban egyesittessenek.

Nagyméltésagu Pispok Ur! 1896-ban, midén a nagyvaradi . szt. egyhdzmegyei
hatésag az Ipolyi gydjtemény targyait kidllitds végett egyletiink Grizetére bizta, nem az
egylet, hanem az egyhazmegyei hatésag kivanalma volt az, hogy az Ipolyi gyGjtemény
kilon termekben kilon allittassék fel, s igy a sajat gytjteménytunktol kiilon valasztassék.
Természetes, hogy ekként a gydjtemények kiallitasiban bizonyos idérendi és targyi
megszakitas allott el6. Egyletink mar csak tudomanyos szempontbdl is szivesen
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beleegyezik abba, hogy e zavaré megszakitds kikiiszoboltessék, és a targyak folyamatos
sorozatban egyesittessenck.

Egylettink feleléssége és czélja tudatdban azonban két kikotést tesz egyletiink
valasztmanya.

Az egyik az, hogy az 1j berendezés alkalmaval az Ipolyi gyljtemény targyairdl u;
leltar készittessék és ez az egyhazmegyei hatésdg részérél megerdsittetvén egyletiink az
1896-diki régi leltarért vald felel6sség aldl felmentessék. Szitkségesnek tartjuk ezt annal
is inkabb, mert most tobb targy kiselejtezés ald kertl, s6t a mint értesiltiink,
Nagyméltésagod egynéhany értékesebb darabot is székesegyhaza és palotija diszitésére
az egylet 6rizetébdl visszavesz.

Egyletink Muzeumanak ismeretterjeszté czélja az, a mi a masik kikétést a
valasztmany szemében szitkségessé teszi. Ugy értesiiltiink ugyanis, hogy a rendezésre
felkért Varju Elemér nemzeti muzeumi igazgat6 ur és tarsa, valamint Nagyméltésiagod
is a rendezést tudomanyos és muzedlis alapon 6hajtjak végrehajtani, s ennélfogva az
utanzatokat és masolatokat a gyGjteménybdl kiselejtezni. Vannak azonban e masolatok
kozott olyanok, mint pl. magyar torténet XVII. szdzadi nagy alakjainak arcképei, a
melyek a kozépiskolai ifjusag és az egyszertibb kozonség nevelésére és felvilagositasara
nagyon hasznosak, bar muzeailis beccsel nem birnak. Kérjik tehat, hogy a rendezést
akként hajtsak végre, hogy az ilyen hazafias és ismeretterjeszté célra sziikséges és
hasznos masolatok ¢és utanzatok kilon termekben elhelyezve Muzeumunkban
maradhassanak.

Nagyméltésagodnak a Muzeum rendezéséért hozott aldozatat elére is kdszénve

Maradunk igaz tisztelettel, a Biharvarmegyei és Nagyvaradi Régészeti és
Torténelmi Egylet nevében

Nagyvarad, 1917. Szept. 16-diki valasztmanyi tlésiinkbdl.

Dr. Horvath Jend
titkar
Dr. Karacsonyi Janos

tgyvivé alelndk

167.

143.656-1917/111. szam.
Nagyméltésagi Grof, Piaspok Ur!
Nagyméltésagodnak foly6 évi augusztus hé 24-én 2303. sz. a. hozzam intézett

kétrendbeli nagybecsdi irata kapcsolatiban van szerencsém Nagyméltésigodat

tisztelettel értesiteni, hogy egyidejlleg intézkedtem azirant, hogy az Otrszdgos Magyar
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Szépmivészeti Muzeum és a Magyar Torténelmi Képesarnok leltari anyagabdl kijeldlt
festmények (szamszerint 36 db.) a Biharmegyei és Nagyvaradi Torténeti és Régészeti
Egylet Muzeumnak ideiglenes dllami letétként atadassanak, s egyuttal az olah bet6rés
idején az Orsz. M. Szépmuvészeti Muzeumba szallitott 2 festmény is visszakiildessék.

Megjegyzem, hogy ezzel még a Nagyvaradra szant képanyag nincs lezarva, s
egyes mas vidéki muzeumokban levé oly képeknek, melyek a nagyvaradi muzeumban
lennének legmegfelel6bben clhelyezve, odajuttatasa a tovabbi intézkedések soran szem
el6tt fog tartatni.

Midén még van szerencsém Nagyméltdsigoddal tisztelettel kozolni, hogy
egyidejlleg intézkedtem azirant is, hogy Varju Elemér magyar nemzeti muzeumi
osztalyigazgatd ur részére esetleges megszakitasokkal 4 heti tavozasi engedélyt kapjon,
hogy ez id6 alatt orszagos feliigyel6i minéségében a nagyvaradi muzeum atrendezését és
lajstromozasat megkezdhesse.

Fogadja Nagyméltosagod szinte tiszteletem nyilvanitasat.

Budapest, 1917. Oktéber hé 11.

A miniszter helyett

To6th
Allamtitkar

169.
Magyar Nemzeti Mizeum Erem és Régiségtara
Kegyelmes Uram!

Néhany napig nem voltam bent a hivatalban s igy csak ma vagyok abban a
helyzetben, hogy Nemes piispok ur Oméltésiga kivansagahoz képest a koronazasnal
hasznalt két [....] parnat Excellentiddnak megkildhessem. A parndkat ladaba
csomagolva e levéllel egyidejileg adom fel postara.

Meg kell jegyeznem, hogy a parnak tudomdsom szerint nem voltak a Nemes
pspok Gr Oméltésaga altal kiallitott targyak kézott, mert azokat a régiségtar mind
visszaszolgaltatta.

Amint én tudom, a parnak felett a koronazas rendez6-bizottsaga rendelkezett s
ennek a tudtival maradtak azok a régiségtarban. Miutan azonban rajuk a N.
Muzeumnak sziiksége nincs, készséggel killdém at Nagyméltdsagodnak.

Amint mar a titkir urnak frt levelemben béator voltam jelenteni, a
Szépmivészeti Muzeum legkdzelebb udtnak inditja a Nagyvaradra szant képeket.
Petrovits igazgat6 urnak aggodalmai voltak, hogy vajon j6 kezekbe keriilnek-e a
festmények, de mi azzal nyugtattuk meg, hogy clhelyezéstiket Excellentiad ellenériztetni
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fogja. Méltoztassék tehat a képek megérkezésekor valamely megbizhat6 embert kiildeni,
aki a kicsomagolasnal jelen legyen.
Excellentiddnak mindenkor szolgalatira ajanlva magamat, legmélyebb
tisztelettel maradtam
Budapest, 1917 oktéber 30.
Kegyelmes Uram kész szolgaja
Varji Elemér
A Magyar Nemzeti Muzeum
érem- és régiségtaranak igazgatdja

170.
Misolat a 886/1917. Szamrdl

A biharmegyei és nagyvaradi régészeti és torténelmi muzeum tekintetes Elnékségének!

Grof Széchényi Miklos nagyvaradi piispok ar O excellentidja, a biharmegyei és
nagyvaradi régészeti és torténelmi muzeum szamara, melynek 6sszes gydjteményei a
Magyar Nemzeti Muzeum tisztvisel6inek kézremikodésével legkdzelebb atrendezés ala
kertilnek, a vezetésem alatt all6 intézet raktarabdl a festmények nagyobb sorozata
adassék at ideiglenes allami letétként.

Ez tugyben a wvallds- és kozoktatastigyi minister Gr 6 nagyméltésagahoz
felterjesztést tettem s a nevezett minister Ur ez évi 143,656 sz. a. kelt leiratival
megengedte, hogy a mellékelt jegyzékben felsorolt, az Orsz. Magy. Szépmivészeti
Muzeum anyagabdl kivalasztott 24 drb. Es a Magyar Térténelmi Képesarnok anyagabol
kivalasztott 12 db. Osszesen 80.600 K leltari érték(i festményt a biharmegyei és
nagyvaradi torténeti és régészeti egylet muzeumanak ideiglenes allami letétként
atadhassam.

Ugyancsak atadandé lenne letétként a nagyvaradi muzeum részére Bihari
Sandornak a Torténelmi Képcesarnokban levé 1005. lelt. Szamu 6narczképe, melynek
atadasat a volt vallas- és kozoktatastigyi minister ar el6terjesztésemre még 1916-ban
95199 sz. a. kelt leirataval engedte meg.

A Muzeumok és Konyvtarak FéfeligyelGsége is atktldott intézetinkhdz két
Bihari Sandor-féle festményt (Ciganyfia és Tajkép) azzal a kéréssel, hogy a lekilldendé
allami képekkel egytitt ezeket is Nagyvaradra szallittassam.

Végiil a tavalyi olah betérés idején Varju Elemér nemzeti muzeumi o.-iagzgatd
ur altal Budapestre hozott és a vezetésem alatt 4ll6 intézetben Orizetbe vett két
festmény (Baditz Ott6, Dulé-ut és Both M., A nd) is visszakiildendd lenne.

Ujabban azonban arrdl értesiiltem, hogy a muzeumnak tervezett trendezése az
erre felkért urak megbetegedése kévetkeztében halasztast szenvedett s valdszintleg
tavaszra marad.
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Minthogy a képgydjtemény elhelyezése a muzeum éatrendezésével kapcsolatos,
kérem a nagytekintetd Elnokség szives értesitését arrdl, hogy az atrendezés tényleg
hosszabb id6re elodazédott-e, s ha igen, mikorra?

A képek kildését ugyanis abban az esetben, ha rendezéstik és kiallitasuk csak
hosszt idé mulva toérténhetik, egyelére mell6zendének tartom. Ez esetben azokat itt
kezelnok és 6rizndk addig, amig a nagyvaradi muzeum rendezésére rd keril a sor,
amikor aztan természetesen azonnal intézkednének elszallitasuk irant.

Kivalé tisztelettel

Budapest, 1917. november ho 2.

dr. Petrovics Elek s. k.
igazgato
A miasolat hitelédl:
Roénai Janos, masodtitkar

171.

886/1917. szam
Nagyméltésagt Pispok Ut
Kegyelmes Uram!

A Nagyvaradi Muzeum részére lekildendé allami letétképeket, amelyeknek
tigyében kézbenjarni méltoztatott, s amelyeknek kiadasat a minister ar O Excellenciaja
engedélyezte, még nem killdettik el, mert — mint sajnalattal értestiltem — a muzeum
atrendezése Mihalik és Varji urak betegsége miatt egyelSre lekertilt a napirendrdl.

A képek dtadasanak engedélyezésérél azonban a muzeumot hivatalosan
értesitettem, s egyuttal kértem hivatalos kozlést az atrendezés tgyének allasarol.

Erre vonatkoz6 levelemnek masolatait van szerencsém Nagyméltésagodnak
nagybecst tudomasa végett mellékelve megkiildeni.

Fogadja Nagyméltésagod mély tiszteletem nyilvanitasat.

Budapest, 1917. november 2,

dr. Petrovics Elek
Az O. M. Szépmivészeti Muzeum
Igazgatoja
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175.

933/1917. szam.
Nagyméltosagu
Grof Széchényi Miklés drnak,
v. b. t. t...sth. megyés piispok
Nagyvarad
Kegyelmes Uram!

Nagyméltésagodnak mult 1917. évi november hé 4.-iki nagybecst levelére van
szerencsém tiszteletteljesen k6zolni, hogy a Biharmegyei és Nagyvaradi Torténelmi és
Régészeti Egylet Muzeum czimére.

a) ideiglenesen allami letétal:

1)  a Szépmivészeti Mizeum sorozataibdl 24-,
2) aTérténelmi Képcesarnok allagaibol 13-,

b) féfeligyeléségl letétil 2., Gsszesen 39 festményt killdettem el és hogy
egyidejiileg visszaszarmaztattam a korabbi letétekhez tartozd azon két festményt is, a
melyeket a Nagyvaradi Muzeum igazgatdsaga az olah betorés alkalmabdl a Nemzeti
Muzeum régiségtarja utjan kildott Budapestre.

A festmények innen tegnap kildettek el a megérkezéstukrol, mely remélhetSleg
egy héten belil bekovetkezik, a nagyvaradi mizeum az ottani Kirachner és Deutch-féle
szallité czég utjan fog annak idején értesilni.

A szallitasi és biztositasi koltségek Osszegét bator leszek Nagyméltosagoddal
késGbb kozolni.

Mély tisztelettel

Budapest, 1918. marcius 10.

Petrovics Elek
az O. M. Szépmuvészeti Mizeum
igazgatoja

179.
Mélyen tisztelt Nagysagos Uram!
Tegnap délben kézhez vett nagybecst levele végtelen 6r6mét okozott nekem,
feleségemnek s egész csaladomnak. Hélds és mély készonetet mondok Nagysiagodnak
gondoskodasaért, mely j6 szivre mutat s ismételten megerSsiti a kdztudatnak azt az

elismerését, hogy Nagysagod nemesen érzé szive mindig segit, akiken kell és segiteni
lehet.
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Nem is sejti Nagysagod, mily megvaltas volt reank nézve levelének ama szives
kozlése, hogy diszné lesz, illetve van. Ez a sz6 szoros értelmében azt jelenti nekink,
hogy keserves koldus-koplalasunk, igenis, az: kolduskoplaldsunk megszinik, mert
hashoz jutunk! Mert itt mar 4ltaldban nincsen s még kevesebb lesz —ha a semmit
fokozni lehet —a tél folyaman, a szalonnat pedig csak hirbdl ismerjik s gyermekkori
abrandképeink soraba iktatjuk. A diszndé, vagy szalonndjanak dtvétele csak télen,
deczemb. vagy januar havaban volna esedékes, miutin most még a tavalyi
satoraljadjhelyi disznébdl nyert zsirbol van egy kis maradvanyunk, melyet szegény
csaladom tavollétem alatt val6saggal éhkoppal takaritott meg.

Eggyel azonban nem vagyok még tisztaban: ki az a ,,dékan-kanonok” 1r, akinél
sikeriilt Nagysagodnak a mdkincset biztositania. Dékannak nevezik dr. Némethy Gyula
urat, de tudtommal nem foglalkozik e dologgal s nem is vag hataskérébe a négylabu
dragasagom tgye, pedig ezt tudnom kellene, mert a dékan-kanonok drnak is meg
akarom koszonni nagy szivességét. Tisztelettel kérem nagysagodat, irna meg ezt nekem
alkalmilag egy lev-lapon.

IX. 16.-4n t6rtént hivatalba-lépésem utdn Oriasi felfordulast talaltam itt.
Bizonyos urak olyan zavarokat teremtettek, hogy azok rendezésére napok, talan hetek
kellenek. Varju Elemér ur — most én vallalom at a nvaradi muizeum egyrészének
berendezését — lekszont féfeliigyeldi tagsagardl. Hogy én csakis azért vallalkoztam az 6
dolgai elvégzésére, mert VI. 11.-én kelt levelében azt irta, hogy 6 Varadra nem johet,
mivel betegsége kovetkeztében opericzidra ,kés ald” keril, azt Nagysigod tudja a
legjobban s Gerevich is ismételten biztositott, hogy Varja Ur egyébként sem johet
Varadra, mert mas tgyekkel erején felil tul van halmozva. Errdl a dologrdl kilonben
igen kimeritéen fogok irni O Excellentidjanak, most ez kotelességem. Most csak azt
szogezem le: Varja ur oriasi tévedésben van, ha azt hiszi, hogy én téle ezt az tgyet
clhalasztam, vagy pedig tudatosan akar nekem kellemetlenséget okozni. Mindkét
esetben hivatalosan, okmanyokkal és megdonthetetleniil be fogom bizonyitani, hogy V.
E. urnak abszolute nincs igaza.

Tudom, hogy ez nekem sikeriilni fog, mert az igazsag alapjan allok, a lelkemben
azonban még jobban meggy6kerezett az az axiéma: hogy e boldogtalan orszagban ma
dolgozni teljesen lehetetlen!

E machinacziénak tudhat6 be dr. Gerevich magatartasa is. Ez magyarazza meg
miért nem jott 6 Nagyvaradra s miért kellett neki Varad helyett Esztergomba mennie!
Elkeseredem, ha e sok és ravasz taktikdra gondolok, de megvigasztal annak a hite és
tudata, hogy gy6zelemre fog vinni vel6k szemben a j6 Isten és az igazsiag, melyet
lebunkézniuk nem fog sikertlni.

16-ika 6ta minden 6rdm a hivatalos tgyek s e dolgok intézésének van lekétve.
Ez az oka, hogy Rubl ur tigyében e pillanatig a minisztériumba nem mehettem. Kérem
Nagysagod szfves elnézését és tirelmét; e hét folyaman azonban okvetlenil beszélek
Szlcs tanacsos urral.

Szivbél kdszoném, hogy ram néha-néha gondolnak Nagysagotok. az én
gondolataim tgyszolvan sziinet nélkil ott kalandoznak a csodalatos szép rezidenciaban,
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ahol O Excellentigja lebilincselGen varazslatos korében és Nagysagtok olyannyira nyajas,
kedves és kellemes tarsasagaban oly hosszu id6t télthettem! Azt hiszem dr. Békefi R. 6
méltosaga talalta fején a szoget a leghelyesebben, amikor amazok kellemetlenkedéseit
latva, ecl6ttem megjegyezte: ,,Az faj nekik és semmi mas, hogy 3 hoénapon it a
nagyvaradi pispok dr vendége voltal!”

A J6 Isten dldja meg Nagysagodat minden javavall Kérem, legyen oly kegyes,
tolmacsolja legbensébb tiszteletemet és tdvozletemet a j6 Schriffert Fétisztelends
Urnak s a maga részérél is fogadja szivesen mélységes és halas tiszteletemet, mellyel
vagyok s valtig maradok

Nagysagos Uramnak

alazatos szolgaja
Mihalik Jézsef
Budapest, 1918. szept. 19.

UI: Szegény jo titkar urat is a kifejtett okok miatt képtelen voltam eddig meglatogatni,
de a héten szakitok (valamelyik este) V2 6rat, hogy a Hungariaban felkeressem
Mihalik

180.
VALLAS ES KOZOKTATASUGYI MINISTER
Budapesten. 1918. évi szeptember 19.
Kedves Baratom!

Nagybecst érdeklédésed kapesan szives tajékoztatasod végett van szerencsém
veled koz6lni, hogy a biharmegyei Régészeti és Torténelmi Egyesiilet allamsegély tgye
jelenleg targyalas alatt 4ll, s annak kiutalasa irdnt a legrévidebb id6n beldl intézkedni
fogok.

Ami dr. Vali Laszlonak Nagyvaradra valé kirendelését illeti, a Magyar Nemzeti
Muzeumot felhifvtam, hogy helyettesitésre nézve tegyen stirgésen javaslatot. A muzeum
jelentésének beérkezése wutan, mely elérelathatélag a napokban beérkezik a
miniszteriumba - Vali kirendelése irant haladéktalanul intézkedni fogok.

Mindkét tgyben a végleges intézkedésrdl taviratilag leszek bator Téged
értesitent.

Fogadd kérlek 6szinte tiszteletem nyilvanitasat, mellyel vagyok

igaz hived
Zichy
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181.

Budapest, 1918. szept. 25.
VIII. Fhg Sandor-utcza 13.

Nagyméltésagi Grof Ut
Kegyelmes Uram!

Excellentidd Vasvorosvarrol f. hé. 22-érél keltezett negybecstl levelét 24-én
mély koszonettel megkaptam. Enncek kapcsan s mert a minisztériumbeli urakkal kétszer
is targyaltam mar a nagyvaradi muzeum dolgaban, kotelességszertien s mert foltétlenil
kivanatos, hogy Kegyelmes Uram a helyzetet a maga valdésigaban ismerje meg, a
kovetkez6kben van szerencsém Excellentidddal az tigyek allasa feldl tajékoztatni.

Hivatalom vezetését szept. hé 16-an atvéve, a minisztériumbdl telefonon
megkérdezték tSlem, nem vagyok-e akadilyozva abban, hogy a III/b tgyosztily
részérél — a mely tgyosztalyba a muzeumi Ugyek tartoznak — az osztily vezet6jével,
Radnai Rezsé miniszteri tanacsos urnak és az orsz. féfeliigyelének, dr. Békefi Remig
urnak részvételével s féfeliigyeléség  hivatali  helyiségében bizalmas természet
megbeszélést tartsunk? Orommel jarultam hozza a tervhez s a bizalmas értekezlet szpt.
17-én d. u. 5 6ratdl V2 9ig meg is tortént.

Széba kertlt ezen a nagyvaradi muzeum rendezésének kérdése is. Végtelen
meglepetésemre és bamulatomra nem elismerést és koszonetet, hanem formalis
tamaddst nyertem jutalmul nagy és 6nzetlen munkamért. Radnai R. miniszteri tanacsos
teljes mértékben a muizeum ellen volt hangolva. Hogyan s ki dltal tortént ez, azt nem
tudom, mert ilyen targyd nyilatkozatra nem kerilt sor, sejteni azonban lehet, mert a
tamadds szerves Osszefiiggésben 4all Varju Elemér osztilyigazgaté urnak a
Féfeligyel6ségbdl vald kilépésével, melynek szandékat Békefi R. drhoz szept. 11-én
intézett levelében bejelentette s okdl a ,,a nagyvaradi muzeum rendezésének tgyét”
hozta fel, a kozelebbi részletek megjel6lése, vagy taglalasa nélkul. Szabadjon itt
megjegyeznem Kegyelmes Uram, hogy Varju E. ar e pillanatig sem a Féfelugyel6ségnél,
sem a minisztériumnal lek6szonését irasban be nem nyujtotta még.

Radnai R. miniszteri tanacsos urnak — merében téves és érthetetlenil helytelen
informacziok alapjan — a kévetkez6 féindokai voltak a nagyvaradi intézet
rendbehozatalanak tigyei ellen:

1. A mizeum rendezése egyaltalaban nem volt strgés dolog. Ha por és piszok
altal belepve lehettek idaig a targyak, gy maradhattak azok akar néhany éven at is.
Semmi okom sem volt tehat a rendezést siettetni, ahhoz hozzafogni. Avagy miért nem
végezték el a rendezést a muzeum meglévé tisztviseldi, a két muzeumi 6r? Ha pedig
ezek nem akartak, vagy nem tudtak a rendezést, a torzskonyvezést és katalogizalast
elvégezni, miért nem ,,csapatta el” a tisztvisel6ket a FéfeligyelSség allasukbdl, mint
alkalmatlan, hasznavehetetlen tisztviselGket?
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2. Miért kellett a 25.000 K segélyt oly stirg6sen kérni a mizeum szamara? Raért
volna az ligy a ,,maga rendes utjan” megoldast nyerni f6feligyel6ségi tlésen is. Miért
volt a rém nagy stirgetés s még ,,tavirati ton” valé nyomas is annak minél el6bb val6
kiutaldsara? Ez sem volt — Radnai 6 méltésaga szerint — siirg6s dolog, hiszen ha a képek
valéban romlanak is, egy-két év alatt annyira tonkre nem fognak menni, hogy a
felterjesztésben  hangoztatott  karoktdl komolyan lehetne beszélni. Radnai O
M¢ltésaganak semmiféle tudomadsa sincsen arrdl, hogy a varadi mizeumban gobelinek
is vannak; 6 most hall ezekrdl el6szor. De hat ha ezek és a szényegek romlottak és
romlanak, miért nem Iép fel a Féfeligyel6ség a kotelességeiket elmulasztott muzeumi
610k ellen, mert hiszen 6k a vétkesek, ha ezekben kar esett.

Latnival6 — Kegyelmes Uram — hogy Radnai min. tanidcsos ur nemcsak
alaposan félre van vezetve a nagyvaradi mizeum tgyeiben, de nagymértékben ellenem
van hangolva, bizonyara olyan egyén dltal, akinek én szalka vagyok a szemében, mert
ardnylag tovid id6 alatt a muzeum 3/5-6d részét alaposan rendbe mertem hozni. Hogy
fel nem toltam magamat mas ember helyett a munkdra, hogy folyton azt hangoztattam:
a rendezési munkak Varja E. urat illetik, mert 6s ezt 6nként magara vallalta s hogy csak
akkor ,ugrottam be” helyette a munkaba, amikor 6 Excellentiddnak azt irta (szept. 7-
én), hogy sulyos betegsége miatt nem jéhet Varadra, - azt Kegyelmes Uram méltéztatik
a legjobban tudni. Nekem vallalkoznom kellett a munkara kotelességérzetem teljes
tudataban s annak lattira, hogy Varji E. ur a varadi muzeum rendezését huzni-
halasztani 6hajtja, holott a targyak zilalt helyzete, a példatlan rendetlenség s a
»rendezésnek” az a megkezdett médja miatt, hogy az Ipolyi-gytjtemény egyes targyait
eladjak, valéban cselekednem kellett s a megkezdett helytelen ,,rendezést” helyes
iranyba terelnem kellett. Ehhez jarult még agy mas féok is: tudtam, hogy Varju E. ar
baja nem olyan természetd, hogy neki ,muté-kés ala kelljen kerilnie”, hiszen
egyidejlleg az orszag egyéb részeiben egyéb funkcidkat végzett s mert Excellentiadat,
aki oly j6 szfvvel s annyi nemes joakarattal van a muzeum irant, nem akartam cserben
hagyni. Ha ez bin, mindenki reim vetheti a kévet, csak Varju Elemér ar nem!

Radnai Farkas urat béven, erélyesen és szemmellathatéan j6 eredménnyel
sikerilt téves nézetei aldl felszabaditanom. Amennyire ezt a maga tekintélye csorbitisa
nélkdl megtehette, be is latta érveim igazsigat s javaslatomra megallapodtunk a
kovetkezékben:

Ha Varja ur valéban beadja lemondasit, az Féfeligyel6ségink elé kertl
véleményezés végett. En okmanyokkal, tantkkal és hiteles adatokkal ki fogom mutatni,
hogy V. E. ar roppant nagy tévedés aldozata, ha azt hiszi, hogy én 6t kitartam vallalt —
de nem végzett — munk4djabol. Kimutatom, hogy lemondasa minden alapot nélkiloz,
annak semmi érdembeli oka nincs s hogy eképp az el sem fogadhaté! Ha lemondasa
valéban beérkezik, arra adott hivatalos valaszomat bator leszek Excellentiddnak masod
példanyban megktldeni, mert én Excellentiad el6tt is — minden vadat tisztara akarok
mosni magamrél. Bator vagyok megjegyezni, hogy én Radnai ar O Méltésiga nyilt és
fértias felszolalasat — éles hangja ellenére is — kdszonettel és 6rémmel fogadtam, mert
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igy médomban allt a védekezés s az gy helyes és igazsigos megvilagitdasa. Ennck
eredménye gyanant tudom be a minisztérium abbéli hajlandésagat, hogy — mint errél
engem a minisztériumban dr. Czaké Elemér ur f. hé 24-én értesitett — 25.000 K
rendkivili allamsegélyt a nagyvaradi muzeum minden bizonnyal megkapja s ennck
utalvanyozasa maris folyamatban van, a kassai mizeum restauratorat, dr. Vali Laszlét
kiktldi a minisztérium Nagyvaradra s ez tgyben, valamint a Vali helyettesitésére
Kassara kildendé m. nemz. mazeumbeli gyakornokra nézve a targyalasok maris folynak
a M. N. Muzeum igazgato6javal.

Ugyanakkor mondotta nekem az tigyosztaly egyik f6tisztvisel6je, hogy ellenem
még a kévetkez6 érvvel is iparkodtak hangulatot kelteni: Excellentiad eredetileg 30. 000
koronat ajandékozott a nagyvaradi mizeum rendezésére, de mert a rendezéshez én fog-
tam hozza, Kegyelmes Uram 30.000 koronanyi adomanyat leszallitotta 6000 koronara.
Ezért kellett nekem a 25.000 K rendkiviili segélyt javaslatba hoznom s eképp — az én
beavatkozasom miatt — akar most ,,potydzni” a nagyvaradi mizeum a 25.000 K-val.

Ugy vélem. Kegyelmes Uram,ez a példatlanul méltatlan és hamis vad jellemzi a
legjobban a helyzetet s azokat az urakat, akik a magyar kultira tgyét ilyen eszkézokkel
kivanjak szolgalni. Engem mar sok keseriség, csalédas, szenvedés és mell6zés ért
hivatalos palyamon, Kegyelmes Uram, de ekkora hamissiggal még nem talalkoztam
ebben az életben. De azért nem keseredem el, csak Excellentidd nemes igaz és
méltanyos lelkéhez apellalok s tisztelettel kérdem: érdemes-e, lehet-e ebben a szomort
orszagban ilyen emberekkel dolgozni? Csuda-e, ha az ember ilyenek lattan elkeseredik s
I¢lektelentil dolgozé vagy munkat csak latszolag végz6 lelketlen géppé valik?

Gerevich T. tandr Gr 2 napra bejévén Esztergombdl, kedden este latogatott
meg lakdsomon. Miutan szerdan (25-én) még itt volt, felkerestettem, megmutattam neki
Excellentidd szept. 22-én irt levelét s nagyon kértem, hagyja ott nyomban Esztergomot,
menjen Nagyvaradra, vigyen magaval kabeleket s lasson hozza a képek felakasztasdhoz.
Megigérte, hogy ezt azonnal megteszi s hogy Excellentiddat Esztergombdl levélben
fogja értesiteni Nagyvaradra érkezése idejérol.

Bocsasson meg Excellentiad, hogy ilyen hosszasan s ennyire kézvetlen hangon
batorkodtam irni Kegyelmes Uramnak. Mentségemtl szolgiljon az a hitem, hogy
kotelességem volt Excellentiad el6tt Sszintén feltarni a helyzetet s ez alapon szabadjon
reménylenem, hogy nem voltam Excellentidd terhére.

Fogadja Nagyméltésagi Grof, Pispok Ur, Kegyelem Uram mély és aldzatos
tiszteletem kifejezését, mellyel maradtam

Excellentiad

alazatos szolgaja
Mihalik Jézsef
muz. és konyvt. h. orszagos féfeliigyeld
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182.
Kegyelmes Uram!

Mihalik tanicsos Ut szives volt velem kézolni Excellentiad azon 6hajat, hogy a
képtar, legalabb ideiglenesen mielSbb felallittassék.

Magam 1s szerettem volna, ha ez még e nyaron vagy legaldbb az &szén
megtorténhetett volna, hiszen juniusban nagy ambicziéval és szeretettel fogtam a becses
anyag tudomanyos és képtari feldolgozasahoz és rendbeszedéséhez. Két technikai ok
jott gatldlag kozbe. Az egyik, hogy a restaurator miutan vagy 40 régi képet feliigyeletem
alatt és utasitdsaim szerint megtisztitott, cserben hagyott minket, anélkiil, hogy legalabb
a mar megtisztitott képek helyreallitasit befejezte volna. (Allami restaurator kikiildése
kilénben folyamatban van.)) A masik ok az volt, hogy a kabelgyar, siirgés katonai
rendelések miatt az altalam még a tél folyaman rendelt akasztédrétokkal nem
késziilhetett el. Megnéztem az itteni képtar tartalék kabeleit, de tavolrdl sincs elég
ahhoz, hogy a varadi képeket fel lehessen fiiggeszteni. De ha volnanak is drétok, mint a
nyaron most sem lennék amellett, hogy a képeket, gy amint vannak, akasszuk, mert a
kétszeri akasztassal és Ujra szereléssel mai allapotukban sokat szenvednének; s cs6kkent
mértékben ugyanez 4ll a modern képekre is, amelyeken — ha masutt nem, a raman —
szintén van javitani valo, eltekintve att6l, hogy hatulrdl visszafelé haladva nem lehet a
végleges helyet pontosan kiszamitani. A régi mesterek képeibdl, tehat az elsé termekb6l
kell a rendezést organikusan folépiteni. Az ellenkez6 eljaras okvetlentl kétszeri
akasztast, a képek és a fal felesleges rongildsit eredményezné. LelkiGsmeretem
legmélyebb szava mondja, hogy az elsietett munka megbosszilna magat, nem is egy
iranyban, mert a targyak, falak mellett a rendez6k neve is szenvedne. Mindenkép
legjobb a munka szisztematikus menetét betartani. A muzeumnak egységet alkoté fele
be van pompasan rendezve; a helyzet most az, hogy tobb terem egyelSre rendezés alatt
all, ez minden nagy muzeumban is csaknem allandéan el6fordul, Budapesten éppugy,
mint Bécsben és egyebiitt. A kész rész a latogatoknak megnyithato, a tébbi a rendezés
ideje alatt le van zarva. Bz igy rendjén van s az egész vilagon igy t6rténik. A muzeumi
részt a Felség is megtekintheti, a képtarba vezet6 ajtét a szényegekkel
elmaszkirozhatjuk, gy is dusan megrakott termek sorozatat lathatja. A képtari
termekben a nevezetesebb képeket a fal mellé és fest§ allvanyokra, tetszetGsen
csoportositva folrakhatjuk, a padlét a szindus keleti sz8nyegekkel borithatjuk, s igy még
esztétikusabb hatast érhetiink el, mint egy hevenyészett és elsietett akasztassal, Ily
moédon a kiraly éfelsége a képeket is megszemlélheti, s a folyé munka latasa, az, hogy
itt dolgoznak, hogy ez a muizeum nem [...], még talan kulén is imponalni fog a
tetter6t6l duzzadd ifju uralkodénak. Még az el6csarnokba is tehetiink ez alkalomra
néhany képet, a muzeum egyik diszét alkoté koézépkori fafaragvanyokat két sarokban
helyezhetjiik el, s délszaki névényekkel még emelhetjik az épitészetileg is kivald
el6csarnok gazdag és innepies benyomasat.
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Ha a Felség Varadra val6 érkezésének idejét tudom, néhany nappal, vagy
mondjuk egy héttel az elétt, ha Excellentiad parancsolja, 6rémmel lejévok az emlitett
szczenirozas elvégzésére. Lehet, hogy akkorra a még nyaron kért s miniszteriumtol
beigért all. Restaurator is ki lesz kildve, s egyidejileg neki is megadhatom a sziikséges
direktivakat.

Most itt dolgozom a mar kész primasi képtar katalégusan, s ez az alkoté munka
kissé enyhiti lelki let6rtségemet, melyet az egyetemi tanszék betdltésénél szenvedett
igazsagtalan melléztetésem miatt érzek. E munkat Kegyelmességed parancsara azonban
barmikor félbe szakithatom, s a legnagyobb készséggel allhatok szolgalatara.

Hédol6 kézesdkkal vagyok

aldzatos szolgaja
Gerevich Tibor
Esztergom, 918 oct. 1.

Primasi palota.

183.

Budapest, 1918. X. 8.

Nagyméltésagt Pispok Ut
Kegyelmes Uram!

Halasan koészoném Excellentidd szept. hé 30-ardl kelt nagybecst sorait s
kiléndsen a 30 000 K segély dolgaban tett szives kozlését. Hogy magamat e pontban
tisztdzzam magam, felolvastam Excellentidd levelének vonatkozé pontjat a
minisztériumban dr. Czaké Elemér drnak, a ITI/b tgyosztily helyettes vezetSjének, aki
miutan megcafolhatatlanul meggy6z6dott az igazsagrol, kategorice megallapitotta s
kijelentette eléttem, hogy az illet6 ur, aki azt allitotta, hogy Excellentiad 30.000 K-t
adomanyozott a nagyvaradi mizeumnak s hogy ezt az Osszeget az én kézbejéttém miatt
szallitotta le 6000 koronara, nem mondott igazat.

Legyen Excellentiadd meggy6éz6dve arrdl, hogy én lelkem minden erejével s
hivatali allaisomtél minden kitelhet§ eszkézzel fogom elémozditani a nagyvaradi
muzeum Ugyét, azonban félek, hogy egyedil a jéindulat nem lesz elegendé eszkéz arra,
hogy a muzeum vitalis érdekei, koztik els6 sorban a rendezés kérdései, kedvez6en
megoldassanak. Most a munkak elvégzésére dolgozni tudé és dolgozni akaré emberekre
van szitkség, sajnos, a kiilonds események nem nyujtanak nekem biztaté reménységet
arra, hogy e vonatkozasban a nagyvaradi mizeum mar a legk6zelebbi jévében kedvez6
helyzetbe jusson.

Gerevich tandr ur felél tegnap kaptam azt az értesitést, hogy még mindig
Esztergomban van, ,,holott mar régen itthon kellene lennie a mizeumban.” Ezt hallva,
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valéban nem tudom megérteni, miért nem teljesitette azt az el6ttem kifejezett {géretét,
hogy mar a ,legkdézelebb” Nagyvaradra megy, jovetelérél Excellentiddat még
Esztergombdl értesiti s hogy még oktéberben bevégzi a képek felfiggesztését.
Kegyelmes Uramnak ismételten s szfvem mélyébél mondok halas kdszonetet azért a
sok kegyes josagaért, melyekkel engem nagyuri palotdjaban oly hosszu idén keresztiil
elhalmozni méltéztatott. Halaval eltelten fogok arra gondolni amég csak élek, mint
ahogy kiirthatatlan halas lelkembdl annak a felemel6 s mélyen megtisztel6 josaganak az
emlékezete is, a melynek kutforrasa Excellentidad j6sagos, nemes, emberi szive!

Fogadja Excellentiad legmélyebb tiszteletemet, mellyel maradtam

alazatos szolgaja
Mihalik Jézsef

184.

ad 690/918 sz.
Kegyelmes Uram!

Ma vett nagybecsd levelét mélyen készoném. A muizeum mentése, nagyobb
értékeinek biztonsagba helyezése targyaban maris gondoskodtunk. E targyban a vall.
Koézokt. Minisztérium, Féfeligyel6ségink javaslatira egy urat fog kiktldeni
Nagyvaradra, aki Excellentidddal, az egyesiilet elntkségével és a polgarmester urral
érintkezésbe 1épve, ott a helyszinen fog tandcskozni a teendSk fel6l s a megallapodas-
hoz képest foganatositja a mentést.

Ezt sirgésen van szerencsém Excellentiadd kegyes tudomasara hozni, hogy
Kegyelmes Uram tajékoztatva legyen az actionk felSl, de azért — tiszteletteljes nézetem
szerint — nem fog artani, s6t hasznalni fog, ha Excellentidd kilon is megkeresi a
minisztériumot.

Fogadja Kegyelmes Uram aldzatos tiszteletemet, mellyel maradok

Bpesten, 1918. XII. 11-én

Hédolo, hivséges szolgaja
Mihalik Jézsef

185.

A vallas és kozoktatasiigyi magyar minisztertél
233181-1918. szam.

Az orszag jelenlegi helyzetében sziksége mutatkozik annak, hogy a
veszélyeztetett terilleten levé kulturjavak biztonsdgba helyeztessenek. Az allami
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feligyelet alatt all6 nagyvaradi muzeum becsesebb targyainak kivalogatasa, elismervény
ellenében letétkénti atvételével s az esztergomi muzeumba vald clhelyezésével dr.
Gerevich Tibor magyar nemzeti muzeumi 6r urat, az esztergomi muzeum igazgatdjat,
biztam meg. Midén ezt szerencsém van Pispok Ur nagybecsi tudomasira hozni,
egyben felkérem, hogy ez elhatirozasomhoz hozzdjarulni és dr. Gerevich urat
munkajaban timogatni méltoztassék.
Budapest, 1918. évi december 20.
Lovaszy

186.

A nemzeti Muzeum Igazgatdsaganak
Budapest

Az Ipolyi Arnold-féle, a nemzeti muzeumban eclhelyezett gydjteménynek
targyaban van szerencsém ko6zolni, hogy b. e. el6édém Ipolyi Arnold 1885 szept. 22.-én
kelt végrendeletében gyljteményére vonatkozélag kévetkezbképpen rendelkezett:

/mint bent/

Minekutana Ipolyt Arnold gydjteményének székhelyén val6 elhelyezését nem
valdsitotta meg, sem ez id6 szerint meg nem valdsithatd, az a rendelkezés Iép életbe,
amely Fraknéi Vilmos cz. pispokét felhatalmazza, hogy a gytjtemény elhelyezésére
vonatkozélag a beligyminiszter és a vallds és kozoktatasiigyi minisztériummal
targyalasokba bocsatkozzék. Ezeket kivantam a Nemzeti Muzeum Igazgatésiganak
tudomasara hozni.'”

Kivalé tisztelettel

Nagy-Varad, 1919. marcz. 28.
Gr. Széchényi
187.
Budapest, 1920 mjj. 18.
Kegyelmes Uram!

Nagyméltosagod szives levelébdl értesilok réla, hogy dr. Gerevich ur
szandékozott Excellenciadnal latogatast tenni.

72 N , e s 3 a 3
' Fyt a bekezdés voros cerutival at van hizva a fogalmazvanyban.
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Miutan ez a latogatds egy tegnap koztem és Gerevich dr kozott lefolyt
beszélgetés kovetkezménye, bator vagyok abban az tgyben, amelyrél Gerevich ur
Excellentiddnak informatiokat adott, a kovetkezdket elmondani.

Mir szébelileg jelentettem Nagyméltésagodnak, hogy a herczegprimas ar O
Eminentiaja az Ipolyi Gyljteménynek a régiségtarban levé anyagat mint a primatia
tulajdonat elvitetni kivanja. Akkor méltéztatott kijelenteni, hogy ez a szandék nem csak
hogy Excellentidd hozzijarulasait nem birja, hanem hogy ellene 6vast tenni is
méltoztatik.

Ez tigyben a vkiigyi miniszterium illetékes tigyosztalyanak ép dgy, mint Pekar
allamtitkar Gr O Excellentidjanak is az az allispontja, hogy 1.) az Ipolyi gylijtemény a
minisztérium initiativajara (a herczegprimas Gr O Eminentidja megkérdezése vagy
barminé intézkedése nélkil) de Nagyméltdsagod hozzajarulasaval hozatott Budapestre s
annak hovatartozandésiga mindaddig széba sem kertilhet, amig Nagyvaradnak az
orszagtol valé elszakitisa bevégzett ténnyé nem valt. 2.) Ha ez a szomord eset
bekovetkeznék, akkor keriilhet csak a végrendelet alapjan teend$ intézkedésekre, elsé
sorban annak eldontésére, kit illet a gydjtemény feletti rendelkezés joga?

Tény az, hogy amikor az Ipolyi-gydjtemény Nagyvaradrdl elhozatott, elészor
Esztergomba akarta azt a minisztérium vitetni, am oda is csak mint letéteményt. Ettél
els6sorban azért kellett eltekinteni, mert Esztergom is veszélyeztetett teriileten fekudt s
még onnan is mashova vitték el a midkincseket.

Az is kétségtelen, hogy amikor az oldhok Budapesten voltak s itt az Gsszes
Kelet-Magyarorszagrél szarmazé gyGjtemények, kozottik kilondsen az  Ipolyi-
gylijtemény azonnali kiszolgaltatasat kovetelték, a M. N. Muzeum a herczegprimas tr O
Eminentiajat kérte f6l, hogy a gydjteményhez val6é jogai alapjan annak visszatartisa
czEljabdl tiltakozzék az elvitel ellen-

Ebbél azonban jogczimet formalni nem lehet, miutan a végrendelettel szemben
semmiféle mas, attdl eltéré magyarazat jogilag meg nem allhat.

Jol tudom, hogy Gerevich d4r mindent elkévet a gyljteménynek a Primasi
Muzeumba (amelyet most egyszerre Keresztény Muzeum névre kereszteltek at) leendd
bekebelezésére. Azonban, mivel meggy6z6désem szerint ez sem nem jogos, sem a
magyar kultara szempontjabol hasznot hajté nem lenne, ez ellen minden megengedett
eszkozzel kiizdeni fogok. Nézetem szerint, ha az a kétségbeejt6 eset beallna, hogy
Nagyvaradot egy-két éven belil visszakapni nem lenne lehetséges, az esetben sem lenne
szabad ezt a gyljteményt, amelyhez hasonlé gazdagsigu textil-collectié az orszagban
nincs, egy huszezer vagy kevesebb lakosd kis varoskiaban, amely harmadranga
szarnyvasutjaval csak nehezen kozelitheté meg, a tudomanyos kutatas és a kézszemlélet
el6l ugyszolvan elrejteni. Kilénben is lucus a non lucanor lenne az a ,Keresztény
Muzeum”, amelynek az anyagit az Ipolyi-gydjtemény alkotna. Egy keresztény
muzeumban, Ugy érzem, kizardlag egyhazi és ezzel kapcsolatos anyagok taldlhatnak
helyet. Mit keresnének ott az Ipolyi-féle nagyobbara vilagi tirgyd gobelinek, a keleti
szényegek, vagy a haban fajanszok? A keresztény jelleg ezekbdl teljesen hidnyzik s ezzel
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a megjel6léssel ilyen anyagot jol felfogott egyhazi érdekbél sem szabad egy nyilvanos
gyGjteményben kiallitani. Az is vita targya lehet, kinevezheté-e a primasi (magan)
muzeum Keresztény Muzeumma, amelynek a megalapitdsat az Ipolyi-féle végrendelet
kivanjar Bzt egyszerd névvaltoztatassal elintézni nem lehet s attdl tartok, Gerevich dr.
ar nem viligositotta fel a herczegprimas Gr O Eminentidjat afelél, min
kotelezettségekkel jar a Keresztény Muzeum megalapitdsa. Azt hiszem, hogy erre nézve
a kormany joggal kivanhatna bizonyos garanciakat a fenntartast és a nyilvanossagot
letSleg.

Mindezek a dolgok egyel6re nem aktudlisak; de mégis jelezni batorkodtam
allaspontomat, amely — errél azt hiszem, Nagyméltésagod meg lehet gy6z6dve — mindig
egyenesen ¢és hatarozottan a nemzeti kézmivel6dés érdekei szerint és sohasem egyéni
érdekek utan igazodik.

Nagy elégtételemre szolgilna, ha Nagyméltésigod nézete e dologban nem
nagyon térne le az én felfogisomtdl és minden kar6rom nélkil, de jol esé
megnyugvassal fogadnam, ha biztos lennék benne, miként Gerevich kollégimnak az
enyémmel homlokegyenest ellenkez6 felfogasa Nagyméltosagod partfogasat nem nyerte
meg.

Magamat Excellentidd kegyes joakaratiba ajanlva, legmélyebb tisztelettel
vagyok

Kegyelmes Uram
készséges szolgaja
Varju Elemér

7188.

Fémagassagu Dr. Csernoch Janos bibornok, hercegprimas esztergomi érsek drnak
Esztergom
Gyongyosszentkereszt 1920 majus 22.

Fémagassagt Bk. Hercegpr. Ut!

Biharvarmegyei Régészeti Tarsulat nagyvaradi egyesilleti muzeumaban
clhelyezett és a nagyvaradi L. sz. egyhdzmegye tulajdonat képezé Ipolyi féle gyljtemény
ismert okbol Budapestre kildetett, ahol most tudomasom szerint a Magyar Nemzeti
Muzeum érizetében van. Ertesiiltem arrél s, hogy a gyGjteményt veszélyeztetd és annak
elhurcolasat tervez6 roman [...] szemben Eminentidd azt megvédte és biztositotta.
Ezért egyhdzmegyém nevében, amelynek a gyljtemény nem csak jelentds vagyona,
hanem disze és [...] is, nagy hdlaérzéssel készonetet mondok s egyben kérem is e
helytitt féméltésagodat, hogy azt tovabbra is magas partfogasaba részesiteni
sziveskedjék addig a napig, amig régi képére a nagyvaradi Muzeumba ismét
visszakertlhet.
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Az isteni gondviselésbe vetett erés bizalom, de az illetékes hivatalos

személyiségek nyilatkozatai alapjan is ¢él bennem a meggy6z6dés, hogy szomoru
helyzetben 1évé puspoki székhelyem belathat6 idén belél fel fog szabadulni az idegen
megszallas aldl s igy a gyljtemény tavollétét valdban révid idejinek gondolom.
Addig is azonban, amig a visszaszallitdis megtorténhetik, tiszteletteljesen kérem
fémagassagodat, hogy a védelmébe vett gyGjteményrdl leltart készittetni s azt egy oly
értelm@ nyilatkozat kiséretében kezeimhez juttatni kegyeskedjék, mely szerint a
gyGjtemény a nagyvaradi . sz. egyhdzmegye tulajdonat képezvén, a lehetéség
megnyiltaval annak rendelkezése ala, illetéleg a nagyvaradi Muzeumban leend6 tovabbi
elhelyezés végett visszaadassék. E becses és nagyvonald nyilatkozatban, tudom, foltétlen
biztositékat fogom birni gy magam, mint jogutédaim részére annak, hogy
egyhdzmegyémnek a gyljteménnyel szemben fenallé eddigi és tényleges jogviszonya
barkivel szemben is feltétlentil megérizhetd lesz.

Pispoki székemnek jelen szomoru, de magyar lélek 4ltal erkélesi értelemben
jogosnak soha el nem ismerhet6 helyzete nem szolgalhat alkalmul, hogy ez értékes
gyljteményt Nagy-Varad elveszitse; féGmagassagod parfogasa a biztositéka éppen e
veszElyt, bar a restitutios lehet6ség csak késén valamikor kévetkeznék is be, minden
idére elharitja.

Tudom, hogy hazankon ¢és javainkon jogtalanul osztozkodd ellenségeink
egyhazmegyénknek igy biztositott jogabdl a maguk részére s a gydjtemény karara
kovetkeztetéseket vonhatnak; az erkélesi igazsag birtokaban azonban eljarasunk kifogas
ald nem eshetik akkor sem, ha kérem Eminentiddat, hogy elGterjesztésemet bizalmas
jelleglen méltéztassék kezeltetni, valamint én is nagybecsi és ismételten kért
nyilatkozatanak elhelyezésérél oly médon fogok gondoskodni, hogy az ellenségeink
betekintési korén kivil essék.

Vonatkozé nagybecst vilaszat kérem Balatonfiredre iranyittatni.

Oszinte tiszteletem nyilvanitasa és szt. biboranak csékolasa mellett vagyok

Gyongyosszentkereszt. 1920. V. 22.

Grof. Széchényi Miklos
nvaradi pp.

189.
Misolat
A m. kir. vallas- és kozoktatasiigyl miniszternek jelen kelet és tgyszam alatt
Magyarorszag herczegprimasahoz intézett atiratinak masa:
Eminencidd folyé évi aprilis hé 20-an 865. sz. alatt kelt atirataban volt szives

hozzam fordulni az Ipolyi-gyGjteménynek az Esztergomi Muzeum szamara vald
kiadatasa irant.
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Meghallgatvan az erre illetékes hatésdgaim véleményét a kovetkez6kben van
szerencsém felvilagositassal szolgalni:

N¢hai Ipolyi Arnoldnak 1885. évi szeptember hé 22-én kelt végrendelete az &
muzealis jellegi gydjteményére nézve azt a rendelkezést tartalmazza, hogy lehetSleg
puspoki székhelyén képezze Muzeum alapjat: de ha ez az Shajtasa haldla utin nem
valhatnék valova, ugy a gydjtemény az Esztergomban vagy Budapesten Iétesitendd
keresztény muzeum alkatrészét képezze.

1886. folyaman allitdlag egy masik végrendelet is készilt, melyben a
végrendelkez6 akarata szerint a gydjteményt a keresztény muzeumhoz kell csatolni, ha
annak biztonsiga és fénmaradasa néh. Ipolyi Arnold székhelyén (vagyis Nagyvaradon)
veszélyeztetve volna.

Amennyiben tehat a masodik végrendelet tényleg ilyen rendelkezést tartalmaz,
akkor az Ipolyi-Gydjtemény az Esztergomban Simor Janos volt bibornok-
herczegprimas altal 1étesitett keresztény muzeum keretében illesztendé bele.

Kétségtelen ugyanis, hogy Nagyvarad varosnak a mar alairt békeszerz6dés
értelmében Romaniahoz tortént, bar minden magyar gondolata szerint véglegesnek nem
tekinthetd, de tényleges atcsatolasa kdvetkeztében, s6t mar az elézetes ideiglenes roman
megszallas altal is minden vitan feliil bekévetkezett az a helyzet, hogy az Ipolyi-
gyGjteménynek Nagyvaradon valé megmaradhatisa a legkomolyabb, valésagos
veszélynek lett volna kitéve. Bz a veszély most mar a béke ratifikaldsa altal még inkabb
allando6sultnak mutatkozik és egyelére legalabb nem latszik remény annak a folvetésnek
a megvalésulhatasara, hogy t. i. belathaté idén belil a széban levé gyljteményt
aggodalom nélkiil lehessen ismét Nagyvaradra visszaszallitani.

A helyzet teljes jogi tisztizasa érdekében azonban sziikség van arra, hogy

1.) az Ipolyi-féle masodik végrendelet hiteles szévege felmutattassék

2.) ahhoz a végrendeletet végrehajté Fraknoéi Vilmos piispok és

3.) A Nagyvaradot képvisel6 gréf Széchenyi Miklos piispok ur hozzdjaruljon.

végill 4.) az esztergomi gyljtemény keresztény muzeum jellege intézvényesen

biztosittassck.

Fogadja Fémagassagod kivalo tiszteletem nyilvanitasat.

Budapest, 1920 junius hé 14.

A masolat hiteléul
Schénberg

790.

Misolat

A vallas- és kozoktatastigyl magyar kir. miniszter 59074/1920. szam alatt junius hé 14-
én kelt s Dr. Gerevich Tibor egyetemi magantanar Nemzeti Muzeum igazgaté6réhez
intézett atiratanak masolata:
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A habort okozta karok, valamint a kommunizmus pusztitdsai fokozott
mértékben sziikségessé tevén az egyhdzmivészet apolasat, Nagysagodat folyd évi julius
hé 1-tél kezdédbleg a vezetésem alatt allé6 minisztérium kebelén kivil mint
egyhazmuvészeti és egyhazrégészeti szakmegbizottat alkalmazom.

Feladata lesz, hogy a Nagysigodhoz fordulé fétisztelendd papsignak'™
egyhazmuvészeti és egyhazrégészeti tigyekben felvilagositast, tandcsot adjon; az Gsszes
ily természetd megrendelésekre vonatkozé megkereséseknél a szikséges tervek,
koltségvetés beszerzésérdl, azok megbiralasarél gondoskodjék; szeminariumokban,
oltaregyesiiletekben, katholikus kérokben, zardakban és egyéb hasonlé intézményekben
el6adasok rendezésével a muvészi érdeklédést és megértést felébressze, illetéleg apolja,
szoval mindennemd egyhazmivészeti és egyhazrégészeti tgyben, - amennyiben az
kormanyhatdsagi (miniszteriumi) intézkedést nem kivan — kézvetlentil eljarjon.

Mindazon ugyekben, melyek kormanyhatésagi intézkedést kivannak,
Nagysagod irasbeli clSterjesztést tartozik hozzam tenni a vezetésem alatt all6
minisztérium kath. egyhdzi Ugyosztaly utjan, mely az egyes tgyekben javaslatat
mivészeti illetve tudomanyos tigyosztilyommal egyetértSleg teendi meg.'™ Ezenkiviil
kotelessége lesz Nagysagodnak, hogy a gondjaira bizott tigyek folyasardl, illetve a sajat
hatdskorében tett intézkedésekrsl az emlitett minisztériumi tigyosztalyok féndkeinek
r6vid id6kézonként szébeli jelentést tegyen.

Jelen intézkedésemrdl egyidejileg a nagyméltdsagu puspoki kart is értesitettem,
egyben kérve a fétisztelendS papsiag megfelel6 tajékoztatasat azzal, hogy részérdl a
fentiek tekintetében a megkeresések, amennyiben azok kormanyhatésagi intézkedést
nem céloznak, kézvetlenil Nagysagodhoz mint egyhdzmivészeti és egyhazrégészeti
szakmegbizotthoz lesznek intézendok.

Végre megjegyzem, hogy hivatali helyiségétil a Nemzeti Muezeumban, mint
annak igazgat66re birt hivatali helyiségét allapitom meg, a megbizatissal egybekotott
tiszteletdij tekintetében pedig kiil6n intézkedem. Budapest, 1920 junius hé 14. Haller s. k.

A masolat hiteléul:

Schénberg
191.
Fémagassagu és fétisztelends dr. Csernoch Janos bibornok bibornok-érsek,
Magyarorszag hercegprimasa
Budapest. 1920 julius 22.
Esztergom

13 Bz a 526 alihtzva, mellette lapszéli jegyzet: ,,egy laikus!”
7 Ttt lapszéli megjegyzés: ,, Tehat hirom killénbéz6 tigyosztalynak (I, XVIIIA és XVIIIB-nek) van
egyszerre alarendelve!”
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Fémag!

A nagyvaradi 1. sz. egyhazmegye tulajdonat képezé Ipolyi-féle gydjtemény
targyaban f. évi majus 22-én fémagassigodhoz intézett levelemben egyhdzmegyém
nevében kifejeztem mély készénetemet a gyljtemény érdekében tértént nagybecsi
faradozasaért. Indittatva érzem magam a héla-kifejezés megujitasara. De meg kell
yjitanom nevezett levelemben el6terjesztett abbeli kérelmemet is, hogy fémagassdgod a
gyljteményre vonatkozélag kegyesen kinyilvanitani sziveskedjék, miszerint az a
nagyvaradi 1. sz. egyhdzmegye tulajdonat képezvén a lehet6ség megnyiltdaval a nagy-
varadi egyhdzmegye tényleges birtokaba visszaadand6, mert a legnagyobb mértékben
méltanytalan eljaras lenne, ha Nagyvarad jelen szomoru helyzetét barki is arra hasznalna
fel, hogy Nagyvaradot a késGbbi tényleges birtoklas lehetSségét6l megfossza.

Fémagassagod a vkministertél kérte a gydjteménynek az Esztergomi Muzeum
részére val6 kiadatasat; esetleg azzal a szandékkal, hogy az Ipolyi végrendeletben érintett
Keresztény Muzeum megvaldsitasanal a gyljtemény is felhasznalhaté legyen. Ilyen
szandékra enged kovetkeztetést Eminenciad kornyezetébdl szerzett az az értestilésem is,
hogy a gyGjteményt Esztergomban kiallittatni s a szikséges rendeztetést, katalogizalast s
restauraltatast is végrehajtatni 6hajtja.

Ha koszonettel is kell fogadni Eminentiddnak anyagi aldozatokra is kész
gondoskodasat a gydjteménnyel szemben, de viszont nem nyomhaté el az az
aggodalom, hogy Eminentiddnak vagy az esztergomi egyhazmegyének ilyen aldozatai
nem lehetnek-e késébb pretenciozusak a nagyvaradi egyhazmegyének jogaival szemben.
Ez aggodalmakat mindenkorra closzlatja fémagassigodnak fenti értelemben kért és
adand¢ nyilatkozata, amelynek birtokaban készségesen adom meg az vkminiszter Grt6l
is kivant hozzdjarulé kijelentésemet ahhoz, hogy az Ipolyi gylijtemény ideiglenes
letétként, addig, amig az Nagyvaradra visszaszallithaté nem lesz, az Esztergomi
Muzeumban 6riztessék.

Jol tudom, amint mar kezdetben hivatolt levelemben is hangoztattam, hogy az
eddigiek értelmében kidllitott nyilatkozatok ellenségeink kezében a békeszerz6dés
alapjan, ellenink fordithaték s a gyGjtemény elvesztését eredményezhetik, de azt is
tudom, hogy e lehet6séget szamitison kivil hagyhatom, mert a romdnok el6tt
Esztergom természetszerdleg érvényesitheti a gyljteménnyel szemben a végrendelet
feltételének valdsulds esetén életre kel$ vitds jogat, amint ez mar meg is annyira, hogy az
tgyet kezel6 ellenségeinkkel szemben mint res publicata-t tekinthetjik. A kérdésnek
esetleges djra valo felvetése Eminentidd ismételt kézbelépésével hasonldoképpen lesz
megoldhaté; nem okozhat nehézséget, hogy a gyljteményt még mindig Budapesten
talaljak, hiszen ily természetd tigyek rendezésében elSallott stagnativa a mai viszonyok
kozo6tt mindenekel6tt 6nmagatdl érthetd.

Mély a meggy6z6désen, hogy Esztergom, Nagyviradnak jelen szomord
helyzetébdl felmerils latszélagos jogat nem szandékszik vindikalni. A vonatkozé iratok
Nagyvaradon lévén itt nincs médomban bizonysaggal nyilatkozni az Ipolyi-féle masodik
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végrendelet 1étezésérol, amely a veszély esetére Esztergomnak ad jogot a gyljteményre.
De még annak fennallasa esetén is nem sziném meg hangoztatni, hogy Varad jelen
helyzete nem a feltételnek a valésulasa, amelyet b. e. Ipolyi plspok kérdéses
végrendeletében Esztergomnak jogba jutiasahoz kivan. Hiszen most nem a gydjtemény
vesz€lyérdl, hanem az egész Nagyvarad, s6t az orszag veszedelmérdl volt és van szo,
amely veszedelemben annak idején Esztergom épp ugy benne volt, mint Nagyvarad és
igazan esetleges véletlen, hogy ama igazsag [...] szerintem amelyek alapjan Nagyvaradot
elszakitottak az orszagtol, Esztergom megmaradhatott benne. Részemrdl nem litom a
jelen korilmények kozott ilyen alternativa fennallasat: hogy vagy Esztergomé a
gyljtemény definitive vagy pedig a romanok vihetik el azt. Mert tudom, hogy az
igazsagtalan és az orszagot megalazé békekotéstél nem akarhat Esztergom a

romanokéval egy mintdju jogi alapon a gyljteményhez jutni.

192.
Esztergom, 1920. jul. 16.
Nagyméltésagu Pispok Ur, Kegyelmes Atyam!

Megtisztel6 kegyes levele kapesan batorkodom jelezni, hogy O Eminenciajatol
clutazdsa 6ta semmi hirt nem kaptunk, ami a bojkott miatt érthetd is. Hisszik, hogy 17-
20. koral megérkezik.

Dr. Saly Laszlé vicerektori kineveztetése nézetem szerint igen valdszindtlen.
Erre az allasra megszakitatlan tradicié szerint mindig esztergomi pap neveztetik. Salynak
azonkivil az esztergomi kaptalannal nemrégen kellemetlen esete volt, amely miatt a
szemindrium birtokait kezel6 kaptalannak banté meglepetés volna Saly vicerektorsaga.
Igy O Eminencidja minden jéakarata mellett is aligha hatirozhatja el magit Saly
kinevezésére.

Mint batorkodtam Excellentiddnak folemliteni, a kultuszminisztérium koveteli
télink az Ipolyi-féle masodik végrendelet hiteles szdvegének félmutatasat,
Excellentiadnak és Fraknéi pp. Urnak olyan nyilatkozatat, hogy a gydjteménynek az
esztergomi keresztény muzeumban valé folallitasat helyesli.

A gyljtemény jelenleg lehetetlentil van clhelyezve a Nemzeti Muzeumban.
Romlasnak s jogi helyzete elhomalyosodasanak van kitéve. Ha a jovatételi bizottsig a
Nemzeti Mizeumban taldlja, mint egy allami feligyelet alatt allé nagyvaradi mizeumnak
letétét, a gyljtemény visszaszallitisat fogja koévetelni s akkor a békekotés statutumai
szerint a romanok csinalhatnak vele, amit akarnak. A primas altal az amerikai misszi6
elott elfoglalt dllaspontnak megtamadasa barmely oldalrél a gyljtemény elvesztésének
veszélyét rejti magdban. Azért mi semmi felel6sséget nem viselhetiink a
kévetkezményekért. Nagyon kérem Excellentiadat, kegyeskedjék a gydjteménynek
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Esztergomba valé szallitisat a maga 1ész¢érél is strgetni. Excellentidd s utddai
Nagyvaradnak Magyarorszaghoz csatolasa esetén egyhazi birésiag el6tt mindenkor
visszakovetelheti a gyQjteményt, ha az majd célszerinek és Ipolyi intencibinak
megfelelének latszik. Most azonban a jogi helyzet teljes tisztdzasa nélkil is Esztergomba
kellene hozni a gydjteményt, mert csak igy menthetjik meg a magyarsag és az egyhaz
szamara.

Nagyvarad folszabadulasa a messze j6v6be tolédhatik. Ha a Nemzeti Mazeum
sokaig birtokolja a gydjteményt, semmi hatalom nem veheti attél vissza. Mar a primas
végs6 erélyességének és Haller minister egyhazias érzésének koszonheti, hogy az
Iparmtvészeti Muzeum visszaadta az esztergomi bazilika kincstarat. Mi lesz, ha mas
valaki lesz a miniszter? Hiteles értestiléseim vannak, hogy a Nemzeti Mizeum nem akar
megvalni a gyGjteménytSl. Kilénésen a gobelinekre palyazik a N. Muzeum.

A primasok mindenkor az egyhdz szellemében és igazsigosan fogjak a
gylijtemény jogi természetét elbiralni. Fs a tirgyakat meg fogjak 6rizni. De az allam
el6bb-utébb visszavonhatatlanul bekebelezi az értékes gydjteményt.

Nagyviaradnak, de kilénésen a magyar egyhaznak siirgés érdeke, hogy a
gyljtemény Esztergomba keriiljon.

Mélységes hodolattal csokolom kezeit s vagyok

Legalazatosabb szolhaja
Dr. Lépold Antal

O Eminencija megérkeztérdl régton értesitem Nagyméltdsagodat.

193.
Megjegyzések Lepold kanonok ur leveléhez

1) ,,A gyljtemény ma lehetetlenil van elhelyezve a Nemzeti Muzeumban...”
Az Ipolyi-gyljtemény eredetileg a II. emeleti nagy-teremben részben szekrényekben
volt clhelyezve, részben (a nagyobb képek) a falak mentén voltak megtimasztva. Ilyen
allapotban készitett a targyakrol lajstromot Divald Kornél, az illetékes vkoz.
Miniszteriumi osztaly megbizasabol. Nehogy azonban ebbdl valaki arra kévetkeztessen,
mintha az érem- és régiségtar kiallitast akarna rendezni az Ipolyi-gyGjteménybdl (amely
szandék az osztaly részérdl soha fel nem merdlt), az egész anyagot a szomszédos kisebb
terembe rakattam at. Azt hiszem, Lepold ar csak hamis informacié alapjan irhatta, hogy
a gylGjtemény romlasnak van kitéve. Az pedig, hogy ezen elhelyezés altal a gyGjtemény
»jogi helyzete” elhomdlyosodnék, még feltevésnek is nevetséges. A M. N. Muzeum az
Ipolyi-gytjtemény tulajdonjogat azzal sem szerezhetné meg, ha épiletében az akar 50
éven at lenne is elraktirozva. Itt Lepold ur kétségtelentl arra gondolt, hogy az
esztergomi érseki szék miné kovetkeztetést vonna le abbdl, ha az Ipolyi gyGjtemény
Esztergomban talalna elhelyezésre.
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2.) A jévatételi bizottsag az Ipolyi-gydjteményt a M. N. Mizeumban semmikép
sem talalhatja ,,mint egy allami feliigyelet alatt 4ll6 muzeumnak letétét”. Nem pedig
azért, mert az Ip. gyményt a Nagyvaradi Muzeumegylet nem helyezte de nem is
helyezhette el, miutin az kdztudomasulag soha nem is volt az &vé. Azt a M. N.
Muzeumba a vké. miniszterium tette le, amely viszont a nagyvaradi plispokségtdl vette
at. Ha az olahok be tudnak bizonyitani jogukat az Ipolyi-gydjteményre (mindig csak
err6l és nem a Nagyvaradi Muzeum anyagardl van szd), gy teljesen egyre megy,
Budapesten vagy Esztergomban van-e elraktarozva. E tekintetben Esztergom
semmiféle védelmet nem nydjt Ha a kérdés a jovatételi bizottsag elétt egyaltalan széba
kerill, Ggy a dontést az elbterjesztendd okiratok és adatok alapjan fogjak kimondani,
tekintet nélkil a gytjtemény hollétére.

3.) A Herczegprimas Ur O Eminentija az amerikai misszié el6tt nem spontan,
hanem kizarélag a M. N. Muzeum felkérésére foglalt alldst, ami elfogulatlan szemlél6
el6tt mar magaban is elegendSképen bizonyitja az intézet teljesen 6nzetlen allispontjat.
Akkor természetesen senki sem tételezte fel, hogy ezzel szemben O Eminentidja a
sziikség sugalta intézkedéseket vélt igényei érvényesitésére fogja felhasznalni.

4) A gyljteménynck Esztergomba val6 szallitasa elé semmiféle akadaly nem
g6rdill, mihelyt O Eminentidja kells biztositékot nytjt arra, hogy azt csak mint
letéteményt veszi at s Nagyvarad felszabaduldsa utin a jogos tulajdonosnak
akadalytalanul kiadja s az Esztergomban valé elhelyezésbdl semmiféle tulajdonjogi
igényt nem tamaszt. Természetes, ez esetben sz6 sem lehet a gyljteménynek vagy egyes
darabjainak a primasi képtarba valé beolvasztasarol, a képek restauraldsarol, stb.

5.) Ha a nagyvaradi pisp6kség most barmilyen médon, ha csak hallgatélagosan
is elismeri a primasi szék igényét az Ipolyi gytjteményre (holott ilyen igény legrosszabb
esetben is csak a még nem is létezé Keresztény Muzeumnak lehetne), gy az
Nagyvaradra nézve egyszer s mindenkorra elveszett. Olyan egyhazi birésag, amely azt
visszaitélje, nincsen. Egyébként pedig az ellen tiltakozni kell, hogy ilyen eminenter
kézérdekd kulturalis gy barmikor is ne a rendes polgari férumok, hanem egyhazi
birésdgok el6tt targyaltassék.

6. Az Iparmivészeti Muzeum torekvését az esztergomi székesegyhaz
mikincseinek megszerzésére (bar az tgyet részleteiben egyaltalin nem ismerem), a
legteljesebb mértékben elitélem. De bator vagyok feltételezni, hogy amit err6l Lépold
kanonok ur (,mar a primas is végsé erélyességének és Haller miniszter egyhazias
érzéseinek koészonheti, hogy az Iparm. Muz. Visszaadta az esztergomi bazilika
kincstarat”), meré talzas. Ugyanis koztudomas szerint a székesegyhdz kincseit a
kommiin alatt a ,,népbizottsag” rendeletére vitték el az Iparmtv. Muzeumba. Mar pedig
1919 aug. elsé napjaiban a vki. Minisztériumnak egyik legstirgésebben kiadott rendelete
(amely minden djsagban is olvashaté volt) meghagyta, hogy minden olyan targy, amely a
kommiin alatt jutott a muzeumokba, még ha ajandékképpen kertlt volna is oda, a
tulajdonosnak visszaadandé. Tehat itt elég lett volna a rendeletre hivatkozni, hogy a
targyakat a f6székesegyhaz visszakapja. Lehet, hogy Vég Gyula igazgaté ur (aki nem
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muzeumi szakember) megkisérelte, nem lehetne-e a mikincseket letétképpen megkapni
a muzeum részére, de arrdl sz6 sem lehet, hogy azok visszaszerzésére valami nagy
erélyességbe vagy Haller miniszter ar kilénos egyhazias érzésének felinditasiba kerilt
volna.

7.) E tdlzas mellé hatarosan tartozik Lépold kanonok ur azon teljesen valétlan
allitasa, mely szerint ,hiteles értestilései vannak, hogy a Nemzeti Muzeum nem akar
megvalni a gydjteménytSl.” E hiteles értestilések forrasa (s a tobbieké) Gerevich ur. Ha
igaz lenne ez az allitas, ugy Gerevich dr vétett volna hivatali eskiije ellen, minthogy ott
arrél is van sz6 miként az eskiitevé a ,hivatali titkot meg6rzi.” Am de 6 egyszerten
csak ,,egyéni impresszi6it” adta el hiteles értesiilés gyanant. Soha ilyen szandéknak a
M. N. Muzeum, vagy az érem- ¢és régiségtar illetSleg e kettének felelés vezetdi,
kifejezést nem adtak. Gerevich ur t6lem maginbeszélgetés kozben csak annyit hallott,
hogy nem tartom a nemzeti kultira és a tudomdny érdekében helyesnek, miszerint
olyan gydjtemény, mint az Ipolyi-féle (ha, amitdl Isten 6vjon, Nagyvaradra vissza nem
keriilhetne), olyan eldugott, 20.000 lakosu kisvarosban taldljon elhelyezésre, aminé
Esztergom. Ehhez, amit talin G. dr sem vonna tagadasba, hozzitettem, hogy az
esetben, ha a primasi muzeum, amint b. e. Ipolyi intenti6i szerint megszervezett és
megfeleléen adminisztralt Keresztény Muzem, Budan éllittatnék fel, ugy (mindig feltéve,
hogy Nagyvaradra a gyjtemény vissza nem juthatna), egészen rendben levének vélném,
ha abba az Ipolyi-féle mikincsek is beolvasztatnanak.

8.) A lehet6 legszerencsétlenebb lejarasnak tartom, ha az Ipolyi-gyGjtemény
Ugye ugy allittatik be, mintha abban az allamnak valamely tekintetben az egyhdzéval
ellentétes allaspontja lehetne. Jézanul és elfogulatlandl ilyet feltételezni nem lehet. Az
allamnak érdeke (a sz egyhaznak nem kevésbé), hogy egy ilyen gytijtemény a magyar
kultara szolgaltaban maradjon. De teljességgel nem érdeke, hogy adminisztraciéjanak,
fenntartasanak, Orzésének s gyarapitdsanak terheit magara vallalja, a mai nehéz
viszonyok kézétt. Azonban viszont kételessége ellenSrizni, vajon az abban rejlé nagy
koézmuvel6dési értékek a nemzeti mivel6dés javara valéban kamatoztatnak-e? Hogy
csak egyszeriien birtokoltatnak, a hasznositds minden reménye nélkil.

Ugy érzem, az adott esetben nem a magyar egyhdznak, még kevésbé a
nagyvaradi egyhaznak az érdeke, hogy az Ipolyi-gydjtemény Hsztergomba keriljon. E
kettének érdeke a jelen koriilmények kozott, hogy megériztessék Nagyvarad szamara.
Esztergomnak jelentéségéhez mérten tulon-tdl elég mikincse van, amelyek korantsem
szolgaljak ugy a kézmivel6édést, mint ahogy mutargyakban felette szegény hazankban
szolgalhatndk. Ha mar most ezekhez az Ipolyi-féle gyljteményt is hozzacsatolnak,
egyfeldl az orszag egyik legjelentésebb kézmuvelddési goczpontjat fosztanak meg
miveltség emelésének egyik leghathatésabb eszk6zétsl, masfel6l még eggyel t6bb
vilagité faklyankat rejtenék véka ald.

Budapest, 1920 jul. 18.

Varju Elemér
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194.

Fémagassagu és fétisztelendé dr. Csernoch Janos bibornok-érsek, Magyarorszag
hercegprimasa. Esztergom
Budapest. 1920. jul. 22.

Fémag!

A nagyvaradi I. sz. egyhdzmegye tulajdonat képezé Ipolyi-féle mikincsek
targyaban fémagassagodhoz f. évi majus ho 22-én intézett levelemre nagybecsd vélaszat
mindez ideig nélkalézom.

Most amidén székhelyemre, Nagyvaradra visszatérni szandékozom, nem
mulaszthatom el, hogy ismételten ne kérném fémagassagodat, hogy a gyljteményt
tovabb is magas figyelmére méltatni, s mint eddig, megbrzésére és megvédésére tovabb
is minden lehetSt elkévetni szivesedjék. Ha e megbrzés és megvédés bolcs itélete
szerint azt kivannd, hogy a mukincsek letétképpen Esztergomba szallittassanak, ehhez a
gyljtemény megmentése érdekében beleegyezésemet nyilvanitom.

Fépasztori tisztembdél folyé kotelességem s lelkiismeretem szava késztet
azonban annak hangsulyozott kijelentésére, hogy mindaz ami a gyGjteménnyel annak
megvédése érdekében torténik, nem teheti kétségessé a nagyvaradi 1. sz. egyhazmegyé-
nek a gyljteményre vonatkozo tulajdonjogat sem meg nem valtoztathatja a Budapestre
valé koéltéztetés eltt fenallott tényleges helyzetét, vagyis, amint az lehetséges lesz b. e.
el6dém Ipolyi akaratinak megfeleléen Nagyvaradon szolgalja tovabb a magyar
keresztény kultarat tovabb a keresztény kultdrat.

Megjegyezvén azt, hogy a torténetesen felmeriil§ targyalas folytatasara Kollanyi
Ferenc prelatus-kanonok urat hatalmaztam fel, szent biboranak csékolasa mellett
fogadja f6émagassagod mély tiszteletem nyilvanitdsat

K. m.f.

Groéf Szécsényi Miklos
varadi pispok

195.

Méltésagos és fotisztelendd Kollanyi Ferenc prelatus-kanonok tdrnak. Budapest.
Realtanoda ut.

A nagyvaradi l. sz. egyhdazmegye tulajdonat képezé Ipolyi-féle gydjtemény Méltésagod

altal jol ismert okokbdl és korulmények kézott Budapestre killdetett s jelenleg
letétképpen a M. N. Muzeumban van.
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Nagyvaradra t6rténé visszatérésem utin a gyGjtemény sorsat nem kisérhetem
oly éber figyelemmel, mint nagy becse azt megkivanna. Felkérem tehat Mélt6sagodat,
hogy a gyljteményt s egyhdzmegyémnek ahhoz fGz6d6 nagy érdekeit értékes
gondoskodasa targyava tenni sziveskedjék s ezzel felhatalmazom, hogy erre a
gydjteményre vonatkozoélag barkivel is nevemben targyalasokat folytathasson.

Fogadja

K. m. f.

Grof. Széchényi Miklos
nagyvaradi pp.

196.

Nagyméltosag Haller Istvan vallas és kozoktatastigyi miniszter drnak. Budapest
K. m. f.

Nagym!

Nagyméltosagod hivatali el6djének felszélitasara, az ismert okok és helyzet
miatt a nagyvaradi 1. sz. egyhdzmegye tulajdonat képezé Ipolyi-féle mikincsek is
Budapestre kiildettek s a M. N. Muzeumba tétettek le.

E mikincsekre vonatkozélag a Herczegprimas tr Oeminentidjahoz kiildott
levelem madsolatat szives tudomasulvétel végett van szerencsém  tiszteletteljesen
Nagyméltésagodnak bemutatni.

Fogadja Nagymélt. stb.

Grof Széchényi M.
pp-

197.

Bpest, 1920 jun. 25.
Kegyelmes Uram!

Ide csatolva bator vagyok masolatban megkiildeni a vallds- és kézoktatastigyi
minisztérium atiratat a herczegprimas ur O Eminentidjanak az Ipolyi gylijtemény
tgyében kuldott atiratara. Ennyit sikerilt elérnem s azt hiszem, ez az adott kérilmények
kozt elegends.

B. e. Ipolyi plispok ur masodik végrendeletét nem ismerem. Gerevich ur azt
allitja, hogy Nagyvaradon, Excellentidd levéltaraban t6bb kényomata példanyat latta s
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egészen biztosan emlékszik a gydjteményt illet§ pontjara. Azonban kétlem, hogy O
Eminentiaja felmutathatna akar az eredetit, akar a masolatot.

Gerevich dr. Gr mar megkapta jutalmat: O Eminentidja kivansagara megbiztik
az egyhazmuvészeti el6addi tiszttel, amely Fieber Henrik halalaval trilt meg. Tortént
pedig ez a M. N. Muzeum 6vastétele daczara. Mi gy talaljuk, hogy valaki, aki egytel6l a
M. N. Muzeumot szolgalja, masfel6l pedig a primasi (konkurens) muzeum igazgatdja,
teljességgel nem eléggé figgetlen és nem lehet elegendSkép elfogulatlan e fontos
misszi6 betoltésére.

Annyi valészind, hogy el6bb-utébb konfliktusok tamadnak e collitio officiorum
nyomaban. Errél azonban a szegény Nemzeti Muzeum nem tehet.

Mindenkor Nagyméltésagod szolgalatara készen vagyok legmélyebb tisztelettel

Kegyelmes Uram készséges hive
Varja Elemér

7196.

Fémagassaga és Fotiszt. Bibornok, Hercegprimas Ersek Ut

Amikor Eminentiad kegyes volt engem f. hé 9.én fogadni, tgy értestiltem
Eminenciddnak soraibél, hogy a nagyvaradi Ipolyi-muzeum targyainak restauralasa és
clhelyezése Eminentiadnak sok gondot és koltséget okoz. Ebbél azt kévetkeztetem,
hogy az Ipolyi-gyijteményt az ,esztergomi keresztény muzeumba” beillesztették,
bekebelezték, és hogy egyes mitargyaknak Eminentiddnak koltségére vald
restauralasanak célja az, hogy az ,,esztergomi keresztény muzeum” altal valé tulajdonba
vételét szembetindvé tétessék.

Amint voltam bator Eminentiddnak élészéval el6adni allaspontomat, ugy
kotelességemnek tartom azt ujbdl irasba foglalni. Az Ipolyi gyljteménynek
Esztergomba val6 atvitelébe beleegyeztem, hogy azt a romanok 4ltal tdmaszthat6
kovetelésekkel szemben biztositsam. De tiltakozom azok barmely 1étez8, vagy nem is
létez6 muzeumba valé bekebelezése Ellen, annak tulajdonjogarél nem mondottam le és
nem is mondhatok le. Nem tételeztem fel és most sem tartom lehetségesnek, hogy a mi
szomoru helyzetinknek kihasznaldsaval barki, de legkevésbé Eminentidd a nagyvaradi L.
sz. egyhazmegyének elvitathatatlan tulajdonat képez6 gyljtemény tulajdonjogat vitassa
tenni szandékozhatnék.

Azért hivatkozva Eminentiddhoz e targyban ismételten intézett elSterjesz-
tésemre, Ujbol tiltakozom az Ipolyi-gydjteménynek barmely mas muzeumba val6
bekebelezése ellen és minden olyan tény ellen, amely a gydjtemény tulajdonjoganak
barmiképpen pracjudikalhat.
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Kérem is Eminentiaddat, ne engedje, hogy a restaurdlds koltségeivel
Eminentiaddnak gondot okozzanak. Amennyiben egyes targyaknak restauralisa
clhalaszthatatlan, a koltségekrdl is fogok gondoskodni, de természetesen fenntartom
magamnak, hogy a koltségekre vonatkozo javaslatok elém tetjesztessenck, valamint azt
is, hogy a restauralas halaszthatatlan voltardl dltalam meghbizott restaurator altal
meggy6zédjem.

Bar reménylem, hogy 4april végét6l szamitva tobb hénapot is az el nem foglalt
Magyar teriileten tSlthetek, mégis az Ipolyi museum minden érdekeinek képviseletére
melt. Kollanyi Ferencz praelatus urat bizom meg, akinek a halaszthatatlan restauralasok
koltségeinek fedezésére megfelelé Gsszeget bocsajtok rendelkezésére.

Fogadja kérem fémagassigti Bibornok Ur mély tiszteletem kifejezését.
Budapest 1921. febr. 16.

Széchényi

200.
Fémagassagu és ftdd!

Tudomasomra jutott, hogy a roman kormany azon térekvése ellen, hogy a
nagyvaradi lat. szert. egyhdzmegye tulajdonat képezé Ipolyi-féle gytGjtemény Nagy-
Viradra visszaszallittassék, Fémagassagod a legutébbi id6ben ismét allast foglalni
méltéztatott és a gydjteményt a magyar teriilet részére megmenteni iparkodik. En halas
koszonettel tartozom Eminentiadnak mindazért, amit az Ipolyi gytjtemény megmentése
céljabol tett és tesz, és meg lehet gyéz6dve Eminentiad, hogy ebben én mindig
kotelességszerten és készséggel, de a gydjtemény tulajdonjoganak veszélyeztetése nélkil
télem telhetSleg kozremtkodok. Mindazonaltal kénytelen vagyok tiltakozni minden
olyan tény ellen, amelynek kapcsin netin valamikor wvalaki megkisérelhetné a
Nagyvaradi  egyhazmegye, illetSleg pispokségnek a gyljteményre vonatkozd
tulajdonjogat vitissa tenni. Eppen ezért legutobb 1921. évi februar 16.4n voltam bétor
Eminentiadnak az Ipolyi gyljtemény targyaban elGterjesztést tenni, amelyben
tiltakoztam az Ipolyi gydjteménynek barmely mds Muzeumba, vagy gyGjteménybe vald
bekebelezése ellen, valamint az ellen is, hogy ezen gydjtemény képei, vagy értéktargyai
az én tudtomon kivil, és akdr Eminentidd, akdr masnak koltségén restauraltassanak.
Mégis arrdl értestilok, hogy a gyljtemény a Simor képtarba bekebeleztetett és, hogy
kulénb6zé restauralasok eszkozoltettek. Nem akarvan ismétlésekbe bocsatkozni, csak
annak kijelentésére szoritkozom, hogy az 1921 februar 16.4n kelt levelembe
mondottakat minden részikben fenn kell tartanom és kijelentenem, hogy az id6k
jobbrafordultaival a Muzeumot az egyhazmegye terlletére visszavitetem és annak

megfelel6 elhelyezésérél gondoskodni fogok.
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Fogadja Eminentidd kész tiszt. Oszinte nyilvanitiasat, mellyel biboranak
csokolasa mellett maradok
Budapest (I. Disztér 16) 1923. febr. 25.
al. szolgaja

Grof Széchényi

201.
Nméltosagu Grof. Klebelsberg Kuné okm. urnak. Budapest
Nm!

A nagyvaradi lat. szert. egyhdzmegye tulajdonat képez6 Ipolyi gytjtemény
tulajdonjoganak a megdvasa targyaban a herczegprimas Geminencidjahoz intézett
tiltakozdsomat van szerencsém tudomasvétel és nyilvantartis végett Nméltésagodnak
misolatban tisztelettel megkiildeni, amint az 1920. jul. 22.én 434. és 1921. februar 16an
464 sz. a. e targyban kelt intézvényeimet is Nméltésagod hivatali el6djével kozolni
szerencsém volt.

Fogadja
Budapest, 1923. febr. 25.

Gr. Széchényi
varadi pp.

202.
Nagyméltésagi Miniszter Ut

A mai napon felkeresett Dr. Petran Koriolan és bemutatta nekem megbizo6
levelét, valamint, nagyméltésagodnak f. évi julius hé 6.an 25.390 sz. a. kelt nyilatkozatat
és kovetkez6 kérdéseket intézte hozzam:

1) Hajlandé volnék-e olyan értelmd nyilatkozatot adni, hogy az Ipolyi Muzeum
mitargyainak Nagyvaradra valo visszaszallitasat kivinom?

2) Miért, miné okbdl és miné formalitaisok kozétt tortént a mdtargyak
elszallitasa?

Az els6 kérdésre azt valaszolhatom csupan, hogy ream nézve az Ipolyi-
gydjtemény hovétartozasat megallapit6é végrendelet és a hagyomanyozé intentidja lehet
csak mérvadé. Miutan az az adott helyzet bekévetkezése esetére ugy rendelkezett, hogy
a gyljtemény Esztergomban vagy Budapesten Iétesitendé keresztény magyar muzeum
részére ajanltassék fel, nem tehetek mast, minthogy ezt a szandékat respektaljam.
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A misodik kérdésre pedig azt vélaszolom, hogy: a gydjtemény elszallitasa a
forradalom kitérése utan tortént, mivel itt nem volt biztonsagban. Az elszillitis a
magyar kormany felhivasira az dltala kikaldott hivatalos kozegek kézbejottével
eszkozoltetett. A forradalmi zavarok, majd a bolsevizmus kitérese, késébb a roman
megszallas folytan megszakadt postaforgalom kévetkeztében sem az elvitt targyak
listaja, sem azoknak Budapesten tortént atvételérdl irasbeli elismervény nincsen a
kezeink kézott.

Boldogult Ipolyi Arnold piispok végrendeletének a gyljteményre vonatkozo
részének masolatat idemellékelem.

Fogadja kérem Nagymélt. stb.

Nagyvarad 1923. okt. 20.

205.

Jegyzék
A Biharmegyei és Nagyvaradi torténelmi és régészeti Egylet muzeumanak anyagabdl

kivalogatott és 1916. évi szeptember h6 7-15. napjain lddaba csomagolt targyakrol'”

1) Az IPOLYI-GYUJTEMENY-bél

1-V. lada, tartalmazza az Ssszes gobelineket. Ezek a kovetkezok:

367. muzeumi katalogus szam. Szt. Pal Malta szigetén. XVII. szazad.
Németalfoldi.

368. Eskivé-jelenet; XVI-XVII. sz. Németalfold. Egy masik gobelin hozza
tlzott szegélyrészével.

364. Bibliai-jelenet. XVI-XVII. szazad.

363. Romai diadalmenet. Olasz. XV. sz. vége.

326. Jézus megkereszteltetése, Beleszéve a kovetkezs jelzés: KN. 1631.
Johannes DOFT JESU.

396. Jézus Jakob kutjanal. XVII. sz. Valoszintleg italiai; 4j szegéllyel.

394, Antonius és Kleopatra. Gobelin toredék a XVIL szazad elejérdl. Uj
szegéllyel.

Szam nélkal. Két darabbdl Gsszevarrott gobelin. A nagyobbik fele egzotikus
erd6t abrazol vadallatokkal, a masikon vadaszatra indul lovascsapat

lathaté. Mindkét darab a XVII. szdzadbdl. Németalfoldi.

1> A hagyatéki iratcsoméban ez a jegyzék két, kiilonbozd frogépen frt, am tartalmaban kevés eltéréssel
megeggyezé példanyban talilhaté meg. Itt csak az egyik, feltehetGen a Budapesten készilt, javitott és
valtozatot kézoljik teljes terjedelmében. A két véltozat kozti eltéréseket labjegyzetben jelezzik. A kurziv
szedési sz6vegrészek csak a javitott szévegvaltozatban taldlhatéak meg, az els6, Nagyvaradon 6sszeallitott
valtozatbol hianyoznak.
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Szam nélkil. Téredékes Karpit, rajta hddold csoport tajképi hattérrel. Hozza
téve egy levalt szegélyrész. XVII. sz. Németalfoldi.

340. Kiraly, amint el6tte térdel6 kovetet fogad, XVI. sz. vége.

341. Kiraly, elStte fiatal férfi. (Samson életébdl vett jelenetr?). XVI-XVIL. sz.

342. A szabin nbk elrablasa (?). Keskeny gobelin, talan csak részlet egy
nagyobbdl: francia munka a XVI. sz.-bol.

60. Fortuna diadalszekere. Toredék a XV-XVI. szazadbol.

61. Mozes feltalalasa (?); franczia. XVIIL. szazadi.

Sz.n. Dolgozé zsidok Egiptomban. XVI. sz. vége.

252. Muzsak csoportja. Téredék. XVI. sz.

251. Melkizedek és Abraham (?). XVIL. szazad. Idegen szegéllyel.

Sz.n. Két darab szegélyrész. XVIL. sz.

100. Szentharomsag diadalmenete. XV. sz. vége.

116. A Kalvaria harom f6alakkal. XV. szazad. Szegélye 4.

375. Fépap eltt térdels, nagy kisérettel érkezett fejedelmi alak. (A katalogus
szerint Sandor papa és Barbarossa). XVIL. sz.

327. Toredék, rajta sipolé pan alakja erdérészletben. XVIL sz. franczia. Uj

szegéllyel.
376. Gobelin jobb fele, rajta ujjongd nék csoportja (Zsidé nék David el6tt?).
XVIL sz.

542. leltari szam. Toredék. Ugy lehet, hogy a 376. szamunak hidnyzo fele. N6k
csoportja, el6l lanton jatszo, tlé néi alak. XVII. sz.

Sz.n. Gobelin téredék: Abraham és Melchizedek. XVIL. sz.

Sz.n. Téredék, rajta kiralynd kisérettel. XVII. sz.

VI. lada.
Rudra felcsavart négy nagyobb keleti sz6nyeg.

VILI. lada.

191. Madonna a kis Jézussal. Olajfestmény deszkan. XVI. sz. Olasz.

175. Hat apostol derekaig. Aranyalap, olajfestmény deszkan. XVI. sz. Valamely
predella toredéke.

167. Jézus sziletése. Aranyalapon, deszkara festve. XVI. sz. (Ha eredetil)
Megrepedve.

188. Maria derékig a kis Jézussal. Arany alapon, deszkan. XV, szazadi kép tjabb
utanzata.

154. Kett6s kép fara festve. Tryptychon részlete. Elélap: Krisztus az Olajfak
hegyén (atfestve). Hatlap: Szobaban l6 z6ldruhds né, az ajtd el6tt
felnyergelt paripa. XV-XVI. sz. (Német?)
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163. Krisztus sziletése. Olajfestmény tolgyfadeszkan. XVI. sz, cleje.

Németalfold.
144. Két apostol derekaig. Kivagott részlet nagyobb képbél. Deszkan. XV-
XVL. sz.

190. Miksa csaszar mellig, félprofilban. Olajfestmény deszkan. XVI. sz.-di kép
Ujabb masolata.

155. Mortuarium: Térdel lovag czimerrel. Alairas: Hyr lycht begraue Jokur
Sadres van Kettenys a. M.VC.XV. (1515;). Olajfestmény deszkan. Hiteles
volta kétséges.

236. A hazassagtéré né. Olajfestmény vaszonra. Felirata szerint Muziano
Giotlamo (1528-92) mive.

235. A kis Jézus a gyermek Janossal. Olajfestmény vaszonra. XVIIL sz.

VIII. lada.

151. Apostolok fejei, aranylapon. Harom kis kép egy keretben. Olajfestmény
deszkan, a XVI. sz. modoraban.

237. és 238. Két deszkara festett kép. Egyiken Maria Magdolna, a masikon
Keresztel6 Szt. Janos. Hatan a kév. jelzés: Del pittore. . .Giovanne
Antonio Razzi. XVI. sz. Agyonrestauralva.

217. Krisztus és Szt. Pal egész alakban, tajképi hattérrel. Deszkan, amely csupa
szu volt, amikor rafestették. A XVI. sz. modoraban.

145. Fadombormi keretben: Judas csokja, XVI. sz. Német.

232. Kalvaria. Olajfestmény deszkan. A XVI. sz. német kismesterek
modoraban.

160. és 161. Két kis oltarszarny deszkan. Egyiken Szt. Margit és Szt. Katalin, a
masikon Szt. Agnes és Szt. Erzsébet. Sima aranyalap. A XV. sz.
kozepérdl.

178. ¢és 181. Kis oltarszarnypar; egyiken Szt. Apollénia, a masikon Szt.
Filoména alakja, mindkettS fal el6tt allva. Az el6bbi parnak a hatlapja.
XV. sz. kdzepe.

213. Sirbatétel. Olajfestmény vaszonra. XVIL. sz.

205. Péter és két mas apostol feje. Részlet. Palma Vecchio egy képébdl
masolva. Olajfestmény vaszonra.

45. Izaias mellképe. Deszkan. XV. ? Hatan a Ramboux-gytijtemény pecsétje.
(Kétes).

42. Madonna mellképe aranyalapon. Hatan régi jelzés: Stephano Sasetta.
Ramboux-pecséttel.

IX: lada.

119. Szent Anna harmadmagaval, mellette Szt. Erzsébet és Maria Magdolna.
Tempera festmény deszkan. XV. sz. vége. Német.
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X. lada.

122. Tryptychon. Kézépen Maria a kis Jézussal és angyallal, aki a szenvedés
eszkOzeit egy pajzsra téve mutatja. A szarnyakon Ker. Szt. Janos és Szt.
Erazmus /?/, illetleg a masikon Szt. Erzsébet és Szt. Dorottya. Egy régi
(a XVIL sz. elejérdl vald) igen rongalt darab, teljesen modernizalva.
Kilondsen a fejek vannak magujitva. Kilsején a donator elmosédott
képe.

129. Harom apostol egész alakban. Aranyalapon. Durva festmény deszkan a
XVL sz. elejérol.

117. Hat apostol egész alakban. XV-XVL. sz.

126. Harom apostol. A 129. Szam parja.

156. Kettéosztott kép Osszefiggd abrazolassal: a harom szt. kiraly.
Olajfestmény deszkan a XVI. sz. elejének modoraban.

125. Néi szent egy tronon ul6 kiraly és tudésok kozott (Szt. Katalin?). XVI. sz.
eleje. Deszkan.

233. Madonna a kis Jézussal. Olajfestmény deszkan. XIX. sz. Hatan kéziratos
lapocska: F. Fromm.

234. N6i szent apacza-6ltonyben. Deszkan; hatlapjara frva tintaval: 11
Bresciano. A Ramboux-gyijtemény pecsétjével. (gyarlo.)

239. Kirisztus sziletése. Olajvazlat deszkan. Hatan tintdval: Domenico
Beccafumi detto Mecarino dipinse nel’Anno 1540. A Ramboux-
gyljtemény pecsétjével.

243. Krisztus koriilmetélése. Olajfestmény deszkan. A 246. Szam pendatja (a X.

ladaban).
228. Kalvaria. Olajfestmény deszkan. 1546. Német.
Sz. n. alakd, aranyalapon deszkara festett kép. Madonna két néi szenttel.

XIV. sz. Italiai. Kivalé darab.

38. Siennai Katalin derékig, koralaka aranyalapon. XV. sz.-dit utinzo
olajfestmény deszkan. A Ramboux gyljtemény pecsétjével.

39. Szt. Ferencz térdig. Medaillonkép aranyalapon. Olajfestmény deszkan. XV.

szazadit utinoz. A Ramboux-gyljtemény pecsétjével.

192. Menekiilés Egiptomba. Fadombormt. XVI-XVIL. sz.

189. Maria halala. Fadombormd keretben, a XV. sz. végérél. Erésen megkopva.
Merev és kezdetleges.

177. Krisztus sziletése. Fadombormi keretben, teljesen atfestve és megujitva.
XVL sz. eleje.

226. Madonna a kis Jézussal. Festmény keményfadeszkan. Valamely XVI. sz.di
kép masolata. Hatan papirra irt jelzés: F. Fromm. Két térés a képen.

246. Krisztus sziletése. Olajfestmény deszkan. A XVI. sz. német mesterek
modoraban. Rajta régibb irasd czédulan: Albrecht Altdorfer.
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26. Tryptychon, csicsos felsé végekkel, kézépen Madonna trénon két néi
szenttel, felette harmaskarélyban a Kalvaria, a szarnyakon Ker. Szt. Janos
és Rem. Szt. Antal, felettiik az angyali tdvozlet. XIV. sz. Olasz.

XI. lada.

105. Két szent puspok; egyik Szt. Marton a koldussal, aranyalapon, XV. sz.
vége. Deszkan.

104. Vadasz6 tarsasag, ¢élén kirallyal, szarvassal (Szt. Erasmus legendajabdl?).
Oltarszarnykép deszkan. XVI. sz. eleje.

103 és 110. Két oltarszarnykép Szt. Miklos legendajabdl, egyiken a harom alvé
leany, a masikon a hirom gonosztevé lefejezése. XV. sz. vége. Gyarlobb
festmények.

106. Két szent lovag, egyik Szt. Gyorgy. Aranyalapon. Olajfestmény deszkan a
XV. sz. végérol. (Oltarszarny).

111. Két pispdk és egy kiraly harom szent sirjat bontja ki. Oltarszarnykép
deszkan. XVL. sz. eleje.

146. Templomépités jelenete, eclétérben egy szent apat a mesterrel.
Olajfestmény deszkan. XVI. sz. eleje. Megujitva. Rétege lehulloban.

36. Madonna trénon szent Katalinnal és egy masik né szenttel, aranyalapon,
eredeti keretben. Olasz. XIV. sz.

51. Maria sziletése és megkeresztelése. Olajvazlat deszkan. XV. sz. képet
utanoz. Ramboux-gyjt. pecsétje.

47. Sixtus papa és Szt. Lérincz taldlkozasa, aranyalapon. Olajfestmény deszkan.
XV. sz.dit utdnoz, a XIX. sz. els6 felébSl. Ramboux-gydjt. pecsétje.

10. Két szent. Délszlav kép deszkan a XVII-XVIIL sz.bol, hatan papitlap olasz
felirattal, amely szerint Folkammer ezredes Nandorfehérvar bevételekor
(1789) zsakmanyolta. Ramboux-gydjtemény pecsétjével.

21. Madonna trénon egy férfi és egy néi szenttel (Katalin). Aranyalap. Igen
szuvas deszka. XIV. sz. Olasz. Kitiné darab.

Sz. n. Lelt. Szama 329 A. Horae B. Mariae Virginis. A XVI. sz. elejérol.
Hirtyakézirat 8/tétben, beletéve egy nem hozziillé zomdnczos
filigranveret sargasbarna barsonykotésbe.

329 B. lelt sz. Zomanczos képecske: Szent Teréz. XVIII. sz. Barsonykeret.

329 C. lelt. sz. Szent Ambrust abrazolé fadombormivecske a XVIL. sz.
modoraban.

XII. lada.
180. Ecce homo, harom alakkal. Fadombormd a XVII. sz. elejérél, djonnan
atfestve, keretben.
157 és 159. Két 6sszeill6 fadombormd a XVIIL. sz. elejérdl. Krisztus az Olajfak
hegyén és a keresztvitel. Gyarlok. Ujonnan atfestve.
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150. Fa-herma (puspok feje), ereklyetartonak valdé iveggel, kézel élet-
nagysagban. XVII. sz.

152. A harom szent kirdly. Fadombormi keretben. XVI. sz. eleje. Barna
olajfestékkel bemazolva.

185. Maria térdig (elvagva). Féldombormd fabdl, aranyozasa kopott. XVI. sz.
eleje.

166. Kis Madonna szobor fabol (a mariaczelli Maria mésolata). Hazoromra
val6. XVIIL. sz.

194. Pikkelyes angyal. Faszobor. XV. sz. Igen toredezett és korhadt.

9. Trénolé Atya Isten. Fara festett kis bizanczi kép. A Ramboux gyiijt.
pecsétjével.

11. Pieta. Hasonl6 kiviteld mint a 9. szam. A Ramboux gyGjteménybdl. Hatrara
irva: Pittura greca a tempera del XV. al XVIIlo. secolo. Giorlamo Nicchi
Gubbio.

13. Harom szent és egy kiraly, a szt. kereszttel. Bizanczias modora szlav
képecske 6-szlav feliratokkal. XVIL. sz.

Sz. n. Lonovics Jézsef piispok arczképe. Miniatir, egykora keretben, beletéve a
plspok sk. Levele V6rés Istvanhoz.

253a. Bronz Minerva-mellszobrocska. XVI.-XVII. sz.

253b. Csaszar-f6 marvanybdl (kicsi). Rémait utanzé XVIII. szdi.

Sz. n. Kis bronz mellszobor. Ferencz csaszar (I. Terem 62. sz
tolgyfaszekrénybdl.)

XII1. lada.

127. és 128. Két kis oltarszarnykép, deszkan; a kett6 Osszevag, mindeniken
szembemend lovascsapat élén egy-egy kirallyal. X V1. sz. eleje.

121. és 123. Két kis oltarszarnykép, deszkan; Szt. Bertalan és Szent Juadas (?
flrésszel). Aranyalapon. XV.-XVI. sz.

169. és 173. Két oltarszarnyképbdl kivagva egy-egy apostol derékig. Szt. Péter
és szt. Bertalan. Aranyalap, deszka.

37. Remete szt. Antal. Temperafestmény, deszkan. XIV.-XV. sz. Hatara frva:
Spinella Progato fecit. (XVI. sz. iras.)

240. N6 mellképe a XV.-XVIL. sz. modoraban. Olajfestm, deszkan. Olasz.
Valészintleg késébbi masolat. Hatan félig eltorilt feliras: Bard
Luzsényszky gytjteményébdl Lavinia Fontana.

229. Szent n6 feje. Olajfestmény, deszkan; régit utanzé modern kép. (Lehet,
hogy alatta van régi is.)

241. Két ki elefantcsont dombormi egy keretben. Adam és Eva, illetbleg Adém
teremtése. Koruk problematikus.
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278"¢ Madonna trénon. Temperafestmény deszkan. XIV. sz. Olasz (Kitlind
darab)
208. Szent Ferencz a feszilet el6tt. Sziirkével festve. Olajfm. Vaszonra. XVIIIL

SZ.

XIV. lada.

131. Szent Janos olajbatézése. Olajfestmény deszkan. XVI. sz. eleje; német
iskola. Nagyon atfestve és megrepedezve.

139. Szent Mikl6s a hajésokkal. Olajfm. Deszkan. XVI. sz. eleje. T6bbszor
hasadt.

170. és 174. Két Osszetartozo kis oltarszarny; az el6lapokon egy-egy jelenet szt.
Miklés legenddjabél. (A harom leany és hajosok.) Hatlapokon két szt.
puspok (egyik Dénes.), illetbleg két néi szent: Justina és Borbala.
Olafestmények deszkara. Az el6lapok nagyon atfestve, a hatlapok nem,
és ezek igen finomak. A XV. sz. vége. MindkettS széthasadozva.

130. A kerékbetorés. (3 vértanuval.) Olajfestmény deszkan a XVI. sz. elejérol.

118. Szt. Agnes lejegyzése. Olajfm. Deszkan. XV. sz. Németalfold.

120. Szent n6 megégetésre szantak elétt (Szt. Katalin). A IX. ladaban levé 125.
Szam parja. Hatlapjan kénnyedén festett angyal. XV.-XVI. sz.

29. Madonna egész alakban, eziistalapon, el6tte térdelé panczélos lovag
czimerrel. Halottas kép deszkan, XV. sz. Német. Rongalt. 3 részre
hasadva.

Sz. n. 2 drb. Gobelintéredék. (Ezek egy fidkban utdlag keriltek el6.)

44. Szent képmasa, aranyalapon. Kis tondé a XV. szd.-bél? Gyanus. Hatan
irénnal: Lorenzo del Vecchio 1461 da Sienna.

35. Feszilet Mariaval és Janossal, aranyalapon. Keretelés téredékeivel. Oltar
cstcsara valo kép, deszkan. XIV.-XV. sz. Olasz.

(Allami letét. Orsz. Képtar. 1964. sz.) Knopp Imre. Arnyékban, pasztell.

XV. lada.

112. és 113. Két oltarszarnykép, egyiken Szlz Mairia, masikon szt. Anna
Deszkan. XV. sz. vége.

136. és 138. Két kis oltarszarny, egyiken ker. szt. Janos és egy donator hat
fiaval, a masikon szt. Agnes, egy donatrix és hat leany; a kiilsé lapokon
az angyali Gdvozlet. A XVI. sz. elsé negyede. Délnémet. JéminSség
festmények.

101. Kett6s kép, az el6lapon a harom szent kiraly, a hatlapon két apostol alakja.
Olajfestmény deszkan. XV. sz. német munka.

176 A korabbi szovegvaltozatban a leltari szam: 7
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109. Ecce homo és Szt. Egyed mellette térdelé papi alakkal. Mortuarium
deszkan, eredeti kerettel. XV. sz.

115. Két szarnykép ko6zos keretbe foglalva, egyiken a donator és egy szent, a
masikon felesége gyermekeikkel és egy szenttel. XVI. sz. Németalfold.

250. Szt. Orsolya és a tizenegyezer szliz vértandisaga. Olajfestmény deszkan.
XVL. sz. eleje. Rajnavidék.

Sz. n. Madonna a kis Jézussal, tlve, térdig, mellette két angyal, aranyalapon.
Temperafestmény deszkan. XV. sz. olasz. Helyenként erésen atfestve.
Rétege t&bb helyen lehullott.

33. Dyptychon deszkara festve, ékben végz6dé lapokkal, egyik felén Madonna
derékig, mellette szt. Jakab és szt. Lucia, a masikon a fesziilet Mariaval és
Janossal. Aranyalap. XIII. sz. vége Olasz.

25. Haromszogl csucsban végz6dé tryptychon fara festve; kézepén trénold
Madonna két vértanunével, a szarnyakon két-két szent és az angyali
tdvozlet. Aranyozott alap. XIV. sz. Olasz. Kerete és talapzata tjabb.

Sz. n. Maria a ravatalon, koérotte Krisztus, 12 apostol és két angyal. XV. sz.
Olasz, ha nem utdnzat. Deszkara festett keskeny harantos képecske.

XVI. lada

68. és 91. Egy par oltarszarny, el6l és hatul négy-négy képpel, az el6lapokon
négy jelenet Maria életébdl, aranyalapon, a hatlapon négy kép a
passiobol, vorés alapon XV.-XVI. sz. (Talan hazai.)

82. Szt. Margit el6tte térdeplé papi alakkal, német felirat toredékeivel,
aranyalapon. A hatlapon szent Mihaly, mint lovag, v6rds alapon,
amelyen aranycsillagok vannak elhintve. Oltarszarny a XV. sz. végérol.

83. Krsiztus keresztelése, tajképi hattérrel. Oltarszarnykép a XV. sz. végérol.

85. és 80. Két oltarszarny; egyiken szt. Katalin, a masikon szt. Borbdla, arany
csillagokkal behintett s6tét voros alapon. XV. sz. vége.

88. és 92. Oltarszarny-par két-két néi szent képével, hatul primitiven festett
ornament. Hatsé (mozdithatatlan szarnyak, amelyek egykor a 68 és 91.
sz. alatti mozgoszarnyakhoz tartoztak. XV.-XVI. szazad.)

202. All6 néi szent, kezében palmaaggal, az elStte térdels, imakonyvet tart6
fiatal leanyt védelmezi. Oltarszarnykép aranyalapon a XVI. sz. elejérél.
Er6sen szuvas, rétege hamlik, nagy repedéssel.

245. Maria a kis Jézussal és két angyallal. Olajfestmény vaszonra. XVII. sz.

206. Két férfi, egyik derékig, a masik profilban mellig. Részlet, valamely XVI.
sz. képbdl masolva. Olajfestmény vaszonra.

Sz. n. Keresztrefeszités, sok alakkal. Olajfestmény deszkan. XVI. sz. erésen
atfestve.

28. Pieta négy alakkal. Krisztus teste esetlentl kicsi. Olajfestmény a XVI. sz.
elejének modoraban. Olaszos.
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288. és 290- Két 6sszeill tajkép. Olajfestmények deszkan. XVII. sz.

348. I. Rakéczy Ferencz. Az ismert Kupeczky-kép ismétlése, talan Jakobey-t6l.
Olajfestmény vaszonra.

271. Egy szent apat vértanusaga. Olajfestmény vaszonra. XVII-XVIIL sz.
Gyatlé.

Sz. n. Szent Antal megkisértése. Olajfestmény deszkan a XVI. sz. elejének
modoraban, de valészindleg a XIX. sz. derekarél.

223. Kalvaria. Olajfestmény deszkan, a XVI. sz. elejei német mesterek
modoraban a XIX. sz.ban késziilt. Harant-szalu (I) feny6deszka.

43. Daniel proféta, derékig abrazolva, aranyalapon. Lehet, hogy van alatta régi
kép is; ma majdnem teljesen 4j, hatan jelzések: Ambrogio Lorenzi és
Maestro Mino J. A. Ramboux-pecséttel.

16. A harom szent kirdly a Madonna el6tt, Aranyalap, vastag, XIV: sz. Olasz.
Erésen rongalédott.

XVII. lada.

4. A Kalvaria. Fesziilet Sztiz Mariaval, Janossal, a kereszt koril vért felfogod
angyalok. Aranyalapon, vastag deszkan, XIII. sz. (?). J. A. Ramboux
pecsétjével.

58. Szent Janos lefejezése. Sok-alakos mozgalmas kép deszkan. XIV. sz. Olasz.
(Gyanus ) Ramboux gytjteménybdl.

56. Szent Péter keresztrefeszitése. A XV. sz. eleji olasz mesterek modoriban.
Deszkan. Ramboux-gyGjtemény pecsétjével.

34. Tryptychon, kézépen Madonna térdig, sz€Elrdl egy-egy szent allva és egynek-
egynek a mellképe. Aranyalapon, XV: sz. eleje. Olasz. Ramboux-gytjt.
pecsétjével.

6. Byzantizal6 tryptychon 4j fakeretben. Kézépen sokalakos abrazolds valamely
szent legendajabol, egyik szarnyon szent kirdly, a masikon Gabor
arkangyal. Kora, talan egészen 4j? Gorog felirasok.

5. Krisztus bevonulasa Jeruzsilembe. Tempera-kép aranyalapon, deszkara
festve byzanczi modorban. XVII. sz. (?)

Sz. n. A harom kiraly hédolata. Aranyalapon. Deszka. XIV. sz. Olasz. Hatan
modern irassal: Giovanni da Melano. Ramboux-pecséttel.

313. Férfi-arczkép sotétzold magyar ruhaban. Olajfestmény vasznon. XIX. sz.
dereka.

Sz. n. Sirbatétel. Krisztus teste harom angyallal. Olajfestmény vaszonon. XVI-
XVIL sz. Olasz.

216. Keresztetvivé Jézus talalkozdsa Mariaval. Olajfestmény deszkan, a XV
sz. elejének modoraban.

40. ,,Moises propheta” alakja czombig, Aranyalapon. XVI. szazadi olaszt

utanoz. Deszkan. Ramboux-pecsét.
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55. Szent Jeromos iréasztalnal. Elétte szerzetes. Olajfestmény deszkan. Ugy
latszik, modern utanzat, XV. sz.t utanoz. Olasz. Ramboux-pecséttel.

209. Maria a kis Jézussal, jobbjan Joézsef, baljan néi szent; mind térdig.
Olajfestmény vaszonra. XVII-XVIIL sz.

8. Hasonlé6. Az utolsé vacsora.

50. Szent Mark egész alakban, aranyalapon. Deszkan. XV. (?) szazad. Olasz.

XVIIL. lada.

Sz. n. SzGiz Maria és Szent Erzsébet talalkozasa. Olajvazlat deszkan XV. sz.
olasz mtivészek modoraban.

44. (?) Mocsaron atmend szekér és paraszt lovas. Olajfestmény a XIX. sz.
miasodik felébdl.

46. Tajkép sok részlettel, el6térben nagy Kristof a kis Jézussal. Deszkan. XVL
sz. els6 fele. Németalfold.

Sz. n'”. Madonna a kis Jézussal mellképben, mégottik két szent. Az aranyalap
bemazolva. XIV. sz. Olasz. Hatan jelzés: ,,Organia”

41. Apacza a fesziilet el6tt térdelve, interieurben. Deszkan. XV. sz. vége. Olasz.
Nagyon atfestve.

Sz. n. Madonna a kis Jézussal derékig, mogotte két szent férfi. Aranyalap.
Deszkan. Felil hétszogben kerekitve egykorua keret. Olasz. XV. sz. eleje.

247. Keresztrefeszités sok alakkal, a XVI. sz. clejének modoraban.
Németalfoldit utanoz. Deszkan.

19. A.B. A ko6z3s keretbdl kivéve. Krisztus sirbatétele. Deszkan. XIV: sz. olasz
(?), vagy hamisitvany vagy nagyon atfestve. Parja a harom szent kiraly
hédolata. Rajta egy drolatikus alak: dudalé gyerek. Gyanus.

31. Vera icon, két angyal dltal tartva, aranyalapon. Oltar-fels6részbél. XIV. sz.
Olasz.

433. lelt. sz. Templom belseje. Vizfestmény papiron. XIX. sz.

XIX. lada.

45. Keresztrefeszités. Jézus 1étran megy fel a keresztre. Fekete alapon, deszkan.
Teljesen atfestve. A XIV. sz. modoraban. Olasz.

48. Utczai jelenet, zaszl-dtadas. Allitélag illusztracié Dantehoz. A XV. sz.
modoraban. Deszkan. Kopott és atfestett.

24. KeresztelS szt. Janos a kereszttel. Hattérben var. XIV. sz. Olasz. Erésen
repedezett képréteg.

20. Két osztatt kép: egyik felén palastos Maria, a masikon Kalvaria. Aranyalap.
XIV. sz. Olasz. Ramboux-pecsét.

265. Utkézet magyarok és németek kézt. Olajfestmény vasznon. XIX. sz.

77 A misik szévegvaltozatban a sorszam el6tt megjegyzés talalhato: |, 1. zerem”.
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276. Maria Magdolna halala. XVIIL. sz. Viaszon. Baré Luzsenszky
gyljteményébdl.

272. Kosztka: Szt. Szaniszl6 halala. Az el6bbinek pandantja.

2. Krisztus trénon, mellette Sziz Maria és Janos. Szlav kép deszkan.
XVIILXIX. sz.

231. Krisztus mellképe aranyalapon. Deszka. Hatara {rva kék irénnal: Martin
Schaffner von Ulm.

16. A hirom szent kirdly hédolata. Deszkan. Rosszul utanzott XVI. sz. német
kép.

262. Csata kuruczok és németek kézott. XIX. sz. Vaszon. A 265. sz. patja.

212. Szent Ferencz derékig, aranyalapon, rézlapra festve. XVI. sz.

Sz. n. Krecsmary Mihaly arczképe 1843-bdl, olajfestmény vaszonra.

XX. lada.

1277. Utaz6-6ra UtGszerkezettel, attort réztokban; benne a mester neve: Carl L.
Jospeh Kopp. Wien. XVIIL. sz.

1285. Nyakbavalé eziist-medaillon; rajta Urunk feltimadasa. Hatlapjan 1646.
évszam ¢és hosszabb német feliras.

Sz. n. Vaskazetta maratott diszitéssel. XVI. sz. vége.

856. Keresztels tal bronzbdl, fenekén Adam és Fva. XVI. sz eleje. Ujonnan
bearanyozva.

712. Egy dobozban 6t csat-par, egy par pruszlik-kapocs, egy 6vboglar és hét
gomb. Mind filigrainos és zomanczos. Modern, Egger-féle készitmények.

7. Egy doboz hat csat-parral, egy fél csattal, hairom gombbal végz6dé kontytd,
egynek a feje és egy mentek6ts. Valamennyi zomanczos és filigranos.
Nagyobb részben modern utanzatok.

Sz. n. Kirmeneti kereszt. Brong korpossual. XI1I-XI1I1. s3.di modorban. Uj talapzata ott
maradt.

776. Corpus bronzbdl, aranyozas nyomaival és zomancczal. XII-XIV. sz.
Limoges.

714. Doboz, benne hat csat par, egy csat-rész, egy melltd, egy par mentek6té-
lancz. Mind modern és filigranos munka.

713. Doboz, benne 6t par csatpar, négy gomb, nyolcz kontytd; mind
zomanczos és filigranos. A tik koézott régiek is vannak.

1495. Kereszt fabol, festett corpussal. XVIL. sz.

782. 1. sz. Kérmeneti kereszt fabol, réz boritassal, elélapjan corpus, hatlapjan az
itéls Krisztus alakja. Ot zomanczos lapocskaval. XIV. (?) sz. Olasz.

788. Kormeneti fesziilet; a kereszt vastag vOrds réz lemezbdl, rajta tomoren
ontott corpus. Az utébbi talan eredeti. XV. sz. modorban.

798. Koérmeneti kereszt fabodl, rézboritassal, tomoéren ontbtt corpussal és a
szarakon el6l és hatul hasonl6an késziilt alakokkal. XV. sz.dit utdnoz.
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1294. 1. sz. Pajzstart6 angyal, bronzbdl éntve. XV. sz.

793. Konyvtabla botité zomanczos bizanczi eziistlap galvan masolata.

784. Apaczak szamara készilt énckeskonyv. Hartya-kézirat a XV: sz. végérol;
eleje csonka, zomanczos filigranos veretl, modern barsonykétésben.

817. Corpus bronzbdl 6ntve. XIII. sz. (ha eredeti.)

816. Corpus bronzbdl. XIII-XIV. sz. Fekete modern fakereszten és talapzaton.

731. Ekszerladacska fekete fabol, filigranos festett zomanczvirdgos diszitéssel.
Kora ?, valészindleg XIX. sz.

Sz. n. Mécs bronzbdl, részben aranyozott, empire.

775. Kanndcska ezlstbol, zomanczos diszitéssel boritva. A zomanczos
kihull6ban. Modern.

866. Nagy talcza, rézbdl verve, aranyozva és eziistézve. A XVIIL sz. augsburgi
6tvésmunkak modoraban.

861. Talcza 12-es ezlistbdl, attort széllel. A XIX. sz. elsé felébdl. Fenekébe
primitiven belevésve a ,,Moriamur...” jelenet.

40. Kézmelegité gomb bronzbdl, régi modorban.

28. Kereszt eziistbdl, harom vésett kével. XV: sz. modoraban.

27. Roman {zlést feszilet. (Hordozé kereszt.)

24. Roman kereszt téredéke bronzbdl, aranyozva.

29. Ereklyekereszt rézbol. XVIIL sz.

30. Rézkereszt. XV: sz. modorban.

26. Ereklyekereszt eztistbSl. XVIII. sz.

34. Szenteltviztart6 rézbél, gazdag zomancos disszel. Modern.

25. Mellkereszt eziistbdl, zomancos diszitve. XVII. sz.?

26. Szaszfoldi kapcesos gotizalo stilusban, hozzatoldott 4j zomancczal.

32. Pluviale-csat, kerek; rajta kis dombormii: Az angyali idvézlet. Otvésjegyek.
XVI. sz. Erdélyi.

21. Bronz-alak Kalvariardl, aranyozva, zomanczos-kitoltésekkel.

38. Zomanczos bronzlap: Menekiilés Egyptomba. Romankorit utanoz.

39. Elébbinek a parja. Rajta Lazar feltamasztasa.

23. Zomanczos lap bizanczi modorban készitve. Szent Pal képével. XII-XIIL.
Sz.

20. Aranyozott bronz-plakett. Rajta egy kiraly mellképe. Gétikus.

19. Patena bronzbdl, lekopott aranyozassal. XV. sz.?

55. Szelencze ezistb6l. Szent Péter dombora képével és 6rmény betikkel.
XVIIL. sz.

Sz. n. Egy par aranyozott bronz haromkaru gyertyatart6. Empire.

Sz. n. Egy par XVI. Lajos-izlésti bronz gyertyatarto.

Sz. n. Egy par gyertyatartd, bronz és vas. Empire.

907. 908. Egy par bronz gyertyatarté. Mindenik egy-egy egyptomi néalak.

Sz. n. Egy par gyertyatartd, bronz és vas. Mindenik egy-egy indian.
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XXI. lada. A 398. szekrénybdl

33. és 34. Egy par modern zomanczos gyertyatarto

35. és 36. Hasonlé roman stilusban. Modern.

37. Bronz kereszt egyik aga.

17. Pedum fels6 vége bronzbodl, zomancczal diszitve. XIV. sz. olasz munkat
utanoz.

18. Pedum felsé vége bronzbdl, zomancczal. XIV. sz. olaszt utanoz.

15. Fistols rézbdl. Attort tornyos fels-résszel. XV. sz.

42. Zomanczos lap. Mandula alak, rajta Szt. Péter. Roman stilusd utanzat.

3. Fustolé bronzbdl. XIV: sz. (?)

1. Ostyatarté szelencze rézbdl, zomancczal diszitve. XI11I. szazadi, ha hiteles.

2. Hasonlé, de biztosan utanzat.

4. Ereklyeszekrény bronzbdl, zomancczal boritva. Durva hamisitvany.

5. Hasonlé. Gotizal6 izlésben. Utanzat.

6. Hasonl6. Aldrigakovekkel és riszegezett zominczos domort alakokkal
diszitve. XIII-XIV. szdzadit utanoz.

7. Hasonlé. Igen durva kiviteld, alékkovekkel. Utanzat.

8. Hasonlo, egészen bronzbdl, fabetét nélkil, zomancczal. Limogesit utinoz.

14. Ostyatarté bronzbdl, bevésett képekkel. Roman izlésben.

13. Keresztre valé bronzveret toredéke, Krisztus, a vilag birdja alakjaval. XV.

12. Zomanczos lap Krisztussal. Limogesit utinoz.

9. Szlav keresztecske bronzbdl.

10. Roman (?) mellkereszt, nyithaté, két darab bronzvaza, empire.

51. Aranyozott ezist kehely. XV-XVI. sz.

49. Ereklyetartd, aranyozott bronz, translucid zomanczokkal diszitve. Cuppa
alakd felsé része tveg. Fedelén olasz feliras: Giovanni Emanito. Ha
hiteles lenne, XV. sz. volna.

53. Pacificale eziisthil, talpan 1696-beli felirdssal. X17. sg.

47. Ciborium vagy olajtartd. Felsé része rézb6él van , vara alakd csucsos
fedelekkel, talpazata aranyozott bronz és kétségtelentil XV. sz. A felsé
rész Gjabb.

45. Cziborium, csucsos, toronytetészerd fedéllel. XV. sz. Tetején djabb
fesztlet. Aranyozott bronz.

44. Ciborium, csicsos, aranyozott bronz, hatszogletd cuppa, cstucsos tetd; a
noduson zomanczos betlk, a csucsan levé rézsa Gj, XV. sz. (?)

46. Urfelmutaté aranyozott rézbol. Hatszogletl felsé része attort. Szaran
zomanczos lapok. XV. sz. eleje. Olasz.

48. Ereklyetartd, négyoldald lampas alakjaban, csicsos tetével. Eziist6zott réz.
XVIL sz. eleje.

50. Kehely aranyozott bronzbdl, cuppaja djabb. XVIL. sz. (?)
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52.

56.

16.

57.
41.

22,

16.
17.
18.
19.
20.
22.
23.
24.
25.
26.
28.
29.
30.
31.
32.
33.

34

Utfelmutato, aranyozott bronz, zomanczos lapokkal. Fels6 fele csonka. XV.
szazadi lenne, ha nem volna hamis.

Pacificale, bronz aranyozva, részben niellés eziist veretekkel és corpussal.
Talpa 6j. A XV. sz. végérol. Olasz.

Ereklyetart6. Ugyanolyan készitmény, mint az 52. Szamu. XV. szazadit
utanoz.

Modern bronzcsengé

Nagy zomanczos rézlap David dombora alakjaval. Roman. XIII. sz.
Hitelessége kétséges.

Zomanczos rézkereszt Mariaval és két tomjénezd angyallal. XIV: sz. olasz
munkat utinoz.

Mustartart6, bronz és tiveg. XVI. Lajos-stilus. Ipolyi-czimerrel.

Sdtartd, eziist, delfinen iild puttival, Modern.

Zsebora, lapjain egy-egy érem galvanija. Modern.

Zsebora, zomanczos hatlappal. A XVIIL. sz. stilusban.

brongesészéeske, festett zomndnecal (2) Modern.

Exiist taledcska aranyozva. A XV sz. stilusdban.

Kirisz (t6r), rézhiivelyét és markolatat zomancz boritja. Modern.

Szasz mellboglar, XVI. szazadi. Modern kiegészitésekkel.

Hasonlé masik.

Csengd rézbél. XVI. Lajos-stilusban, Modern.

Szasz mellboglar, zomanczos diszitéssel.

Burnotszelencze eziistb6l. XVIII. sz.

Talczacska, aranyozott eziist. A XVIII. sz. modoraban.

Talczacska, aranyozott eziist. A XVIIL. sz. modoraban.

Kaukazusi kés, niellés eziist-hiivellyel.

Tér, 6ntott fémmarkolattal és hivellyel. Modern.

. Vascsongettyd 1552. évszammal. Modern.

Sz. n. Rézkoppantd, zomancczal diszitve. Modern.

XXII. lada.

21
35

36
37
38

. All6 6ra zomancz-disszel. Modern.

. Tekn6sbéka 1ézbdl, zomancczal fedve, hataba régibb zsebdra foglalva.
Modern.

. Eziist czukorszelencze az 1. Szam alatti kannihoz. Bécsi 1736. Evszammal.

. Eztist tal, kerek, nagy vert viragokkal. Augsburgi bélyeg. Modern.

'8 Tintatartd eziistbdl, aranyozott eziistbdl. Tetején putto tartja a sokanalat.

Reneszansz stilusban, augsburgi bélyeg.

178 A leltar masik példanya szerint a XXIL. lida 38-54., illetve 1-15. sz4mu tirgyai a kiallitas 400-as szamd

szekrényébdl

szarmaznak.
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39.

40.
41.
42.
43.
44.
45.
40.
47.

48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.

60.

61.
Sz.
Sz.
62.
63.
64.

65.

66.

Hdrmas sétartd ar. Eziistbd] tetején puttd tartja a sokanalakat. Renaissance stilus,
angsburgi bélyeg.

Porzétarté haromszogletl talpon, aranyozott eziist. Reneszansz stilus.

Hat darab tula-eziist kavéskanal. Modern.

Sztir6kanal. Az el6bbi szimhoz tartozik.

Eztstkanal 1647-b8l. Magyar. Hiteles j6 darab.

Kanal eztistbdl, S. M. jelzéssel. XVII. sz.

Kandl 1ézbdl, czimerrel és J. G. betdvel. XVIL. sz.

Kanal eztistbdl, reneszansz nyéllel. S. J. G. M. betikkel.

Orvossagos kandl eziistbSl. Diszes nyéllel, amely egy magyar mellképben
végz6dik. XIX. sz.

Kanal aranyozva diszes nyéllel. XVIII. sz. tizes eztistbSl

Kanal diszes nyéllel, eziistb6l. XVII. sz. P. K. bettvel.

Kétagu villa aranyozott bronzbdl.

Kés, villa és kanal. Eziistbdl, aranyozva, reneszansz stilusban. Modern.

Kés és villa aczélbol, szaru nyelekkel. XVII-XVIII. sz.

Kés és villa aczélbol, porczellan nyelekkel. XVIII. sz.

Egészen hasonlé masik par.

Kés és villa gyongyhaz-nyéllel. XVIII. sz.

Réztal chrizonne-zomancczal botitva. Modern.

Ezust kett6s serleg, alja néi alak, reneszansz stilusban. Modern.

Setleg eziistbdl, vert diszitéssel, fenekén mesterjegy. XVIL. sz.

Eztstpohar, belefoglalt lengyel garasokkal; fenekében Frigyes porosz kiraly
1706-b6l valé emlékérme belefoglalva. Berlini 6tvosjeggyel. XVIII. sz.
Eztstpohar, czapas palasttal; belevésve egy czimer. Elisabeta Péchy Anno
Domini 1648 felirattal; mellévésve Ipolyi Arnold czimere. Fenekén

otvosjegy.

Setleg ezlistbdl, részben aranyozva, felirat szerint az Gjhelyi ev. Ref. Ecclesia
csinaltatta 1714-ben.

n. Patena, eziist aranyozva. Modern.
n. Ipolyi pispék zomanczos pasztorbotja. Modern, Eggert6l.

Kett6spohar, alja reneszansz ruhas n6. Modern.

Files pohar kékuszdiobdl, aranyozott eziist foglalattal. Augsburgi bélyeggel.
Modern.

Kis setleg eziistbdl, részben aranyozva, primitiven vert diszitéssel. XVIIL
sz.

Kis setleg eziistbdl, részben aranyozva, vésett diszitéssel. XVIIL. sz. A
belevésett G. B. és Bethlen czimer, valamint az 1621. Evszim egészen 4j
keletd.

Fapohir, fiiles, eziisttel foglalva és béllelve. Uj-idébeli. (Wadasi Jankovich
Miklés?) bettk. XVII. sz.
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67. Exiistpobar, véselt diszitéssel, 1llés priféta életébil két jelenettel. Fenekén J.M.W.
betiik, X111 s%.

68. Tojasalaku ezustpohir, talpa hiarom leveles faig, tetején kis banyasz alak.
XVIIL. sz.

77. Brunétszelencze fabol, domboru faragasu diszitéssel. XVIII. sz.

1. Kanna, aranyozott ezist, gazdagon trébelt rokkoké diszitéssel. XVIII. sz.
Bécst hitelesité bélyeggel.

2. Talpas pohar ezistbdl, aranyozott filigran és zomanczdiszitéssel. Modern.

3. Tojas pohar, ezistb6l, zomancczal, melybdl sok kihullott. XIX. sz.

4. Ezust kosarka, 1767. évszamu 6tvosbélyeggel.

5. Sotarté rézbdl, festett zomancczal boritva. Hasonld fedéllel és kanallal.
Modern.

6. Karkots eziistbdl, atlatszé zomancczal diszitve; fejébdl egy réomai csaszar
szobrocskaja ugrik ki. A Habsburg-czimerrel. 1850 koril.

7. Ezust talacska, fenekén (belil) festett zomanczi kép idogalé alakkal.

Belevésve 1632. Modern.
. Kanna elefantcsontbol, bachikus jelenettel. Eziistfoglalat. Modern.

o]

9. Eztstkanna, részben aranyozva, a XVIIL. sz. augsburgi mesterek modoraban,
Modern.

10. Setleg strucctojasbdl, eziistfoglalattal, fedéllel és talppal. XVI. sz. stilusban.
Modern.

11. Magas talpt anandsz pohar; talpan: Stephanus Bockhay 1605. Modern.

12. Nagy pohar struccztojasbol; fedelén palma, szara ezist strucz. Stilustalan
talppal. Modern.

13. Csigasetleg, romantikus eziist foglalatban, talppal; szara Neptunus alakja,
talpaba vésve: ,,Bethlen Gabor, illitélag. nsz-pohara. Ipolyi-gytjt.”

14. Kanna, strucctojas testtel, igen diszes eziistfoglalattal. Modern.

15. Kancsé, kokuszdiébol, eziistfoglalattal. Az elébbivel egy gyarbol valoé.

XXIII. 1ada.
1086. Hatsz6gl majolika-palack, csavaros énkupakkal. 1678.
1022. Kanna szerpentinbdl, 6nfoglalattal. 1677.
Sz. n. Kupa cserépbdl, kénsarga alapon sotétkék diszitéssel. 1740.
1061. Kancsé cserépbdl, ércz-fedéllel. 1663.
1066. Cseréptal ,,Jacobus Cornides 1700 felirassal.
950. Cseréptal, kék diszitéssel, ,,M.P.1687” felirassal.
Sz. n. Gerezdes tanyér, z6ld marvanyos vazzal. XVIII. sz.
1085. Gerezdes tanyér kék disszel. E.R.W. 1679.
981. Cseréptal, kék alapu mazzal, sarga és fehér diszitéssel-
Sz. n. Hasonlé 1700-as évszammal.
1093. Gerezdes tanyér, M. S. 1691-es felirassal.
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1063. Cseréptal, delfti izlésben diszitve. Hazai. XVIIL. sz. eleje.
938. Cseréptal, DIWOSEGI DURD. 1707. (Didszegi Gyorgy?) felirassal.

XXIV. lada.

Sz. n. Allé 6ra bronzbél. A kerek érakeret két hosszdlibu szfinxféle alak tartja.
Készité neve lekopva. . . .in Wien. XIX. sz. eleje. Empire.

12047 lelt. szam. Ora bronzbdl, tetején egiptomi f6. Empire. XIX. sz. cleje.

Sz. n. Egypar hat-hat kard aranyozott bronz all6-gyertyatart6. Empire. XIX. sz.
cleje.

193. Janos evangélista féldomborm faszobra. Térdnél elvagva. Hazai. XV: sz.

162. Szent Miklos. Féldomborm, térdtdl felhdbdl kindve. Fabdl. XV-XVI. sz.

XXV. lada.

76. Egy szent n6 dldozasa. Festmény deszkan, oltarszarny-részlet. XV. sz.

77. Oltarszarnykép deszkan: harom szent zarandok. XV. sz. vége.

78 és 141. Két oltarszarnykép. Egyiken a keresztet vivé Jézus, a masikon
Krisztus az Olajfakhegyén. Gyarlé festmények a XV: sz. végérol.

79. Oltarszarnykép: két szent lovag. Aranyozott hattér, deszkan. XV. sz. vége.
Sok atfestéssel.

74. Harom vértand lefejezése. Oltarszarnykép a XV. sz. végérél. Németalfold?

142. Kirisztus az Olajfakhegyén; a masik lapon a keresztrdl levétel. Kettés
oltarszarnykép deszkan a XV. sz. végérol. Az ellap rettentSen atfestve.

140. Szent Pal apostol egész alakban; a hatlapon hirom alvé apostol.
Oltarszarnyrészlet deszkan. Gyarld festmény a XVI. sz. elejérol.

XXVLI. lada.

158. Jézus sziiletése. Lapos fadombormi a XVI. sz. elejérél. Keretben, 4j alapra
helyezve. Szinei kopottak.

75. Judas csokja. Oltarszarnykép deszkan. XV. sz. vége.

73. A harom szent kiraly. Az elébbi képnek leftrészelt eliilsé oldala.

102. A szent csalad almafa alatt. XVI. eleje. Német.

109. Ecce homo, a hattérben a szenvedés két jelentével. Deszkan. XVI. sz.
Er6sen atfestve. Talan hazai?

208. N6i arczkép derékig, hollandi 6lt6zetben, 1640. Evszimmal. Olajfestmény
vaszonra.

XXVIL. lada.

135. Kétosztata kép, egyik felén Maria, a masikon Ker. szt. Janos. Deszkan. A
XVIL. sz. elejének modorat utanozza.

79 A masik szovegvaltozatban a leltari szam: 1024.
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171. Oltarszekrény, egyik felén lapos dombormi: oszlophoz kététt néi szent
alakja (Szt. Afra), aranyalapon, igen durvan atfestve. A hatlapon ugyanez
a szent né festve, sotét kék alapon. XV.-XVI. sz. Erésen atjavitva.

168 ¢és 176. Egypar oltarszarnykép, amelynek elilsé felén egy-egy dombormi
lathaté, amelyek a XVI. sz. modorat rosszul utanzo, tarka szinekkel
befestett hamisitvanyok; a dombormivek egyike Maria halalat. A masik a
harom szent kiraly latogatasat abrazolja. Ezeknek a hatin festmények
vannak: a kortlmetélés, illetSleg a masikon Maria latogatasa, A képek
atfestetlen hiteles XV. sz. festmények.

32. Kalparia szt. Katalinnal és st Ferenceel, fent 4 lebegd angyal, feketére mazolt hattér.
XIV-XV. sz.di olasz kép, dtmdzolva, hdtdn Rbx gyijt pecsétje.

XXVIIL. lada.

132. Nagy Kirist6f a kis Jézussal. Festmény deszkan. XV. sz. vége. Németalfold.

134. V6ros ruhds né egyszarvaval, erdészélen tlve (Szt. Katalin?). XV. sz.
festmény. Olaszos. Képrétege bomladozik.

137. Tryptychon, keményfa deszkikra festve, fekete barokk keretben. A
kozépsé képen a harom szent kirly, a szarnyakon Krisztus sziiletése,
illetéleg a korilmetéltetés. A XVI. sz. elejérél. Németalfoldi. Erésen
atfestve.

71. Tryptychon deszkdn, kizepén Mdria haldla, szdrnyain beliil négy jelenet a passidbil,
kiviil az angyali jidvozlet, X1V, sz. vége (?) olasz, igen erdsen dtfestve.

274. Kévetek fogadasa és lakoma a szultannal. Olajfestmény vaszonra. XVII-
XVIIL. sz.

273. Fogadtatas a t6r6k udvarnal. XVII-XVIIL. sz.

XXIX: lada.

98. Maria halala. Festmény deszkin, megujitott aranyalappal. Durva és
rosszrajza kép a XV. sz. végérél

97. Tryptychon kézepe: a Kalvaria, igen sok alakkal. Az el6térben két pribék az
Ur ruhajaért dulakodik. XV-XVL. sz. Deszkan sok atfestéssel.

99. Mortuarium:Maria halala, mozgalmas jelent gyanant megfestve. Maria v6ros
figednylt agyban fekszik; az agy labanal térdelS csalad lathatd, egyfelél
férfi, masfel6l anya és hét gyermeke. Alul felirat: Anno Domini 1496.
Am freytag Sand Mathias abendt ist gestorben. Die ersam Fraw......
hiroltin des wolgelerten Steffan Heinperger lerer in den Siben
frewen....... Burger zu der...stat sliche hausfrau geweseh ist. Deszkan,
egykoru keretben.

264. Tajkép, el6térben hidon atmend par. Olajfestmény vaszonra. XVII-XVIII.

Sz.
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270. Szent Ferencz hegediil6 angyallal. Olajfestmény vaszonra. XVIIL. sz.
Orsz. Képt. 1559. sz. allami letét. Mihalik Daniel T4jkép, el6térben nagy faval.

Olajfestmény vaszonra.

XXX. lada.

107. Predella fabdl, rajta festve Krisztus és a tizenkét apostol. XV-XVI. sz.
Val6szintleg hazai.

12.? Predella vagy ilyennek részeibdl Gsszeallitott kép. Harom trészbdl all: a
kozépsé képen Judas csékja és a kereszt vitele, a két kilsé Krisztus
szilletése és mennybemnetele. Utébbiak mds kéztsl valok. XV. sz. vége.
A képréteg bomladozéban.

108. Predella-kép, vagy annak részlete: nyolcz apostol derékig abarazolva. XVI.
sz. eleje. Uj keretben.

196. Halotti kép: Szt. Villibald és Valpurga talapzaton allva, alatta német
imadsdg 6t sorban, hatan levakart kép. XVI. sz. eleje. Deszkan. Az alé
rész a feliratokkal Gjkori kiegészités.

308. A velenczei San Marco egy kapolndja. Olajfestmény vaszonra, jelezve: A.
Bostuito (?). XIX. sz. masodik fele.

287. Magyar csaladi jelenet a Kurucz korbdl. Olajfestmény vaszonra. XIX. sz.
dereka.

204. Szent férfi egész alakban. Deszkan. XVI. sz.

207. Szent Ferencz két angyallal. Olajfestmény vaszonra. XVII-XVIIL. sz.

Sz. n. Templom belseje misézé pappal. Jelezve: Jachmovitz F. 1859.

Sz. n. Nagy Krist6f a kis Jézussal. A XVI. sz elsé harmada német festéinek
modoraban. Deszkan.

3. Maria tlve harom piros szarnyas angyalfé altal kérnyezve, arany alapon.
Durva hamisitvany, amely a XIV-XV. szazadit kivan mutatni. Ramboux
gyujt. pecsétjével.

XXXI. lada.

95 és 96. Oltarszarnykép deszkan; az erésen Aatfestett elSlapokon: szt.
Genovéva és szt. Dorottya, illetéleg szt. Katalin és szt. Borbala egész
alakban; a hats6 lapokon: Krisztus sebhelyesen, kezében harom
nyilvesszével, illetéleg a masikon szt. Leonhard apat.

80 ¢és 81. Oltarszarnykép mindegyik oldalan négy-négy képpel, ugy az
elélapokon, mint a hatlapon nyolcz-nyolcz jelenet egy zarandokruhas
szent vértanu éltébdl. Kitlind festmények a XV-XVI. sz.bol, ugylehet
hazai mestertdl.

84. Oltarszarnykép, el6lapjan toursi szt. Gergely és szt. Miklos piispok; hatan
szentek nagy csoportja, az el6térben Eliades, Acacius. Speusippus. XV-
XVL. sz. Er6sen atfestve.
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XXXII

87. Oltarszarnykép, eclblapjan Kirisztus sziletése sok pasztorral (egészen
genreszerd), a hatlapon szt. Gyorgy legenddjanak elvagott fele. Masik fele
a hidnyz6 misik szarnyon lehetett. XV. sz. vége.

90. Két hats6 oltarszarny egy keretbe foglalva; a kettd egyiitt Krisztust és a
tanitvanyokat az Olajfikhegyén abrazolja. XV-XVI. sz. Atfestésekkel.

Orsz. Képt. 1566. Allami letét. Margittay, A nagyszebeni csata. Olajfestmény
vaszonra.

273. Fogadas a tér6k udvarnal. Olajfestmény vasznon. XVII-XVIIL. sz.

. lada.

72. Halottas kép deszkan; trénolé Madonna, elStte szt. Lambert ldbainal
panczélos vitéz czimerrel és czimeres sisakkal. Felirasa szerint Heinricus
Cholperger készitette 1647-b6l.

133. Kettbs osztasu kép: elsé részében a bird elé mend két vilagi alak, masik
felén az egyiknek lefejezése. XVI. sz. eleje. Deszkan. Németalfold.
Kivalé darab.

93. Halottas kép: fesziilet alatta Maria és Janos, valamint két szerzetes szent,
labaiknal térdels alak; felirata: Bitt Gott vur h.Bernt v.der elberch.
Deszkan, XV. sz.

Sz. n. Krisztus bemutatisa a templomban. Olajfestmény vasznon. XVII. sz.
Olasz.

Sz. n. Angyalok hirdetik a pasztoroknak Krisztus sziiletését. Keretén jelezve
Bassano du Ponte. XVII-XVIIL. sz. Masolat vagy utanzat.

XXXIII. lada.

Sz. n. Agghazy Gyula, Munkécsy tidvozlése. Olajvazlat vaszonra.

210. Négy tudds vagy egyhazatya. Olajfestmény vaszonra. XVII-XVIIL. sz.

268. Le Sucur (?), Saul megtérése, Olajfestmény vaszonra. XVIII. sz.

Orsz. képt. 1588. Allami letét. Poll Hugd, Breton né két gyermekkel.
Olajfestmény vaszonra.

203. Passarotti. A szent csalad. Olajfestmény vaszonra. XVII. sz.

242. A keresztrefeszités. A XVI. szazad német mestereinek modoraban.
Deszkan.

XXXIV. lada.

36-1898. lelt. sz. Innocent Ferencz, Pieta. Olajfestmény vaszonra.

179. Fadombormd (oltarszarnybol), Maria haldla. XVI. sz. eleje (Ha eredeti).
Szinezése 4j.

283. Tajkép romokkal. Olajfestm. vaszonra. XVIIL. sz.

284. Csaladi jelenet XVIII. sz. magyarruhas alakokkal. Olajfestmény deszkan.
XIX. sz.
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XXXV.

Sz. n. Tryptychon, kézepén Kalvaria, két oldalt ker. szt. Janos, illetSleg szt.
Ferencz. A XIV. sz.olasz festmények modoraban. Modern.

Sz. n. Kurucz lovasok. Olajfestmény vaszonra. XIX. sz.

205. Két apostol feje. Palma Vecchio egy festményének részlete. Olajfestmény
vaszonra. XIX. sz.

266. 1d6s polgarné képmasa. Czimerrel és lekopott német folirassal. 1665.
Olajfestmény vaszonra.

Sz. n. A hirom szent kirdly a Madonna el6tt. A XVI. sz. olaszok modoraban.
Olajfestm. vaszonra. A Luzsenszky-gytjteménybdl.

94. A szentek hodolata a Madonna el6tt. Aranyalapon, deszkan, a XV. sz.

modoraban festve.

lada.

Sz. n. Szent Antal apat egész alakban. Aranyalapon. Olajfestmény deszkan. A
XVL. sz. elejének modoraban.

23. Trénolé Madonna Szt. Lukdccsal és Maria Magdolnaval. XIV. sz. vége.
Olasz. Deszkan.

30. Madonna trénon, elbtte két fehérruhds szerzetes térdel. Aranyalapon. A
XV. sz. masodik feléb6l. Olasz (kétes).

(tdrs. gydjt. sarokszoba) Sz. n. Rembrandt oOnarczképe. XVIIIL. sz. masolat.
Olajfestmény vaszonra.

38-1896. Marastoni, N6i tanulmanyfé. Olajfestmény vaszonra.

344 ¢és 345-1884. Maria Terézia ¢és II. Jozsef. Két kis miniature-kép,
Olajfestmény vaslemezre. XVIIL sz.

Allami letét 1909. sz. szam- Nemes Eliz, Férfitanulmany. Olajfestmény

deszkan.

XXXVI. lada.

Allami letét. Orsz. képt. 1960. Tull Odén, Napsiitéses utczarészlet Délitaliabol.
Olajfestmény vaszonra.

303. A szent csalad Olajfestmény vaszonra. A XIX. sz. kézepérél.

277. Torokok és magyrok harcza. Olajfestmény vaszonra. XVIII-XIX. sz.

282. Az el6bbinek parja: magyarok és németek harcza.

66-1901. Ligeti Antal, A késmarki var. Olajfestmény vaszonra.

221. Kirisztus megkeresztelése. Olajfestmény a XVI. sz. modoraban. Deszkan.

227. Szent Rékus és szt. Kristof. Mély hatterG tajképpel. Deszkan. AXVI. sz.
elejérdl. Hatan jelzés: F. Fromm.

XXXVIL. lada.

4 darab faszobor a XV-XVI. sz.bol: Maria (163), két Janos apostol ésegy idSs
szakallas férfi szent (182).
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XXXVIIL lada.

183. Szobor fabdl: Szent Miklos piispok. XV. sz.

148. Trénon ulé Madonna. XIV. sz. faszobot. Olasz.

164. Férfi szent szakallal (vagy Krisztus?). Faszobor, XVI. sz. vége.

149. Atyaisten az angyalok karaval. Az alakok derékig. Fafaragvany. XV. sz.
(gyanus).

195. Szent Kristof. Toredezett kis faszobor a XVI. sz. elejérél. Igen szuette és
részben csonka.

261. Krisztus életnagysagt mellszobra fabol. XVII-XVIIL. sz.

186. Mettercia. Kis szoborcsoportozat fabol. XVI. sz. eleje.

XXXIX.
Két darab casula modern szovetbdl, mindkettének hatin XV. sz. himzett
kereszt: egyik italiai, a masik felsémagyarorszagi.
Harminczharom (33) darab keleti (t6rok és perzsa) kisméretd, nagyobbara

imaszényeg.

XL. lada.

Allami letét. Orsz. képt. 1712. lsz. Koszkol Jend. Ejjel a lagunikon.
Vizfestmény.

Sz. n. Csanyi Gizella, Rémer Floéris Ferencz kanonok arczképe. Pastell.

XLI. lada
Allami letét. Orsz. képt. 1593 Isz. Vajda Zsigmond, Szilagyi Erzsébet.

Olajfestmény vaszonra.

XLII. lada.
Allami letét. Orsz. képt. 1505. Isz. Koroknyay Ott6, Matyas kirdly bécs el6tt.
(Felgongyodlve.)

XLIII. lada.
Menyasszonyi lada a XVII. sz.-bol, ornamentalis berakassal diszitve. (Hazai.)
Benne Ipolyi-féle oklevélgytjtemény a kidllitva volt darabokkal egyiitt,
tovabba a b. e. pispok iratai és levelezése.

MEGJEGYZES: Az allami letétbekbél két festmény, mégpedig Both Menyhért, A né
(1579 1. sz.), tovabba Baditz Ott6, Duléut (1710 L sz.) a nagyméltésigu vallas- és
kézoktatastigyl minisztérium rendeletébél Budapestre a Szépmivészeti Mizeumba
szallittatott.
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2. A Biharvarmegyei és Nagyvaradi Toérténelmi és Régészeti Egylet tulajdondban levé
gytjteménybdl elcsomagolt targyak.

A.lada. A Bolonyi csalad levéltara.

B. lada. A Bolonyi-levéltar folytatasa, a kiallitva volt 6t darab czimeres nemeslevéllel és
Ot czéhlevéllel.

Clada. Kézépessy Gyula muzeumor altal jegyzékbe vett targyak, u. m. eziistpoharak,
népvandorlaskori leletek tablira fGzott  targyakkal, valamint djabbkori
iparmuvészeti targyak.

D. lada. Benne a véradi kadar-cz¢éh diszesen faragott ladaja s részben ebben, részben
mellécsomagolva a kévetkez6 targyak:

Arannyal és eztsttel himzett l6takaré és lészerszam a XIX. sz. elejérél. A
Klobusiczky-csalad tulajdona volt.

Két darab XVIII. sz. kovaspisztoly.

Csonttal kirakott, nyelében pisztolyt rejté csakany. (Régit utanzé XIX. sz. darab.)
Két tablan felftzve bronzkori régiségek és szabadon egy bronzkard.

Két selyem néi gallér és két selyem mellfizé a XIX. sz. elejérol.

Himzett rokkoké férfimellény.

Két huszartarsoly Erdély czimerével a XIX. sz elejérél-

Harom zsinérév a XVIII-XIX. sz.bol.

II. Ferdindnd kirdly nagypecsétje fatokban (1774/1884. sz.)

Allitélag 44 (negyvennégy) darab aranypénz Kozépessy Gyula altal Varju Elemér
pecsétjével lepecsételt csomagocskakban.

Ugyanugy lepecsételt dobozban ritkdbb eziistpénzek. (Kozépessy altal jegyzékbe
véve.)

Lepecsételt csomagban az alabb kovetkezé lezart céhladak kulcsai.

E. lada. A nagyvaradi timar-czéh laddja 1827-b6l. Benne a czéh iratai és kilon téve a
Frater csalad levéltaranak egy része.

F. lada. A csizmadia-czéh ladaja a XVIIL sz. végérSl. Als6 rekeszében néhany czéhirat,
a felsében a Frater és Baranyi csaldd oklevelei.

G. lada. Czéhlada 1798-bél. Kulcs hijan nem nyittatott fel, tartalma ismeretlen.

H. lada. Régi népies ladicska moderniil Gjrafestve. Benne folytatélagosan a Frater és- és
Baranyi-levéltar iratai a néhai Romer Floris Ferencz levelezése, tovabba a Des
Echerolles-féle iratcsomé (kulcs hijan csavarokkal lezarva).

I. lada. A pintér-czéh laddja. Félig telve a czéh irataival, folytatélagosan (de elvilasztva)
beletéve a Baranyi csalad levéltaranak az iratai.

K. lada. A kovics és kerékgyart6 czéh ladaja. Fenekén néhany irat, benne (elvalasztva) a
muzeum levéltaranak anyaga, hairom XVII. sz. magyar nyomtatvany, ,,Jacobus
Wimphilingi Adolescentia” czimt, a XI. sz. elejérdl valé nyomtatvany és egy
festett hartyakotés (debreczeni) a XVIII. szazadbdl.

N.B. A czéhladak kulcsai lepecsételt csomagban a D. betls ladaban vannak.
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III. FUGGELEK

Az Ipolyi-gytjtemény 1919 januarjaban Budapestre menekitett
mitargyainak vazlatos jegyzéke






Ipolyi
Szényegek gobelinek mitargyak'®’

Apré himzések diszladdban

21 sz. t6r6kos himzés granatalma, csipkés
397 7 7 7 folybkas csipkével
18 o ” piros selyem
— parja a fentinek
135 1. sz. a 21.hez hasonlo
37 “ 7 himes kend&cske
— oltarterité agaskodo 2 farkd oroszl, tulipan, granatalma diszben
— tulipanos 4j himzés
1488 1. sz. granatalmas
12. oltar teritS szegély (...) csipkén
161 sz. kalotasz. médra himzett (...)

- “ “ vankos csup
3 P ” .
1937~ i

- “ 3 lepedbszél
29 “ 7 granatos

- “ 5 stilizalt kakas

- 57 7 wvertés recés csipke
- 6 agu vert fekete csillag

4. L sz. kalotaszegi typus

- parnazsup

160 1. sz. szelet (?)

27. 7 oltarteritd szegély, recés csipke
— Sz4sz typusu

— 77 lepedd szegély 3 betét rece csipkével
— rojtos asztal futé modern

111 L sz. harasz himzés

136 . Y

— geometrikus piros széles rece cs.

137 4 6kér 4 madar magyaros

Apré himzés diszladaban

Erdélyi szasz typus 2 6zbakkal

— Selyem arany himzési (...)
22.23.48 © 7 “kend6szél
35. L sz. o

1% Orszagos Széchényi Kényvtar. Kézirattar. Analekta. 2445
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1 mentedv szin6rk6té munka

55 tarsoly darab eztist himzés

1 mentedv zsinér gombkotés

1

4. arany himzést néi fejkotd

2 néi tarsoly barsony ezist

14 1. sz. harasz himzés molyragta

130Lsz. ~ 7 “ csipkés széllel

150 ~ o cs nélkil
133 - .
113Lsz. = 7 molyos

1031 sz. =~ 2 fejt sas

— 5 db. harasz himzés — molyos

306 129 112 1474 1. sz. harasz ~

1 sz6v6tt lepedd

1 himzett lepedé olasz 1. sz. nincs

1 sz6vott o

1 himzett asztal fut6 ,,Mindenek szemei te benned biznak”
10 darab apré himzés téredék

76/873 selyem (...) kendd, hozza valé koténnyel

1 selyem derék fiizé

Majolika terembdl 3 lada

56 db kancsé és korsé
54 db. Tanyér (majolika)
2 szines majolika csempe
2 db. huculi csésze és egy szenteltviztartd
"~ Céhkanna
— 1656 a 4ik ladaba

4-5lada—06

2 cilicium
2 rozsaflizér

1 247 1. sz. csiszolt késmarki pohar

1 480 © “ német talpas pohar Da mihi (?) bibere
1 1006 ~ Wilkomen “ cimerfestés
1 390 “ talpas pohar Utols6 vacsora

1 158 © 7 ezst viragok

1 480/b mint fent Plantavit vineam

1 451. sz. talpas ,,Emlék”

1 1108 cimeres tiveg Ao. 1517

1 1104 Applikalt diszd

1 1118 Cimeres pohar

1 106 (136?) Capas tveg pohar

1 1110 1746 évsz.butykos tuveg

300



1 1117 Festett butykos
1 1115 “ Vivat (...)
1 1119 ” pohar mészaros ember
1 1112 Festett csésze
1 1101 - Herczegi cimer
1133 - Pispoki cimer
- mintazott butykos
1125 Festett plispoki czimer
1103 “ bardi cimer

55/1913 Vadasz tiveg

- Hercegi — porfir cimeres pohar

637 Csontiveg (...) fed6vel
184 Officium passionis
- 1 drb latkép

Lé&csei kalend 1701
Aradi 7 1658
1 6ra
Fesziilet festett corpus 1495 1. sz.
2 fekete madonna
1 augsb. 6ra réztok
XVIII. sz. kérém(?) tisztitd eziist
arckép tivegben biederm.
Elefantcsont (...)
Faragott crucifix egy (...)
Varbeli leletek 2 tablan
So6-paprika-borstart6 arany. ezist kanallal
Ajté kopogtaté réz v. bronz
Bronz Madonna
Delphin sétartd
Szt Déavid zomanc
39 1. sz. zomanc
12~
42
38
739 7 fesziilet réz
Pedum részlet
769 hazi triptichon
gotik. Pacificale
feszilet toredék
2 Biederm. (...) 3 ndi fej
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1 achat (...)tartd

1 zomanczos csengd

1 aranyoz. e. fiiles kokus csésze
775 fedeles zom. kupa aranyoz.
1 gotik. Monstrancia

1 navicula alaku mécses talppal

Itt kezdédik Ipolyi aprétagy

31 par zomancos filigr. kapocs

3 par nélkili “

1 7 mentek6td

1 Kucsma disz tolltartéval

1 db. 720 It. sz. m mellboglar

1 db f diszd zomancos kucsmadisz

11 db. gombos td

1 db. 860 lt. sz. augsburgi ? tal

1 7 857 ~ cloisone tal

17 561t sz. - talacska

2 7 hozzaval6 ~ edényke

1 7 351t sz. gyertyatarté A talpazat.

1 7 754 ” ciborium réz

1 ~ augsburgi kisebb tal

2 empire gyertyatart6 néger alak ar. Bronz

1 52/74 eziistpohar

1 — hasonlé6 eziistpoh.

17 - .

3 eziistkanal 2 t6r6tt (...) XVII sz

1199/96 capas ezust pohar

1 empire talca

1 8201 sz. kés6 goth. Pacificale t6rott

1 747. zomancos ciborium (...)
830 Szt. domborm réz aranyozott
240 Dombor ”~ o7
21 sz. zomanczos alak

1 mellkereszt aranyozott eziist

1 szt Péter zomanc lap

748 ciborium téredék

788 fesziilet

30. sz. kehely

800 ~ kehely got {rassal

752 monstrancia gét 3 zomancdisz

Zomancos szakrényke 6 alakkal
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1 kereszt pasztorbotrdl

1 kora g6t kereszt

1 ciborium 4 kerek tornybdl

1 zomancos szekrény 5 1. sz.

1 ” gyertyatart6 739 1. sz.

1 kora gét corpus 1j fesziilet 816

1 kristaly ciborium 751 1. sz.

1 turibulum gémb lanc nélkil 40

1 11 L. 12. L. sz. corpus barsonyban
79 1. sz. dombor vévési csengd
81 L sz. zomancos szekrényke
755 “ monstrancia gét aljan zomanc
221. sz. dombormi zomancos Maria
14 1. sz. ciborium téredék

1 gotikus réz feszllet aranyozva

1 mellboglar 717 1. sz.

1 - 718 1. sz.

1 7 719

2 Lia jelzést talacska

1 Karperec 6 1. sz.

1 talacska 1240 1. sz.

1~ hasonlé kivit. sz. nélk

1 zsebéra 723 1. sz.

1 aranyozott csészealj

1 zom. teknésbéka 6raval

1 talacska 5. sz.

1 ezst talacska trébelt

1 - ” 4.1 sz.

“ 750 zomanc betéttel

“ parja a fentinek

1 hozzavalé kanalka

1 trébelt talacska

6 lada

1 findzsa réz zomanc. képsorozat kiviil

1 barsony kényv kotés zom. sarkokkal, kapcsos benne (...) breviar. 784. 1. sz.
1 kindsal 23 1. sz. zomanc tok. fogan.

1 barsony konyvkotés (783 1. sz.) benne Horar. B. Mariae V.

1 crucifix agnus Deivel barsonyban

1 kindsal (...)-fogantyd, zom. tok 833 1. sz.

1 Pedum felsé része 767 1. sz.

1 triptichon Mozes felt. Samuel és Elias 770 1. sz.

1 ramaban Péter és Pal trébelt 791

1 eztst burnét szelence trébelt hadi jelenettel
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1 eztst-bordiszi burndét szel.
1 réz keresztecske mélyitett

1 zom. kép Kirisztus tanitv. 772
1 trébelt eztist mellkereszt 779
1 morile(?) Resurrectio

1 aranyos patena fesziilet karc
1 talacska zom. disz 19 L. sz.

1 réz feszlletke karcolt disz

1 zom. koppantd

2 db. gyongy nyeld kés villa

1 villacska aranyoz 30 1. sz.

6 kavés kanal zom. nyéllel

2 kés villa arany vésett nyéllel
2 villa kanal ~ -

4 db. 2 kés 2 villa porcell. Nyél
1 kandl eztst 872

1 eztst kandl 893

2 fanyeld kés 852 villaval

1 aranyoz. kanal vésett nyél 51
1 7 kanal 43 1. sz.

1 7 teaszird zom. nyéllel

1 ezlstOz. kanal 44 1. sz.

1.~ - 40 1. sz.

1 zomancos ezust kanal

1 eztstnyeld kés

Eddig Ipolyi apté targy

1/7 lada részben az utolsé 9.

9.10 csomag iromanyok

11.1ada a 7 folytatasa 6rak, gyertyatartok mellé:

162. Sz. Miklos szobra

185. ” Anna ” diszladaba tettik 4t

193. Sz Janos

166. Sz Maria

194 Angyal csonka
Emlékkép gydjtem. 5
Rajzok (...) 1
Infula

12 lada Szobrok:

1 pésztor (1758) csonka ldb

1 Madonna, bambinoval gerlével
1 “ csonka kéz 163
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1 Szt Pal kard nélkul 182

1 Pasztor

1 tabernakulum ajtaja
11641 sz. -7

1 Szt Janos

1 Sirat6 n6

1 Ecce homo 261

1 Paspok

1 Madonna Jézus Janos 186
1 149 éneklS csoport 12 tag

13—14. A fentib6l Szobrok érmek

1x235 szényeg. ,,El6csrnok 1 Ipolyi” jel.
1.12x1.52 © v6ros poszton rongyos Ip.
2.43x1.10 ~ Ipolyi II/t. 6. jellel

1x2 mér. ~ © I/t 1.

1.45x1 mér. © 7~ I/t4

108x0.62 mér. szény. IV/t. 8

1.90x210 mér. szény V szovott emblem.

125x227 Ipolyi VIII/t, 2 jellel

1x2.55 ~ Elécsarn. 2.

1.45x — — 34jel (...) jellel

1.33x1.88  Ipolyi IV/t. 1

1.40x1 v/t 7

90x2.15 I/t 3.

1.35x1.85 “ HI/t5

0.92x1.20 I/t.3

1.27x1.92 I/t 10

2.93x1.74 1 gobelin 1 férfi 1 né alak virdg szegély
3.37x1.80 2 Szabin nérablas “ ”
2.45x3.28 3 kiraly térdepld férfi

2.08x1.33 4 térdepl6 kiraly lev. kor. zsid6 pap
1.60x2.33 5 Krisztus megkeresztelk. a Jord.ban
1.40x2.69 6 gobelin Sz. David lanttal

1.57x2.00 7 haszarban vazon (396 It.)
2.66x1.93 8 Jézus a samariai nével kitnal
1.30x2.85 9 Victoria Szt. Hiromsag diad.
1.88x2.96 10 Epités —

2.47x2.81 11 Tengeri csata —

1.12x1.96 12 jel. 327 Pan (gobelin)

1.56x2.32 13 252 ILantos n6 (gobelin) Polihymnia
1.58x2.38 14 251 Kiraly korondzasa
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1.23x1.46 Szényeg IV/t. 4 Ipolyi

1.65x1.16 © I/t 3
1.07x1.51 ©IV/L3
1.25x1.75 © I/t
1.30x1.97 ©I/e9
1.30x1.97 “ el nélkiil  ?
0.88x1.45 O IV/t6
1.25x1.50 S | VT
1.33x1.65 S | VO T
1.50x2.42 S 1§ V2 A
1.25x1.75 © /1
1.17x1.93 g

1.09x1.30 © I/t
1.00x1.80 ©I/t2
2.32x1.95 ©V/ed
1.70x2.82 ©V/e2
1.33x1.85 © /2
1.20x1.77 © I/t 4
1.16x1.00 VO
1.13x1.04 VO
1.16x1.94 © /e 11
1.30x.1.77 - 50)

A nagy ladaba
179 sz. domborm(i Maria halala
A 15. és 16. 1adak

177 1. sz. domborkép Nativitas
145 = 7 “ Judés csokja

170 lerilic 120 + L.
= menekitésEeyptomba
189 ~ ” ” Maria haldla

159 ~ - “ Jézus Is Cyrenei Simon
142~ ” ”  Adoratio Pastorum
157 ~ - ”  in monte Olivete

1231 L sz. cinquecento marvanyfej

— 10 db. typarium

556 tivegfestmény (...)

8 7 - cimer pajzs

1 kopt eziist szelence

1 gotizalé mellkereszt

1 eziist madar

2 canon missae orosz trébelt mu(?)

1 7 7 félkotése i

1 1. Lajos pecsétje dobozb. 6 Széch kép
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A piispoki aulabol

1 Karpit gobelin evangélistak emblen:
1 ” Szt Janos kigy6 harapasa
Samson az oroszla

1 karpit kétes hitelti Nereida jelenet a pincébdl

17 cs.
3 dombormi szényegbe csomagolva

18 lada
Szobor, Széch. Vazak képek

19 cs.

Freské részlet szekrény szényegbe csomagolva

20. cs.
Majolika madonna nagy aranyos keretben szényegbe kotve

21 cs.

Ipolyi 6raja szényegbe kotve

Gf. Széchenyi 6rija

23 cs.
1 fesziilet sz6nyegbe kétve
24 ladaban
Vir doloris ((...) ladaba)
6Ftada 7 lada

1 navicula

1 vésett réztalca 638 L. sz.

2 secretaire szekrényke

1 szekrényke mozaikrészlettel
1 cinquecento fej florent.

2 empire vaza talppal

1 ciborium gotic tiiveg

1 gotik “ 1ézbdl
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1~ cibotium ~

2 empire 6ra allvinyon

1 arany alma3 levéllel

1 kés6 got pacific.

1 trébelt eziist cukortartd
2 3 agu gyertyatarté empire
2 cinquecento fej talapz.
2 gyertyatarto egypt. (...)
2 7 agu gyertyatarto

1 pedum Ipolyi sajatja

1 himes erszény benne

1 tézgoémb 336/915 1. sz.
1 zomancos gomb

8. 1ada
Levéltar

Ipolyi gytjtem. és Szépmiv. muzeum letétjei

Régi olasz A lada

20 kett6s kép. a) Kalvaria b) Képenyes Mad.
Szarnyas kép. Madonnaval (B di Fradi) Sano di Pietro?
Sassetta Madfej.
50 Mark ev. 7edik (...)
9. Bizanti triptichon
Daddi? Trénol6 Madonna
Fir. XVI. M. sziiletése Predella
Romagnai isk. XIV. Presepio (3 kir)
Lorenzetti: Daniel és Mézes profétak
XVI. sz. Fir Processio. Predella kép
XV. Siena Vechietta? Sz. apacza (Katalin) kir. biz. T fa + alakok
XIV. fir. Giottino a) Ker. Janos, b) Sz Fer.
” ” Kra {fin
Sarto isk. kicsi 3 kirdlyok
11. Byz. Pieta. Kicsi
9. 7 3szent
10. Péter és Pal
BartotodiFredt Teddeo di Bart. Szent Prof 2 alakja
240 Lav. Fontana néi arck.
Cecilia-mester Mad trénon
Biz. ikonogf. Kép sok szent, apostol
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Ut. Vacsora

T. Gaddi isk. Mad trénon

Ip. Aretino Janos lefej

Francesco di Giorgio — Jeromos — (kicsi)

2 sz. bizanci 3 alak — (...) Maria és ker. Janos
213 sz. (XVI. sz) Sirbatétel.

Sassetta I. Szent Klara II. Ev. Janos III. Sz Ferenc (tonddk)
Romagnai iskola (XIV. sz.) a 3 kiralyok

— Giovanni da Milano — Triptichon

Duccio — Kirsiztus sirbatétele

XIV. sz. pisai iskola — Sz. Jeromos

Duccio — 3 kiralyok

Zaganelli — Pieta

Francesco di Giorgio — Maria halala — Predella
XVI. sz. Keteszt. Janos és Magdolna (Granacci)
Byzanto-Florentin mester — Dyptichon
Francesco di Giorgio sienai sz. Katalin litomasa
Giottino — Krisztus felfeszitése

Granacci — Maria latogatasa Erzsébetnél
Firenzei iskola XIV. sz. Triptichon

Romagnai iskola Keresztrefeszités

S di Pietro Madonna

XIIIL. sz. (Gyants) Keresztrefeszités

Gyants Mantegna — Madonna

Veneto-byzantin 3 kiralyok

XV. sz. hazai mester — (...) legenda II-os kép

C-D

XVI. sz. mester Procaccini — Pieta
Giovanni di Paolo: Keresztelés
(Byzanci) — Bevonulas Jerusalembe
Albrecht Altdorfer 2 db. 246, 243 jel (német) krisztus sziiletése és 3 kiralyok
(németalfsldi) j. 229 Mater dolorosa
“ j. 231 Krisztus (mellkép)
S di Pietro: Madonna
233 jel németalf. ~ ~
212 7 olasz (XVL. sz.) Sz. Ferenc (1éz)
- - ” ,Ecce Homo”

Francesco di Giorgio 2 db. Sz. P. vértantsaga és zaszI6 jelenet
235 j. parmai iskola — 2 putto

245 Procaccini — Madonna

217 bresciai iskola 2 szent
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Sz. Antal kisértése XVIL. sz.

209 j. velencei iskola XVI. sz. Madonna 2 szenttel
2164. ~ ” - Keresztet vivé Krisztus
247 j. XVI. sz. német Kalvaria

276 j. XVII. olasz Magdolna halala
52-53 Fra Angelico masolatok

236 jel. Muciano — Legenda

XVI. német Madonna arany hattérrel
153 . XV. sz. német Jézus sziiletése
46 jel Aldorfer — Tajkép
(...)—6regné ((...) lehet)

267 XVIL. sz. olasz — Sz Ferenc

31. byzanci (...)

249 umbriai predella — Jézus sziletése
XVII sz. olasz Legenda (271 jelzés)
136 jel-138 XVI. német szarnyképek
7 jel XV. sz. olasz Madonna

Orsz Képtar (1964) pasztell — erd6
433 templom belseje (aquarell)

208 Sz. Ferenc XVIII sz. olasz
284-287 Kuruc képek

Kuruc lovas

Orsz képtar 1119 Tanulmanyfej

308 j. Interieur — templom belseje
232 XVI. német Krisztus a Tfan

Ugyanitt: néhany Ipolyi 6tvosmd: 845, 854, 843, 853, 847, 837, 749, 841 poharak és
1 zomancos szenteltviztarto
tojas tartd

augsburgi kékuszserleg
fedeles -
aranyozott tejes kanna
2 uvegedény

1277 6ra

879 mustartartd

137
XVL sz. ném. Triptychon

E. lada.
227 XVI. sz. német, tajk. Kristoffal

111. XV. sz hazai Sz. Szaniszlo
32. Giottino. Kilvaria.
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102. XVI. sz. német. Sz. Csalad.
2623 orsz. Képtar. Liezen Mayer
279 N6i arczkép.
109. Német XVI. Vir dolorum
143. XVI. sz. Kr. Az olajfak hegyén
306. szarnyasoltar téredék (fejek)
+ aprosagok, L. lentebb

Szarnyasoltarképek, léczelve
111. Jel. S Miklés — (...)
141 Kr. Olajfakon
S. n. Keresztet vivo
103. Lefejezés
104. Legendajel.
139. Jel. Sz Mikl6sbol
105. 2 sz. pk
174. Jel Sz. Mikl6sbél (hatlap is)
106. 2 szent
79 .
[Cranach, Krist6f]
131. Olajbafézetés
S. n. Leg. jel. (Aldozas)
142 Olajfak.
S. n. 3 remete
160, 161 2-2 nébi szent
181, 178 1-1 néi szent
S. n. Legenda jel.
S. n. Kalvaria
223. Kra ffan
123. Sz. Bertalan
127-128. Legenda (lovasok)
S. n. Apostolok Y2 alakj
120 Legenda
125 7 (Katalin)
130 Sz. Lérincz vértanusaga
126 3 szent
118. XVL. sz. német Mad
228. ~ Kalvaria
3848 O. Képtar. Tenger
167. XVI. sz. Német Jéz sziiletése
290. XVIIL sz. tjk.
S. n. Assunta. Siena XV. Rongalt
XVLI. sz. hazai. Leg. Lefejezés Vértanu — jel
512. Marké K. T3j.
S. n. Papendekli. Tenger
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156. Kett6s kép 3 kiralyok. XV. sz.
117. Kr. elfogatasa

129. 3 szent

S.n.3 7 né 170. XV. sz. Sz. Mikl6s életébdl
272. Rudolf

281. Néi arczk. 144. Haziolt, t6redék 3 fej

1960 OK. Tull. Udvar
Tryptichon 122.
480 Than Moér Pasztorok akvarell

Csillagalaku faragvany tokban
Eskiivéi abr. Plakett foglalatban
” zomanczos lap.
II. Jézsef bronz mellszobor

230 emlék érem Heroikus fej ~

5 plaket Csuhas alak kis bronz

42 # Orans -

+2 # (Széch) Genus lovon ~

2 ar. ezlist érem Fedél, magyar alakkal bronz

Térdepls genus amorette kis bronz
2 Bronz Corpus
360/70 kis bronz fej
Sz Sebestyén  ~ “” XVsz.
Ip. 774. Sz. apacza zomancz barsony keret
1276 Perlmutter domborm@ XVIII sz.
Gor kel. zomanczos kis kényv
4 kkoti pecsétels
1 7 gyGra
Romankori bronz csat
Mihalik Tajkép
132 Kristof kkm.
274 XVIII sz.
3 kiralyok 215. XVI. sz. Olasz
Saul megtérése XVII. OL
221. Kr. Keresztrefeszitése (...)
270. Sz. Fer. XVI. Fi. Ol
210. Jeromos. XVIL. ol.
Bassano. Pasztorok
Bemutatas a tban XVII. ol
61. 3 kir. kkm.
134. Pisanello Sz. Jusztin
250 XVI. Német vértanujel.
264. XVII. Tijk.
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374 XVIII. sz. osztr. Mad.
3690 OK. Alleg. Than?

222~ Székely. Zrinyi kirohanasa
XVIIL. sz. t6rok kildottség 226
Mészoly. Tajkép.

Jachimovitz Templom belseje
2846. Bubics. Viragok.
Antoniazzo Romano. Sz. Antal.
121. Sz. Bertalan kkm.

Baditz Tijk.

Innocent Pieta

Senyei Pipacsok

Bihari tajkép.

30. Fra Diamante Mad.

266, XVI. sz n6i arczk. Német.
Grimm Parasztmenyecske
Agghazy: Munkdcsy tinneplése

1588 OK. Poll Hugo. Tajk. Hollandi alakokkal

Passerotti Mad.

Bihari S. Onarczk. 19.

336. M. Terézia

133. Kettbs kép. XVI. sz. n. vértanisig
242, ” Kalvaria
155. Donator. XV. sz.

73 kkm. 3 kiralyok

113. [114] két néi szent XV. sz.

72. Mad + Donator -

204. XVI. Olasz. Sz. Janos

Bihari: Czigany

140. XV. Szent

2 18. Sz. csatajelenet

XVIIIL Romantikus t3j, kicsi

272. XVIL sz. Olasz. Szent + 2 angyal.
XVIIL sz. magyar viseletd férfi arczk.
Zemplényi Az 4j kedvencz

XVIII. sz. fafeszulet.

Pentelei: a 30 eziist pénz

Nemes E. Az elsé dldozis

Kresmary Mihaly arczk. (...)

3 fa talapzat

288 XVIIL. sz. tajk.

2 XVIIL. sz. csatakép.

303. Nazarénus. Mad

Nadler. Udvar.

Pallik. Kosfej
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202. XV. ol. Sz. Katalin

Kardos 3as kép. A néi (...)

Than: Alleg. (...)

11. XV. sz. Szarnyasoltarrész 26s

2 Roskovics

Nagy Z. Oreg férfi

Munkacsy Ecce homo vazl

23. XIV. ol. Mad.

83. XV:m. Kr telése

Feszty Tajk. faunnal.

173,169 XV. sz 2 szent Yzal.

2841. Bubics vizrajz.

Matteo di Gio. Mad.

Styka? 48-as csatrészlet

Orlay: (Madaraszy Zichy

Hegedts A pasztorok imadasa

Szoldatics Kr. Eis Péter

Lotz Hunyady haldla
Kapisztran

Destez: Egyptomi kép

XVIIL sz.bér (....)

Bihari Varrélany

Than: Hunyady csalad

84. XV sz. m. 2 szent

135. ”

88-89 ~ "2-2

S. n. XV. sz. m. Sz. Kat. Borb.

85 Borb.

196. XVIL. sz.m  2sz.

158 Jéz szil. domb.

Robbia — Mad.

Tom da Mod. Freské tored.

152. 3 kir. domb.

159. et vivs kr. domb.

145. Judas csékja

192 Menekulés Egyba domb

Rémer és Ipolyi arczk

Bars Sz 1+ Myrk. akv.
Telepitdl

2 szék 1 pad bank

2 szék 198-199.

XVIIL karosszék gobelines Tfeszités

Aranyozott “ préselt bor

Luini felés

314



1 lada XVILI. sz.
1 szekr. XVIIL
1 6ra
1 lapos vitrin
Ndi fej.
I Miksa arczk.
1 allvany neobarokk
1 (...) asztal XVIIL.
1 XVIII. karosszék viragos gobelin
4 stapelei
Rémik (...)
82. XIV. Néi szent.
95 © 2 - -
Ecce homo
87. 7 Sz. Gyorgy
80 [81] Szarnyasolt. Rész
Vajda Szilagyi Erzs.
71. XV. sz. m. triptychon
101. XVI. sz. 26s kép
517. Szamosy néi fej
Kr elfogatasa XV. sz. m.
Borbéla. XV: sz. fadomborm
XV. sz. pred.
355. Lotz. Sz. Istvan alamizsn.
94. M+Sz. pred. XV. sz.
3as pred. Kr. életébsl XV. sz.

Vir dolorum + szent + Don. XV. sz.

318 M. Ter.

98. M halila XV.

90 nét XV. olajfest.

XV. sz. Kalvaria

2 dombor. Atfest. XV.
Munkécsy. Kr. Pil rézmetszet
97 Kilv. XV.

1498as datum M. halila

150 Plla Dombormi

29 Mad. XV.

Antikizal6 bronz szobor
Empire izlést asztaldiaszek:
1 par 5 agu gyertyatartod

1 par 4 ” -

1 par szerecsenes gyertyat.
1 par mellszobor gyertyatart.

I1. lJad4aban
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1 pér files vaza
all6 ora

Egy par szerecsen nét abr. gyertyatartd
J6 limogesi ereklyetartd szobor
Egy tabla bronz (...), nagyvar. Asatas
Magas sisaka XIV. sz. ostyatartd
Ezustpohar tolesér (...) 1626

“ “ cimerrel 1621
Gotikus kehely a szélén német korirattal
Trébelt eziistpohar aljan vadaszat (528 szam)

” EW.ILW.FK. 1714 vétel
Koézépkori réz patena vért aldé kézzel
Kis kerek talca trébelt viragdisz ar. ezust
Kétfuld talca benne festett (...) (626)
XVIIL. sz. ar. eziist cukortartd
Gotizal6 ereklyetarté felsé része hamis 545
Gotikus olasz ostyatarté iiveg tiveg henger teteje (...)
Limogesi kerek lemez Madonna 2 angyal
6 szogl. gotik. kehely lab
Virtorony alaku bronztoredék
Arany. eztist XVIII. tojas kanna (...)
Kézépkori vésett arany. eziist feszilet téredék
Aranyozott bronz kerek lemez kézépkori kiraly alak
Limogesi alak fesziiletrS] barsonyra szerelve
Kozépk. ostyatartd alsé része
Gotikus aedicula felsé része
Fedoélap félholddal — téredék
Kis eziist szelence trébelt vadasz jelenet
Ezust, sima talacska M. P. (?) mestrejegy
Kézépkori ? bronz fesziilet modern szerel.
1696 renovalt XV. sz. arany. ezist fesziilet
Aranyozott réz kehely Gj cuppaval hagyma modern
Kézmelegits vésett bronz
XVIII. sz. faszelence (...)
Kis limogesi szekrényke
Limogesi bronz gyertyatarté 2 dar.
XV. sz. olasz niellos fesziilet (...) szarlaton
2 gotizal6 bronz ostyatartd
Kis bronz Amor kagyléval
Romanizalé bronz fesziilet
XIV. sz. olasz bronz fesziilet gombokkal
Barsonyra szerelt kozépk. lemezekkel
2 byzanci kényvt. Masolat kényvvel
(...) Csésze arany. eziist foglalatban
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Delphint (...) csészével arany. eziist
Kokuszdio fiiles csésze arany. eziist foglal.
Limogesi ? lap David kiraly alakjaval
Modern bronz csengé eper(?) disz
Bronz domborm@ XVI. sz. Madonna E. Olasz
Trébelt eziistlap 2 szent Gl6 alakjaval
Vésett bronz ostyatarté roman
Limogesi (...) pedum felsé része
XIII. sz bronz pedum utanzata
Limog. “ ostyatart6 talpan T
” kereszt toredéke

Keresztel6 tal Adam Eva masolat
Antikizalé bronz mécs szirén alakkal
Limogesi corpus bal karja hiany. barsonyon
Maltakereszt nielloval 6+6
3 darab boglar (...) gotikus (...)
1 par eziist csat zomanccal (692)
1 par kényv sarok veret
Y2 csatt mint fent
1 kehely talpa és nodus
Crucifix 2 oldalas bronz béarsony szerelé
1 ovalis nagy eziist trébelt talca fogantyus
1 kerek (...) - “ 7 fog. Nélkil
Festett zomancos szelence fekete alap 568
Zseboéra hatlapj kocsi (?) zomancos
Olvas6 Szt Jézsef éremmel
Néi zomancos karperec
2 japan zomancos csészécske
Zsebora
Nyakbaval6 érem Ressurectioval
Fesztletkép Atyaisten alakj. Téredék
Régi ovalis bronzora
2 kisebb és egy nagyobb sététkét zom. japan tanyér
Zomancos réztanyér Dianaval

hosszutkas keleti talca
Fénykép album
Zomancos tojas tartd
Haromosztatt sétartd (...) ar. eziist
Aranyozott ereklyés mellkereszt 663
Ontétt réz mellkereszt voros tiveg disz
Patena ald6 kézzel 623
Festett ovalis razjzlap Madonna + Sz. Anna
Legyez6
Ereklyés koz. bronz kereszt kzépk.
Athos tipusu bronz keresztecske
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XV. sz. cimertarté bronz (?) félalak
Festett zomancos t6r
Tekn6sbéka zom. éra
Zomancos kis vaza 2 dar.
Sodronyzomancos setleg
Ponczolt eziist kupa
Aranyozott eziist capas pohar cimer
Részben aranyozott sima és capas pohar
Aranyozott ezist pohar pénzbetétekkel
Koézépk. bronz feszilet modern keresztfan
Barok fa fesziilet
Fesziilet festett corpussal

aranyozott bronz
XIV. sz. feszilet niello-gemmas
Kis keleti Madonna keretben

" trébelt ezist tal tajképpel

Kerek, arany. eziist talcacska XVIL. sz.
Ezist szelence fedelén evangel. Alak
Neo-roman bronz csengyettyt
XVIL sz. dupla eziist pohar
Vésett eztst pohar fenekén F.M.W. 1707.
Egy tablara szerelt kulémb. Koru leletek
2 cilicium sodronybdl
Kortel alaku fedeles setleg levél (?) talpon
Kokuszdié kanna
XVI. Lajos styl. iiveg mustartartd aranyos réz kanalkaval
Zomanczos szenteltviztarté XVIL. sz.
Trébelt talpas pohar arany. eziist
Zomancos kis kupa
Festett zom. classziciz. 2 fiild cséze
Attort mivi rész 6ra
Limogesi ! ereklye tart6 szekrényke
Ostyatart6 arany. réz talpan cimerek
Nemz. Muz. brassai (...) tabldjanak galvanoja
Himzett tarsoly néi

szalag rész
Zomanc kerek lap a Salvator aldé alakjaval
XVI. sz. limogesi zom trénolé Xusssal
Kozépkori limogesi ? zom. Szt. Pal
Két db. limogesi ? téglanyalakd szekr. Veret
Mandula alaku limogesi zom. lap Sz Péter
Két db. boglar 1 sodronyzomanc
Kis Napoleon mellkép tvegben
8 db. pecsétels 24
Kett6s mellkereszt 22 db. zomanccal
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Zomancos ruhadisz 10 db.

Forgé 1 db. csonka

Gombok 11 darab tizenegy

Ttk pitykések 13 darab

Og és fiil vajé 1735b6l

Koppanté zomanc

Zomancos gomb lapos modern

XIX sz. attort réz veret Szt. Istvan alakjaval
Kanal 17 datab ebbdl 3 (?) csonka

1 sziir6kanal

7 villa

6 kés

1 t6r tokkal kaukazusi

1 Modern 6ntvény toéredék szarny. Oroszlan
2 zomancos veretd kétott konyv

1 pergament kétést frott énekes konyv
Ipolyi zomancos pasztorbotja (4 drra szétszedve)
901 Selyem-arany himzést négyszogl. Kend6
919 Pamuthimz. Horgolt csipke szél

893 (160) Parna betét

892 Kétfejd sas (?)

912 Harasz himzés

886

880

879 Uraszt. kendd Felvid.
878 Harasz himzés

875 ”

905 Asztalterité

951 -

937 Himzés részlet

938 ”

920 -

926 Parnahaj

925 Kis parnahaj
927 Parnahaj

894 Asztal terits
928 -

889 Harasz himzés
909 Himzés részlet
808 Harasz

887 ”

881 Német himzés
882 Harasz

883 Tot ing vjj részlet
884 }
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885 ” R

877 Harasz —

917 Asztalterité

913 Csipkés harasz h.

910 ”

394 Mészaros korso

388 Habin kerek k. szarvassal
392 T6t korsod

360 Német k. 1777

424 Holicsi findzsa

45 -

377 Széasz. Tancolo kuruc

376 'Tot k.

361 Német 1792

370 Haban kors6 1733 Matias Remzi (?)
395 “  Istok Bolch (?) 1799
407 Holicsi

387 Fedeles edény diszmagyar
411 Té6t kors6 Sziz Maria

441 So6ros kancséd 6n fedéllel
393 Szasz korsé asszony figuraval
391 “ 7 futd szarvas

445 disz edény

428 Veronika szenteltviztarté Holics
446 Diszedény

433 Olasz majolika hamucsésze
413 Német s6ros kancso

386 Szasz kotrsd

382. “ lovas magyar

378 “ 6n fogalalt

422 Német sor6s fedeles kancséd
400 ~ 77 — nélkil
380 Szasz korsd

423 So6r6s fedeles korséd

421 Dombormives korsd

383 Fedeles (...) “1663

371 Haban diszes

389 Akkos (?) korsé

375 Gerezdes szdsz pipaz6 magyar
377 Csavaros 6nfedeld edény
385 Haban Mihaly Mosko 1798
443 (?) 1740

Réztilcza ovalis

434 (?) typusu korso

397 Onfedeles Himpe

320



398 - vizfestési

442 - legel6 szarvas
397 - fedelén F.U. St.1791
412 - szasz korsé

415 = a 442. Hasonl6 ugré szarvas

47(?)4 = a fentihez hasonlé pavas

444 Onfedeles Hiimpe vizfestést

396~ “(...) torony

447 Czier (?) typus 2 fejl sas

410 Onfedeles Nepom. Szt. J. éremképével

70. Féldombor Adoratio magii, festett Maria és Erzsébet talalk.
33 Parja az el6bbinek. Domb. Maria halala — facture Quircumcisio
Szam nélkili polion munka szt Tecla.

193 Templom belseje

263 Szt Ferenc halala

204 Férfi arckép Krecsmary Mihaly

217 Férfi arckép diszmagyarban

205 Robert Karoly koronazasa

Szam nélk. Madonna két térdepld szerzetes

115. Triptychon koz. Adoratio, nativitatis circumcisio

940 Ov gombkété munka eziistds

941 ~ " kettés 7 - nélkil
939 ~ “ egyszerbb

942 Fo6kots arany fonallal himzett pillangdkkal
946 Barsony selyem zacskd

943 Eziist. fon. N6i taska

948 Selyem néi himzés halcsonttal

947 Aranyhimzést f6k6t6 brokat

944 ~ “  piros selyem
945 ” ”  bérsony
766a/1 Pontific. selyem kesztyd
767a/6 - .

765a/8 ~” -

761 Infula himzett

763 7

762

758 “fehér disziték

759

706

502 Marv. Cinquecento fej

499 . .

500 Terracotta
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498 Marv. Fej cinquecento
951 Album fényk.

953 “  emléklap
957 ~  képek
950~ .
956~ emlékl.
955 “  papiarck.
511 Talca

587 Talca sarga réz perzsa
512 Mécses arany. bronz tetpvel
476

472
507

} Néger fit gyertyatart6
508
509

} 5 4gu gyertyatarto
510

506

503
Bronz viza

504

501 Bronz rémai fej

634 Mécses navicula néi fejjel

324 Polyon kép Nepomuki Janos

325 7 Teréz

323 7 viasz Salvator

486 Aranyszeg. Uvegpohér cimerrel
466 Pokal tiveg metszés Da mihi bibere

484 Kobalt talpas pohar csiszol. ar. eziist

491 Pokal cimerrel: Deus et patria

} Haromagu gyertyatart6 arany. bronz

505
}Gyertyatarté fekete szar ar. bronz

492 Bécsi diszpohar appl. tiveg rézsak alul felil

490 ~ “  talpas hg. gr. Cimerrel
494 “ cimer (...)

493~ “ Anno 1577 1. 492

489 ~ ”  hg. cimerrel (492)

481 Fedeles szarutiveg csésze

485 Czapas pohar iiveg

488 Bécsi pokal cimerrel

483. Mészaros céhpohar 1727

487 Bécsi disz csésze 2 cimerrel
535-536 Metszet un. ampolna réz fogl.
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480 Ijveg butykos 1746

467 ~ pohar Plantavi vineam
464 Metszett kobalt d. pohar
465 ~ talpas Urvacsoraval

482 Rubin vords talpas ,,Emlék”

470 Butykos metszett rozmaring aggal
463 (...) talpas Vivat meine Herz

495 Bécsi talpas cimeres

468 Fedett I. puspok-imadk. Leany XVIIL.

469 Lapos tiveg metszett Cs. I. jegyl
346 Céhkorsé kotélvers 1820

345 “  csizmadia 1824

478 Intarzias szekrény 6ra(?)lappal
610 Got. trmutato

471 Ora arany. bronz

472-474 Gyertyatartd

741 Malachit tintatarté bronz diszités
533 Zomancos ostyatarté csonka
555 Aranyozott -

554 Tomancos

575 Pedum fej zomanc.

574 ~ “ niellos

520 Szenteltviztarté Addm-Fva alakj.
211 Festett ablak

583 Trébelt ezlst talca ovalis

584 7 kerek

384 Haban korso

419 Sgrafitto korsé 1790

420 ” 1791
390 Haban 1797
114.  ~  Sz. Mariaval

379 Szasz kors6 onfedéllel Apostol
381 ” ”  vandor, uti fiu

24 diptichon oltar Szt. Gyorgy

102 Olaj taj (...)

46. Szt. Miklés — Margit két oldalas
109. Maria halala 1 old.

56. Maria halala 1 old.

35 (2x2) kép ismeretlen legenda 2 old.
45 Ecce homo, 2 vért. 2 old.

20. Ismeretlen legenda. 2 old (80 r. szam)
271. Szt. Kristof

209 Madonna

243 Szt. Ferenc hegedds angyal

233 Torok kovetség

323



57 Krisztus megkeresztelt.

230 Szent Kristéf hattérben varos
111 8 apostol, kézépen Andras

45 Golgotha 2 ferences barat

61. Szt. Katalin

274 Szelepcsényi arck

60 Szt. Borbéla

268. Forgach arck.

269 Verancsics arck.

266 Olah Miklés ~

101 Adoratio magis

301 Romer Floris arck

112 Ut a kalvariara (bal). Kr. sziil. (jobb) — mennybemenet.
114 Predella. 12 apostol kézép. Jézus
47 (202) Szt. Mark

39- kétold. Szt. Katalin — Szt. Ferenc
331 (...) vara

37 3 vért. (...)

373 régi szam. Szt. Kereszti park
257 Kalvaria rstaur. alatt

85. Szent. legenda

132 Angyali idvozlet

217 Hufnagel Nagyv.

160 Madonna, zenél$ angyalok

245 XVIL. sz. magy. Jelenet

173 Dombormt Maria halala

36 ” ” ”

32 ” Pasztorok imad.
38. “ Nativitas

40 ”  Despontatio Mariae

55 Szt. Janos

19 Kett6s kép

71 Kiriszt. Az olajfakhegyén
198 Tajkép (...) sz. 264

210 Néi arckép

232 Torok

276 (...) sz. 210

220 Bars Szt Kereszt Mykorszky vizrajza
34 Domborm Krisztus szenv.
100 Golgotha

145 (...) rézlapra festve

136 Egy apostol

148 Ker. Szt. Janos

147 Asisi Szt. Ferenc

88 Epitaphium
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84 Kerékbetorés

41 Adoratio magii

199. Bassano da Ponte Pasztorok
231 Torok kovetség

312 Bihari S. Muzsikus ciganyok
270 Szt. Simeon (...)

472 Ora (..))

479 ~ Kollmayer Olmiitz

103 (021) (...)

164 Kalvéaria XVI. sz.

224. Habs Margit

165 Gala

273 T4j rommal

261 Than akv.

87 (113) N6 km

80 (126) 2 sz. ~

91 Predella Mad + Sz. X VL. sz.
2628z [ XV

242 (167) Sz. Csal. XV. sz.

82 (228) Kilv. XVI sz

258 Sz Antal remete XV sz.
185 Templom bels. akv.

281. Munkacsy tnneplése

240 (46) T4j + Krist. XVL sz.
248 (267) Sz. Fer. XVI. o.

163 “ XVIIL chiosc(?)
107 Sz né a feszllet el6tt

246 (236) Legenda XVII o.
212 Gonfalone jel.

170 (276) MAgd XVII o

222 (144) 2 sz. km

180 (169) Sz (...) ~

310 Innocent Pieta

182 Bassano 3 kit.

168 Csatakép XVII.

249 Mad XVI. sz.

197 Sirbatétel XVII sz.

322 tajk. modern

216 Sz csal. Nazarenus

216 Pirker

223 Jachimovitz Templom belsé
225 Verancsics

277. Kett6s kép. Mart. XVI. sz.
254. telés. Gio. Di Paolo

98. Kétoldalas kép XV. sz. m.
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26.

72. Kristof.

105 (140)

95 (125) Km Sz. Kat.
181. Mad. XIVo.

250 - .

42 (117) K. elfog. Km
97 (29) Mad.

89 (131) (...)

206-07 XVII. tajk 288

62 (104) km

63 (106) ~ 2 sz.

142 (118) Mad.

83 (122) Tript.

86 (111) Km

92 (156) Kett6s kép. Km
31 (142) Két oldalas XV.
27 (196)

279 (318) M. T.

344 Bérkarpit

189 (209) Sz. Csal. XVL.o.
235 Brescia Pieta

234 Kurucz csata

50 (128) 1 kit. km

43 ( N6t sz.

221 Talilkozis. XVT1.o.
203 MTort

53 (143) K. olajfak hegyén km.
272 (354) Széchenyi Gyorgy

Krecsmary Mihdly arck. 204
A szepesi votiv kép, alapité masolata 205
Jézus bevonul jeruzsalembe 256
Magyar ar képe a 40-es évekt6l
Veronikon két angyal kezében 156
Kurucz hadi jelenet Rugender ?
Krisztus temetése 197

a kereszten 2 lator nagy (...) 164
Madonna imakényvvel 249

szoptat6 174

Krisztus a kereszten tajképpel, mezei jelenet 239
Miseruhaba 6lt6z6tt térdeld szent katona 271
Szent Apollénia nyillal 106
Tajkép antikizal6 rom, folyépart 273
Sz. Csalad egy n6 vértana 189
Magdolna haléla 2 angyal 170
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Pispok arcképe 251

Ecce homo 4ldé jobbal 238

2 szent héttérben 1 szerzetes 222

Tajképi jelenetben Sz. Kristof

2 oldalas: Olajfak hegyén X. Piperézé né 108.

X. a kereszten Janos Maria hattérb. Jeruzs. 100

Maria halala, apostolok, angyalok (...) 200

2 jatsz6 angyal 153

Imadk. apaca feszilet el6tt interieur 107

Templom belseje oltarnal 6hitd pap 193

Szent (...) imakdnyv, kard jobbjaban 103

Antal megkisértetése 194

Két rekeszt: Madonna — X a kereszt., assz. Katalin 174
X létran felhag a keresztre, Maria, Janos 172

X sirba tétele 1 szent 2 angyal 235

Szent kiraly 16haton 7 arany (...) lobogd 50

X. a kereszten. Assz. Janos, lovas poroszl6 82

Szent Gyobrgy gyalog kardot tartva 1 szent lobogdval 63.
Templom, mise kézben, aldozé né 223

Bihari tajkép mez6, fak, alakok nélk. 322 (Féfeligy. tulajd.)
Madonna X lancon barany (...) 196

Pazmany arck. Biboros ruha 225

Nativitas. Jozsef 2 angy. (...), tajkép 242

Szerafi Sz. Ferenc halala 263.
2 old Maglya martirium + Angyal

Olasz tajkép 206

Remete szerzetes halala. Apolé zenéls angy. 248
Kurucz lovas 166

Lovag epitaphiuma térdel, 3 (...) 88

Sz Agnes és Dorottya 77

“ Katalin és Margit 78

“ Apollénia fogoval

” Csalad Maria kényvet tart Baptista (...) 213
Féldombormi Nativitas . Mondatszalag 38
- Maria megaldoztatasa 3 (...) 1 angy. pap. 173
Kerékbet6rés jelente 87
Faszobor angyal t6éredék

“ Szt. Miklés

- ” Janos
Sziiz Maria

2 antikizal6 kéfej

Faszobor Szt. Kristof

Cserép Haban majolika tinyér 373

” - “ 1754 évsz. 374

Toltelékil: Albumok, képek, iromanyok
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II. ladaban

1 empire allvany 6ra
1 szarnyas Gt6 ora
ki secretaire szekrényke Gobelin 830 sz. Jézus és a szamariai asszony a kutnal
1 nagy réztalca 4 szegl.
1 ovalis réztalca
Anatol. szényeg 810 L. sz.

Y p 786
1 masik secretaire
Szamnélk. torontali sz6nyeg

? (777) imaszényeg
778 sz. imaszényeg
757 sz. Lajos kiraly pecsétje
816. imaszényeg
797 vagy 801 sz. sz6nyeg kétféle szam
Szent Bertalan 169/180 sz.
Kereszt. Sz. Janos 119 sz.
Janos Evang. 121 Képek kozé
Péter és Pal apostol 247
Adoratio Magorum 6rvendé angyalok 181
2 Casula
1 sz. nélk. Gytira
1 sargaréz egipt nét abrazold szobrocska
62 darab leltarozott sz6ttes és himzés
20~ feliratos toriilk6z6 és rokon (leltar nélkil)
20 7 oltar terité
20~ talca teritS és rokon
10~ apr6 himzés
24~ vankos csup és leped6 szél himzett
6~ kisebb szényeg
1 7 ingvall az utébbiak sz. nélkil
16 Faszobor Szt. Pal (182)
10 Madonna (148)
5 Pieta ? (185)
14. Faszobor. Apostol ? (164)
13, ~ Puspok 183
4 “ Szt. Janos 193

18 ” Madonna 160
17 - Janos
11 ” Apostol il
g Piispok (162)
6 ” Szt. Kristof
8 - Puspok feje (150)
12 - Vir doloris (261)
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7 ” Mettercia (186)

9 ” Enekls angyalok
15 ” Fesziilet fabol
3 ” Csonka pikkelyes

280 Majolika Madonna (...)
477 Intarzias
1 Madonna (163)

Uvegfestmények

1) Maria a gyermek Jézussal kb 80 cm atm.
2) Barat és ism. N6i szent kb 50 cm magas

3) Maria gyerm. Jézussal donatorokkal hidnyz6 2 darabja a fidkban
4) Ipolyi cimere kb 60 cm

5) Szt. Tamas?kb. 60 cm magas

6) Szt Laszl6 kb 40 cm atm.

7) 862 ablak csillaggal. Kb. 60 cm hossza

8) Ablak csillaggal 60 cm

9) 3 ablak butzecheibekkal 60 cm

10)1 ~ Ipolyi cimerrel kbzepén

11) 1 ablak mint 9)

121~ mint 10)

851 térott 852, 853, 854, 855, 857, 858, 850, 861, 860, 856, 859

849 Kartyk
848~

457 Fischer féle disztal majolika
458 - Y .

459  ~

453 Zsolnay ~

374 Haban kép lovas 1754

418 Kobalt (?) sgrafitto tanyér 1797
451 Zsolnay disztal

357 7 “

356 Haban falital

354 S. jegyt muzsikalé hegedis
306 Tal M. ] 1724 jegy

355 Zsolnay tal

450 - Y

506 (500) japan

358 Zsolnay disztal

456 Fischer tatai tal
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365 Gomori tal 1676

353 Holics vidéki tal

452 Zsolnay disztal fémkeret

373 Haban Huszar II. Jézsef kora
437 Attort sz¢14 tatai tanyér 1835
404 T4l Jacob Cornides 1700

350 Cimeres tanyér 2x2 haj6 2/2 (...)
348 ” ”  liba-koszora
362 Csipkés szé&ld. Disznén l6 alak
455 Schiitz féle tal

496 Davenporti tanyér

427 . .

409 Cseréptanyér ERW 1679

406 Pécsi tanyér

438 Attort szEld cserép tanyér Papa
431 Talalj Bachanalis jelenet

359. Cserép tanyér. ,,Minton” j.
347 7 1761

401 ”

416 Kobalt sgrafitto tanyér 1784
412 U.a. 1812

426 Holicsi tanyér cserép

363 Cseréptanyér 1707 jegy
367 Tal csrép Holics vidék

351 Szab6 céh tanyér 1725

429 Cserép Napoleon jelenet

435 Attort szé4d tanyér (...)
439~ " Pipa
436~ Holics

432 Gerezdes sz. cs tanyér (...)
440 Attsee ovalis tal

846 Cserép tal 1691

403 7 7 1687

405 7 7 1726

402 Kobalt tal 1727

403 Kinai (...) tal

349 Cseréptal 17 - N

368 Modori tal

369 ¢ -

352 Cserép tal (...) 1707

454 Tal. Carolus Rex Cathol. képével
448 Zsolnay tal (...)

460 Tal K. L. jegyt

461 Olasz disztal Zacharias megkév.
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462~ ~ Il presidio
93 (181) N6i Sz. km

237 (229) Mad. Flam?

106 (178) = 93 ptja

238 (231) Kr =237 pitja

116 Legenda XVI. sz.

174 (20) 265 két Siena XIV
23 (139) Sz. Mkl XVI. sz.

66 Tet vivé Kr. km

67 (110) Sz Mikl. Leg km

30 (103) Lefej. Km

29 Sz. Mkl km
68 (141) Kr. az olajfak hegyén
74 (157) Dombormi

21 (145) ”

75 (192) “ Menekilés XVI.

123 Sz mellk. Siena XIV.

251 (190) I Miksa

200 predella M. haldla XV. Siena
157 U. vacs. Byz

125 3 kir.

69 (135) 26s kép Mar. + Jan. XVI: sz.

247 (217) Bresc.

58,73 (88) 26s kép 2 nbi sz km

129 byz, szentek

59 (68), 48 (91) km

134 Kr. szil. XVI.o kicsi

140. Pisai isk. XIV. sz. Jeromos
126 3 kir. XIV. Siena

169 (7) Mad XIV.o

142 3 kir

162 Kilv. XIV.o.

99 Triptichon oltar Maria halala
167 Sz Istv. vért. XVIo

90 (120) Udvé216 angy. + Sz Kat. km

219 Bars Sz T akv.

65 (101) KettSs kép XVI. sz.
201 (109) Pieta. XVI. sz.

113 Sz. Csal. T

278 Kovacsi Ipolyi

255 ML.ia szilletése pred. XVIo
244 (246) K. sziletése XVI sz.
124 Bresciano néi sz

138 Sz. Jer XV. o.

239 (247) Kalvaria XVIsz

131 (232) -

156 (31) Veronika kendéje byz
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54 Sano di Pietro Mad ¥ mellk.
229 (55) Sz Péter frefesz XVo
154 (216) Brescia Kr a ftel + Magd.
256 (5) Bevonulas Jer. Byz
133 Sirbatétel Duccio
253 Ecce Homo Pteta XVIo
135 Gor kel. (...)
143 (9) byz. Kr. a trénon
127. Lavinia Fontana
128 (10) Byz 2 Sz.
178 (153) Kz. sziiletése XVsz
166 (Lovas kurucz
194 Sz Antal kereszten XVIsz
260 (266) Oreg né XVlsz
227 Sirbatétel Zingarelli
188 (245) Mar + angy. XVIo
76 (159) Kr viszi a tet fadombormi
108 (154) 26s kép km.
121 237 Jan. Ev. XVIo
Circumcisio Dni 236
Jézus és a hazassagtoré né 246
Clarissza apaca mellkép 237
Polyon munka Szt. Teréz 325
- Sz. Thecla -
Jézus az Olajfak hegyén
Nativitas adoratio pastor. 126
Mater dolorosa 144
Resurrectio az apostolok a sirnal 133
Szt. Szhz ? 124
Madonna Szt. Katalin és 1 szent 159
Vir doloris 253
Byzanci szentek 143
Adoratio magorum 125
Polyon md (...)
Madonna gyimolcsos

Byzanci modor 7 mezében jelenetek 129

Kalvaria sirat6 asszonyok Janos 232
Szerzetes rézlapra festett képe (...)
Péter és Pal apostol 10

Apostolok 3 darab 136, 137, 151
Polyon viaszk Madonna

Calvaria 3 asszony (...)

Triptychon zomancmd Crucif. (...)
Dyptichon Madonna Crucif.
Neogot Salutatio angelica —
Szakallas szent mondatszalaggal (...)
Nativitas polgati korny. beallitva 255
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Byzanci triptichon (...) jel.

Szt. Janos evangélista 155
Szerzetes Sz. Ferenc ? 158
Nativitas csak Jézsef 244
Legenda Szt. Mikl6s életébdl 116

Ipolyi levelezés
mitérténeti rajzok, fényképek 306
Miskovszky rajzok 1
Okleveles tok
Utolsé6 esti csomagolasbél

Fidds-esokind2
Szt. Katalin legenda 95

Krist6f Kranach 72
Jelenet Szt Miklés 113 pispok —

- - 2 né6i szent 98
Férfi arckép Habsbg. Disz 267
4000 szlz halala szerecsen kir. lobogd 228
Kurucz csatajelenet 186
Predella 12 apostollal
Gobelin 835

” 828

Krisztus megkereszt 834
Perzsa kévetség 231
Jeromos és 1 masik férfi 276
X bemutatasa a templomban 270
Perzsa kovetség 232
Oltarszarny X az olajfak hegyén 71
Ut a Kalvariara, Olajfik hegy — Ascessio 112
Perzsa kdvetség 233
Dombor. Passio Cyrenei Simon 76
Olajfak hegye 74
Néi arckép czimerrel 260
Nativitatis 1 angyal 188
X a kereszten landzsas férfi 208
" 3 lator vera filius Dni erat 104

Kanonok arcképe Schmit 1831
Szoldatics Péter apostol
Pieta, asszonyok, Jozsef Arim. 227
Papa fogadtatasa SPQR zaszlaja alatt
Lavinia Fontana arcképe
Madonna domborm. Csicsiv alatt 2 angyallal 176.
Adoratio magorum 2 teve 116 142
Consummatum est 130
Triptychon Madonna szarnyak. szerkez. 141
Dante fogadt. Siendban 212

333



Szt. Tamas vértandisaga 229
Consummat. Est. Balkani md 120
Szt. Katalin sienai 132
Szt. Csalad és To. Baptista mondatszal.
Imadkozé szent és szerzetes 140
Nativitas 134
Templom belseje 185
Tamds apostol 173/175
776 sz. anatol sz6nyeg
Kurucz csatajelenet 165
Oltar modell triptychon modern got. 160
Got. triptychon Madonna 2 angyal, a szarny. vért.
Mirkus evangel. Got. keritéssel 50/265
Madonna Karos székben 169
Utolsé vacsora athoszi typus 157
Pal apostol vértantusaga 122
Madonna (Sasetta) 195

2 angyal 2 angyalf6 161
3 ifja megkereszt. 1 szent altal 254
Triptychon Madonna-szarny. vértanik
Krisztus Madonna Io Bapt. 2
Maria és Erzsébet 221
Magyar csaladi jelenet XVII. sz. vége 245
Moises propheta 150
Gorog szentek 135
Szerafi Szt. Ferenc
Dombormi Menekiilés Egyiptomba 75

Judas csokja 21

Votiv kép térd lovag Madonna (97)
Tajkép fara 1747b6l 201.
Szt. Janos olajbafézetése 89
Dombor. Kriszt. sirbatétele 34
3 apostol Maté (...) 80 kép
Félholdas zaszl6 alatt lovaglé kiraly 49
Byzanci Madonna gipszlapon 179
Szt. Bert. apostol flrésszel 94
1 szényegben 799 és 1. sz. nélk. Tortlkéz6ben
Keresztet vivé X Maridval talalk. 210/154 373 sz. sz6nyegben
Krisztus szilet. Jozsef égé gyertyav. 178.
817 sz. szényeg
778 ” - S. Marcina K. B. felirat
2 szényeg a Madonna takaréjaul
1 aranyozott consol asztal
1 karosszék gothizalé fves labon
2 tamlas szék tolgyfabol
Dombormi Despons Mariae
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(...) tabla Nativitas 1 papa, Protom. Lukacs és Maté 176
Oltarszarny Szt Agnes donatrix IL old. Néi alak 138
“ Janos, donator II o. angyal
Kép Szt. Miklés vihar 23
Aldoztaté pispok 29
“ Szt. Miklés ajandéka a leanyoknak 67
3 apostol 81
Szt. Krist6f nagy 271
X a keresztfan: Bitt gott (...) szalag 44
Imadkozo leany kiralyné X. (...) 47
3 csukott tdbla: Maria halala //=passio 99
Szent Kiristof tajkép vaszon pasztorjelent 230
Szelepcsényi arcképe 1872b61 274 sz.
Olah Miklés ~— ~ 266 sz.
Maria két angyallal Jézussal 192
Szent Gyorgy allva 63 — mar fel van véve?
Szent Jakab apostol? 258
Maria, Markus evang. Es 1 né szent 209
Verancsics érsek arck. 269
Forgach Fer. ©~ 7 268
Tabernacul. Ajtaja szam nélk. sarga réz
8 apostol — tabla kézépen Andras 111
Adoratio magorum brokat (...) 41
X. megkereszt. Jordan. Exd6s tajk. 57
2 oszt. kcp 2 old. Ismeretlen zariandok jelenet 20/40
Lefejezés 35 sz.
Marla halala apostolok 56
felirat 1498 német sz6év. 109
Munkacsy X. Pilatus el6tt (...)
Adoratio magor. nagy kiséret 215
Vir doloris csonka kereszt, passio jelenet 201
Madonna Zsigm? Kiraly, papa, szizek (...) 91
Széchenyi primas arck 272
Maria Terézia ovalis arck 1758b6l 274
Adoratio magor. 101 hatul 2 apostol a Credo szalagjaival 101
Szerafi Szt Ferenc alma zenéld angyal 243
Ipolyi? Arcképe magy. Kép. 278
Szt. Janos aldasa (...) 278
Domborm 3 kiralyok 32
Néi arc Marastoni 1849bél 226
Sz Borbala 60
“ Katalin 61
Sz. Justina unicornissal 171
2 szerzetes Madonna el6tt —
Domborm ? (...) képpel? Miglyan 2 ma 14
X a keresztfan restaur alatt 257
3 szent lefejezt. turbanos alak, hatt. Varos 85
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Menekiilés Egyptomba 113
Mettercia 2 Maria 96
X. megkereszt. 2 mosolygd angyal 183
3 vandor varkapu el6tt 22
2 pispok koldus 64
2 szent mezt. Kardokkal 28
X. 1 pispok, imadk (...) német dalia 79
Domborm Maria halala // festve Nativitas 33
Domborm Adoratio magot. // Matia és Erzsébet 70 az el6bbinek patja
Modern tivegf. Ipolyi (...) 211
Muzsikus cigany (...) 71
Tajkép (...) athalad 198
Maria Terézia f6k6t6s arck O 203
Romer Fléris arck. 301
3tiptychon Ador. magor. pastor, Circ.cisio fakeretben —
Beth. Pasztorok alma 199
Szt. Csalad, Szt. Katalin 190
Saul megtérése —
Szent né fara f. 87
Bars sz kereszti kastély 219
Szt. Csalad (...) —
Részlet a Szt.Kereszti parkbol —
Ligeti Tajkép
1 imaszényeg raméaban
Bars Szt Kereszti Kastély 220
Dombormi Nativitas 25
1 férfi 1 n6 (...) mondatszalagok 69
Dombormt Maria halala 36
2 old. Szt. Gyorgy — Margit 29
(...) 2 szent szGz 39
Resurrectio Sz. Doctorok, 1 né 45
Virag (...) Katalin Dorottya 73
Parja Margit és 1 n6 38
Szent Lérinc, X a kereszten, Anna (...) Nativ 48
“Olajfakh. Anna, Nativitas —
Judas csokja 102
11000 vértanu (...) // 2 puspok 37
Kett6s kép jobbrdl lefejezés balrdl itélet 277
Madonna don. piispok, lovag inter. 110
Krsiztus megkereszt. 2 all6 angyal —
Kereszt. Janos Sz. Ferenc 147-148
X. elfogatasa 66
Szt Miklés 3 halélra itélt 36
3 kiraly imad. két (...) 42
Néi szent 43
Krisztus az olajfak hegy. alvé apost.
Pieta modern Innocent 310
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Munkécsy tnnep 281
Valpurga — Vilibald 27
Préselt b6r Madonna 377
2 oszt. Donator férfi n6 térd 65
Legenda koponyakkal 86

“ ugyanattdl 16val 62
X az olajfakhgy 53
Sz Pal apos. Tanitv az olajfak hgy Pieta 105
2 old Levéltel a keresztr. Olajfdk hegye —
Than Juhaszok 261
Triptych. Madonna 2-2 néi szent 83/122 régi
Cserép Madonna arany keretben 280
Kirisztus 5 tanitv. Péter Jalab stb. 262
N6i arck — diadém, fiiggd, nyak kereszt 210
Landzsas magyar lov. Harca 2 némettel, 1 pejlé £6ldon
Uveg festm. Madonna — lovag, neje, zenéls angy

Szerzetes megald 1 n6t —
Sz. Matyas apost. —
Czimer 3 Iépcsében 3 madar —

Szt. Istvan kiraly (modern)
806. modern szines ablak kettén czimer 862
1 Madonna modern (...) Givegfest.
Uvegfestm. cimer (...) 855

cimer (...) v. Stolberg 857
- “von Brandis 858
” “? A.D. 1536 852

” stilizalt (...) 853

” Griff 6nkannival 850
. . )=
” - ” nyilhegy 859
- ” “Szt. Péter Madonna A. D. 1523
- - Szt. Margit (...)

“Szt Orsolya keretben
“Szerzetes keretben

1 empire asztalka fedél nélk.

(...) gobelin bevonattal X. keresztf.

Szobortalapzat 2 db.
Faszobor Szt. Miklés 13

aldo6 kézzel
Faszobor Madonna szoptaté 10
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